MEMORIAL 

DE  HECHO 

AJVSTADO  A  EL  DE  EL  PLEY- 

TO  QVE  SE  SEGVIA  EN  LA  REAL  AVDIENCIA 
de  cfta  Ciudad ,  y  aora  pende  en  la  Real  Chanci- 
lleriadc  ella  en  grado  de  revifta: 

ENTRE  PARTES 

DE  LA  1LVSTRE  MARQVESA 

DE  MIRASOL,  Y  COMO  SV  HEREDERO  DE 
D.  Joleph  Carroz  Sanz  de  la  Llofa ,  fucceiTor  en  el  Ma¬ 
yorazgo  de  Guadazequies, 


EL  PADRE  SALVADOR.  Y  SE- 

ñORA  DOñA  MARIA  VICENTA  CRVILLES, 
muger  legitima  del  Señor  Don  Vicente  Moníerrat: 

SOBRE 

LA  POSSESSION  DE  LOS  BIE- 

NES  DE  DICHO  MAYORAZGO  DE  GVADAZE- 
quies*,  y  íobre  las  demandas  de  feparacion,  retención,  y  rein¬ 
tegración  de  pofleísion  por  diferentes  créditos  pueítas  por 
dichos  Padre  Salvador,  y  Señora  Dona  Maria  Vicenta. 

HECHO 

EN  VIRTVD  DE  AVTO  DE  LOS 

SEñORES  DE  DICHA  REAL  CHANCILLER! A  DE 
pedimento  de  las  partes, v  con  fucitacion,y  ais iítencia. 
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ASSVMPTO  DEL  FLEYTO- 


EGVIASE  cfte  en  la  Real  Audiencia  de 
efta  Ciudad  de  Valencia  ,  por  la  lluftre 
Marquefa  de  Mirafol ,  fucceílora  que  fue 
en  el  Mayorazgo  que  fundó  Don  Ramón 
Sanz  de  la  Lloía ,  el  antiguo  j  y  profigueíe 
en  la  Real  Chancilleria  de  ella  ,  por  Don 
Joíeph  Carróz  Sanz  de  la  Llo(a  ,  íu  hijo, 
contra  el  Padre  Salvador,  y  Señora  Dona  Mana  Vicenta  Crui- 
lles ,  muger  legitima  del  Señor  Don  Vicente  Monferrat  ,  fobre 
que  en  execucion  de  executoriales  del  Supremo  de  Aragón  ,  fe 
diefleá  dicha  lluftre  Marqueta  la  pofleísion  del  Lugar  de  Gua- 
dazequies ,  y  de  todos  los  demás  bienes  de  dicho  Vinculo  ,  y 
Mayorazgo. 


A  ESTA  PRETENCION. 


SE  opufieron  los  dichos  Padre  Salvador  ,  y  Señora  Dona 
María  Vicenta ,  poniendo  demanda  formal,  fobre  que  te 
avian  de  fepatar  parte  de  los  bienes  de  que  por  dicha  lluftre 
Marquefa  íe  pedia  la  pofleísion  ,  por  no  comprehenderíe  en  di¬ 
cho  Mayorazgo  y  y  que  afsi  milmo  de  los  que  quedaílen  de 
el,  fe  les  avia  de  conceder  retención  hafta  eftar  Íatisfechas  ente¬ 
ramente  de  diferentes  créditos ,  que  contra  dicho  Mayorazgo  les 
competían  ,  y  de  otras  muchas  cantidades  impendidas  en  me¬ 
joras  hechas  en  fus  bienes  ,  reintegrandofeles  en  la  pofleísion 
que  antes  tenían  de  dicho  Mayorazgo  ,  á  que  por  parte  de  di¬ 
cha  lluftre  Marquefa ,  íe  les  opuío  la  excepción  de  compeníacion 
con  los  frutos  percebidos  ,  y  eneftepleytoel  dia  2,5.  del  mes  de 
0<ftubre,del  ano  paitado  de  1 704. íe  pronunció  en  grado  de  vifta 
por  la  Real  Audiencia  Sentencia ,  cuyo  tenor  traducido,  y  de  pe¬ 
dimento  de  las  partes,  a  la  letra  es  como  fe  íigue. 
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SEKTEKCIA  ©E  VISTA  IDE  LA  %EAL 
Audiencia , 

Sentencia  de  ||¡5§¡i|É|  Or  quanto  aviendofe  deípachado  executoriales  en  el 
vifta  de  la  Real  |g||iÍl|  S.  R<  C,  de  Aragón,  fetómecib  a  cita  Rea  Audien- 

2  5! de" Octubre  IPiilsí  eia  iá  ejecución  de  k  Sentencia  ,  publicada  por 

de  1704.  Chrlftoval  de  Praert$a,  en  z 3.  de  Noviembre  de 

déíde  el  folio  ^  %kiéittó!s  noventa  y  nueve  ,  en  la  qual  fe  confirmo  la 
11204.  hadad  fcwl  Sentencia ,  pronunciada  ¿ñ  efta  Real  Audiencia ,  publica- 
fol.  iz  ig.  Ja  pot  Lorenzo  de  Sabóya  3  Eícrivano  de  Mandamiento,  en  ón- 
zt  de  Agoftój  de  mil  féyfeientos  íetenta  y  uno ,  declarando  aver 
fuccdido  Dona  Vicenta  Cruilles  ,  Iluftre  Marqueía  de  Miraíol, 
éh  el  Mayorazgo  que  ínftltüyb  Don  Ramón  Sanzde  la  Llofa, 
y  fe  revoco  otra  Sentencia  de  dicho  Supremo  Confejo  de  Ara*- 
gon ,  publicada  por  Luis  Boher  ,  en  doze  de  Mayo,  del  año  de 
mil  feyfcientos  íetenta  y  fíete  ,  en  que  fe  declaro  pertenecer 
dicha  íiiccefsion  a  Don  Onofre  Cruilles ,  a  quien  íe  mando  po*. 
ner  en  poíTefsion  de  los  bienes  de  dicho  Mayorazgo  ,  con  los 
frutos  percebidos  deíde  éldiaen  qué  murió  Don  Diego  Sanz, 
fu  ultimo  poífehedor  i  y  aviendofe  preícntado  dichos  execu- 
toríales  por  parte  de  dr¿ha  Iluftre  Marqueía  de  Miraíbl,  tíoni*- 
parecib  Gabriel  Huguéc  ,  en  nombre  del  Padre  Salvador  Cruí- 
lles>  de  la  Compañía  de  Jesvs ,  poílehedor  de  dicho  Mayorazgo, 
y  de  k  Curadora  de  Doña  María  Vicenta  Gruilles  ,  y  de  Mon* 
ferrar  ( a  quien  por  titulo  de  donación  fe  le  avian  traípaífado  tó+ 
das  las  acciones)  en  ocho  de  Mayo  del  año  de  mil  fetccientós  ;  y 
pót  tres  Peticiones  que  dio  contra  dicha  execucion  Je  Sentencia, 
ópuío  la  exepcionde  retención  por  diferentes  créditos,  y  mejo¬ 
ras,  y  afsí  miítfto  pidió  fe  deckraífe,  que  en  dicho  Mayorazgo  no 
fe  compreheftdian  algunos  de  los  bienes  adnotados  en  el  Inven- 
íatiójpor  áverfecnagenado  legitimamehte-,y  aviendofe  mandado 
dar  traslado  de  dichas  Peticiones,  fin  perjuizio  de  laexecUcion  de 
dicha  Sentencia,  tñ  ¿4*de  Mayo,  del  miímo  ario, fe  deípacho  có-* 
mjfóon,para  poner  éft  poífeísion  á  dicha  lluftreMarqueía,la  qual 
íe  le  dio,  esaíaber,  del  Lugar  de  Guadazcquies,  en  18»  de  di¬ 
cho  m^y  de  los  Cenfos,  en  3.  de  Agofto,de  1 70 1  .y  dicho  Hu- 

guéc. 


gucr,  en  nombre  de  fu  parte ,  por  petición  quedib  en  1 8,/de  Ju-; 
nio ,  pidió  íe  devia  reintegrar  íu  parce  de  la  pofleísion  natural, 
y  adua!  de  dicho  Lugar ,  por  padecer  nulidad  la  pofleísion  que 
íe  le  avia  dado  a  dicha  Iluftre  Marquefa  ,  y  la  execufion  de  di¬ 
cha  Sentencia  „  por  no  averfe  admitido  las  exempciones  de  mo¬ 
dificación  ,  y  retención ,  que  eran  propias  de  efte  juicio ,  y  que 
reintegrada  que  fuelle  dicha  pofleísion  ,  fe  devia  mantener  íu 
parte,  en  ella,  halla  eftár  pagada  de  fus  créditos ,  y  precio  de 
dichas  mejoras.  Y  por  parte  de  dicha  Iluftre  Marquefa  íe  ref- 
pondio  diziendo  ,  que  íe  le  avia  dado  juftamente  dicha  poflef» 
fion ,  por  aver  fido  efta  en  execucion  de  dicha  Sentencia ,  y  me-* 
diante  laauthoridad  de  Juez,  en  cuya  coníequencia ,  y  por  no 
eftar  la  dicha  Doña  Maria  Vicenta,  en  dicha  pofleísion ,  fe  devia 
declarar  ,  no  competerle  dicha  retención*,  y  afsi  mifmo,  por  otra 
petición  de  z  5 .  de  Setiembre, del  mifmo  año,  pidió  íe  declaraf- 
íe  ,  íe  le  devian  redimir  los  frutos  percebidos  de  los  bienes; 
de  dicho  Mayorazgo ,  defde  el  dia  en  que  murió  Don  Diego 
Sanz,  hafta  el  dia  que  á  dicha  Iluftre  Marquefa  fe  le  dio  la  pofr 
{cisión ,  o  que  íe  devian  compenfar ,  en  calo  de  quedar  algunos 
créditos, y  íeprovafle  aver  hecho  algunas  mejoras.  Todo  lo; 
qual ,  fe  contradixo  por  parte  de  la  dicha  Doña  Maria  Vicenta,' 
y^Padre  Salvador  Cruilles ,  por  Petición  de  2,8.  de  Junio,  dei 
año  de  fetecientos  y  uno  ^  pretendiendo  fe  devia  declarar  ,  que 
en  efta  Real  Audiencia ,  no  íe  podia  conocer  íobre  la  reftitu-*: 
£Íon  de  dichos  frutos,  por  averies  adquirido  con  buena fee,  y 
porque  en  la  Sentencia  del  Supremo  de  Aragón ,  no  fe  exprefc 
ían  frutos  algunos  ,  por  cuya  caufa  no  íe  devian  reftituir.  Y  en. 
eftos  Autos,  por  ambas  partes  íe  ha  hecho provan^a*, íobre  lali-r 
quidacion  de  dichos  frutos ,  y  mejoras  i  y  en  lo  que  mira  a  los 
créditos,  que  pretende  tener  la  parte  del  dicho  Huguet,  contra 
los  bienes  del  dicho  Mayorazgo  ,  íe  han  prefentado  diferentes 
inftrumentos  por  las  partes  ,  y  en  ellos  por  la  parte  del  dicho 
Huguér ,  fe  prefento  una  condenación,  que  hizo  el  Juez  ordina¬ 
rio  <*n  28.  de  Setiembre,del  año  1  6  5  5. y  una  declaración  de  ¿7' 
de  Julio,  del  año  de  1  6  6  8.  de  las  quales  apelo  la  parte  de  die  ia 
Iluftre  Marquefa,  d  Me  notitU,  y  defde  Juego  d¿chasap^aa°. 


acs:  fe  acümtriarónconlas  inftanriasderctéhciott,  y  réifltegira- 
cion  v  y  aísimiímo  *  fe  dieron  por  concluías  las  inftancias  de  los 
días  8.  de  Mayo,  r8.de  Junio, y  2  y.  de  Setiembre, del  año  de 
1700.  y  2  5.  de  Agofto,de  170 1 .  y  íobre  todas  íe  hade  pronuri- 
ciar  Sentencia.  Y  aunque  por  parte  de  la  dicha  Iluftrc  Marque- 
ía ,  fe  pretendió  no  avex  lugar  á  las  dichas  retención ,  y  reinte¬ 
gración  ,  por  averíele  dado  la  poííeísion ,  empero,  deípues  pi- 
dio  la  cumulación  de  las  dichas  apelaciones ,  con  las  inftancias 
de  retención ,  y  reintegración ,  y  íobre  todas  pidió  la  concilio 
fion ,  como  con  efetoíe  dieron  por  concluías  3  no  aviendo  di- 
cho  la  otra  parte  cofa  alguna  en  contrario  ;  de  todo  lo  qüalna- 
ce  ,  que  las  cofas  que  en  cfte  Pleyto  íe  litigan ,  y  íobre  de  qutí 
fe  ha  de  pronunciar  Sentencia  ,  íe  reducen  á  quaíro  ,  como  ion* 
La  primera,  íobre  la  feparacion  que  fe  pretende  por  parte  dé  Do¬ 
ña  María  Vicenta  Cruilles,  de  algunos  bienes,  que,o  no  fe  com- 
prehendieron  en  la  inftitucion  del  dicho  Mayorazgo ,  o  deípues 
fe  enagenaron  legitimamente  :  La  íegunda,  íobre  los  créditos, 
mejoras,  y  fü  liquidación  que  fe  han  opuefto  contra  laexecu- 
cion  de  dicha  Sentenciaba  tercera ,  íobre  la  reftitudoti  de  fru¬ 
tos  ,  liquidación ,  y  compe  ni  ación  x  que  por  parce  de  dicha  Huí- 
tre  Marqueta  fe  pretende:  La  quarta,  íobre  la  reintegración  de  la 
poífeísion  de  dichos  bienes* 

Y  en  quantoá  la  primera,  fe  da  por  confiante  entre  las  partes, 
que  el  Molino  fita  en  la  Puebla  de  Ruga,  con  chico  jornales  dtf 
tierra  a  el  immediatos  r  la  Cafa  ,  y  veynte  jornales  de  tierra  fitos 
en  la  Villa  de  la  Ollería  ,  y  el  cenfo  de  propriedad  de  2  yo.  pelos 
íobre  el  Lugar  de  Lftuheni ,  no  ion  del  fideicomiíTo  *,  y  ido  es  1& 
duda,  íobie  los  cenfbs  llamados  del  Morbo,cargados  por  la  Ciu¬ 
dad  á  fa  vor  del  Mayorazgo  ,  por  el  preció  de  la  Caía  en  efta 
Ciudad  á  la  Pla^a  del  Miquelere ,  cuya  propriedad  es  de  2535. 
pefos  nueve  íueldos ,  y  diez  dineros.  Pero  como  eftos  ceñios ,  y 
h  cantidad  de  1717-  p^s  1  o.  íueldos  de  la  propriedad  del  cen¬ 
fo  de  22  y  y.  pefos  >  que  fe  impufo  la  Ciudad  de  Xativa,  con  ef- 
critura ,  que  le  otorgo  ante  Felipe  Monfort ,  en  2  6  .de  O&ubre, 
del  año  1629.  eften  legitimamente  traípaílados,  como  libres í 
Don  Raymundo  *  nieco  deí  Teftador ,  en  pago  de  la  dote  d# 

Doña 


7, 

Doña  Inés  Julia  >  y  por  pagar  el  legado  que  avia  dexado  la  fu- 
fodicha  a  Don  Raymundo  ,  y  Don  Baltaíar  Sanz ,  fon  lepara-' 
dos  del  Mayorazgo  con  juila  caufa,  y  mediante  decreto  de 
Juez  y  ni  D.  Ray  mundo  ,luce{for  de  íu  Abuelo,  en  todo  el  prin¬ 
cipal  de  ellos  ceñios,  por  averies  comprado  de  los  demas  co¬ 
herederos  ,  perdió  la  acción  para  pedir  dicha  dote,  por  aver  Do¬ 
ña  Inés  conílituido  en  dote  á  Doña  Geronima  fu  hija  ,  á  Dbti 
Melchor  de  Cru1llesfusbienesen7.de  Julio  de  itfrS.  porque 
faltando  fin  hijos  la  dicha  Doña  Gerónima,  (fegun  el  pauto  de 
dicha  Gonílitucion )  devia  bolver  al  heredero  de  la  donadora 
los  dichos  bienes ,  libres ,  y  fin  gravamen  alguno  y  y  afsi  mifino 
de  los  dichos  ceñios  llamados  del  Morbo ,  le  ha  de  eximir  1 freí* 
tidadde  201.  pelos  en  propriedad ,  la  qual  con  eferitura  que 
pafsb  ante  Floreció  Palacios,  en  2 1  .de  Agoflo  del  año  de  i  65  2  . 
fe  fubrogo  en  lugar  de  otro  cenío  impueílo  lobre  el  Lugar  de 
¡Turis ,  deque  fe  le  avia  hecho  redención  al  poíTehedor  del  Ma¬ 
yorazgo,  cuyo  cenío  eílava  comprehendido  en  los  bienes  del 
Vinculo.  Pretendió  también  la  parte  de  la  referida  Doña  María 
Vicenta  Cruilles ,  y  fu  hermano,  que  las  cafas  enagenadas con 
eferituráque  autorizo  el  dicho  Florencio  Palacios  en  26.  de 
Odubre,del  año  de  165 1.  no  fe  comprehcndian ,  ni  eran  del 
dicho  Mayorazgo  y  pero  como  dicha  enagenacion  íc  hizo  por 
pagar  vna  deuda  anual ,  la  qual  fe  devia  íatisfaCer  de  los  frutos 
que  avia  percebido  Don  Onofre  Sanz ,  Padre  del  referido  Dón 
Raymundo ,  y  no  de  los  bienes  del  dicho  Mayorazgo,  y  el  per- 
miílo ,  y  facultad  que  le  le  avia  dado  por  el  Juez  ordinario  al  di¬ 
cho  D.  Raymundo ,  íolo  fue  para  que  cómo  a.  herederode  Don 
Onofre ,  fu  Padre ,  fe  pagaíle  aísi  mifmó ,  no  pudó  en  elle  nom¬ 
bre  ,  y  ufando  de  dicha  facultad ,  enagenar  los  bienes  que  eílavau* 
íujetos  á  dicho  Mayorazgo;  Pretendióle  afsi  mifino  por  parce  de 
la1  dicha  Doña  María  Vicenta  Criulles ,  y  &  hermano ,  que  Don 
Raymundo,  fundador  del  Mayorazgo,  con  eícricura  que  otorgo 
ante  Nicolás  Robres,  en  2  6  .de  Julio,  de  i1 62.  avia  dado  á  Dotr 
Raymundo,  fu  nieto,  1 0000.  pelos  en  ceñios, en  contemplación 
del  matrimonio  que  avia  de  concraber  con  Doña  Ana  Marra  ^ 
lia,  cuya  donación  avia  de  tener  efeto  deípues  de  rnucr^^r^ 


nador/u  hijo  Don  Onofre,y  fu  Nuera ,  y  muriendo  el  donatario 
fin  hijos,  tuyiefle  dichos  cenfos  libres,  los  quales  tomo  de  fi  mi£ 
mo  en  pago  de  dicha  donación,  con  eícrituras  de  z  8 .  de  Setiem¬ 
bre,  y  1 7 .  de  O&ubre ,  del  ano  i  6  5  5 .  Por  cuya  caufa ,  no  avian 
pertenecido  al  íuccefior  en  el  Mayorazgo  de  Guadazequias  ,  fi 
íolo  al  heredero  del  referido  Don  Ray  mundo  ,  donatario  ,  de 
quien  tenían  drecho  los  dichos  I  adre  Salvador  Cruilles  ¿  y  Dona 
Maria  Vicenta  Cruilles :  pero  aviendo  Don  Raymundo  ,  dona¬ 
dor  hecho  donación  a  Don  Raymundo,  íu  nieto  ,  en  el  capitulo 
5  .de  dicha  efcritura  le  dio  el  Lugar  de  Guadazequies ,  reíervan- 
doíe  la  facultad  de  poder  poner  qualefquier  gravamen  en  favor 
de  los  hijos  de  dicho  matrimonio ,  y  no  de  otra  manera.  Y  en  el 
capitulo  6.  de  los  dichos  1000c.  pelos,  reíervandoíe  la  facultad 
también  de  poder  diíponer  de  ellos  en  favor  de  los  hijos  del  di¬ 
cho  matrimonio, con  la  condición, y  forma  figuiente,  es  á  íaber: 
En  uno  de  los  hijos  barones  de  efte  matrimonio }con  tal  i  que  fea  elegido  pa^ 
ra  /ucee  ff oren  el  Mayorazgo  de  Guadazequies  ,af si  que  Ipayan  unidos  ef- 
tos  1 0000.  pefos  en  cen/os  con  el  Mayorazgo.  Se  ha  de  dezir ,  que  el 
donador  íe  refervo  la  milma  facultad  en  dichos  10000.  peíos: 
que  (c  avia  reíervado,  reípeto  del  Lugar  ,  porque  no  pudo  elegir 
a  uno  en  el  Lugar, y  á  otro  en  los  dichos  1 0000.  peíos,  fi  que  am¬ 
bas  cofas  unidas,  y  agregadas  á  unas  miímas  períonas ,  y  con  las 
inifmascodiciones  íedevia  diferir  perpetuamente,  por  la  natura¬ 
leza  de  la  unió,  en  virtud  de  las  palabras iMaioratus  elvaderent.  Si  el 
donador  huviera  querido  ufar  de  la  facultad  que  íe  reíervo  de 
diíponer  de  los  1  oooo.peíos,  fino  es  que  no  huviera  querjdo  u- 
far  de  la  facultad  que  fe  reíervo  de  difponer  del  Lugar ,  y  de  lo s* 
¡10000.  pefos :  luego  fi  uso  de  la  facultad  que  íe  avia  reíervado 
el  Donador,  quedaran  unidos  dichos  1 0000,  peíos  con  el  Mayo¬ 
razgo  de  Guadazequies ,  que  fundo  en  íu  teftamento  :  fino  uso, 
también  quedaron  unidos  al  dicho  Mayorazgo  ,  en  virtud  de  el 
que  tenia  fundado  en  el  capitulo  7.  de  dicha  donación.  Y  fi  mi¬ 
ramos  lo  dií  puedo  en  uno ,  o  en  el  otro  Mayorazgo  el  orden  de 
fucedet ,  y  el  calo  de  la  vocación  por  la  muerte  de  Don  Diego 
Sanz,  fiempre  fuccde  la  dicha  Iluftre  Marqueía  de  Miraíol,  íeguty 
el  grado  ,  y  linea  que  cft a  provado  en  otro  Procedo  que  exibióf 

fin 


9 

finque  pueda obftar  la  divifion  que  hizo  en  los  capítulos  4.5^5. 
de  dicha  donación  5  para  que  los  dividió  ,  haziendo  donación 
del  Lugar  en  el  cap.  5  .y  délos  10000.  pefosen  el  cap.  6.  fi  qui- 
fo  eftuvieffen  agregados  dichos  bienes  ,  de  que  avia  hecho  la 
donación  ,  é  infeparables,  y  íe  refervo  la  facultad  mifma  de  gra¬ 
var  ,  aísi  en  el  Lugar ,  como  en  los  1 0000.  peíos  ?  Por  efto,  di¬ 
vidió  para  añadir  en  el  cap.  6.  la  facultad  de  privar  al  donatario 
de  los  1 0000.  peíos  fi  le  parecieíle ,  y  traípaílarlos  a  fu  hijo,  qui- 
para  contener  al  Donatario  en  el  reípeto ,  y  obediencia,  con 
el  miedo  de  poder  perder  los  dichos  1 0000.  peíos  de  dicha  do¬ 
nación  }  cuya  facultad  no  fe  reíervo ,  reípeto  del  Lugar.  Todo 
lo  qual  íe  evidencia  mas ,  fi  fe  atiende  al  tenor,  y  íerie  de  dicha 
donación  ,  porque  eftos  cenfos ,  que  en  pago  de  los  1 0000.  pe- 
fos  quiío  eJteftador  ledieflen,  y  encaíode  redimirfequedat 
fen  íugetos  álospacftosde  depoíito  que  pondría  en  íu  Tefta- 
mento  ,  reípeto  de  los  ceñios  recayentes  en  fu  herencia  ,  en  la 
qual, junto  con  el  Lugar  de  Guadazequies ,  infticuyo  el  Mayo¬ 
razgo  en  que  haíucedido  dicha  Marqueía.  Y  á  más  de  lo  dicho, 
aviendo  feñalado  en  el  cap.  8 .  de  dicha  donacion,la  cantidad  que 
íe  avia  de  dar  por  dote  á  las  hijas  del  donatario ,  quifo ,  que 
muriendo  dichas  Hijas  fin  hijos ,  bolviefle  á  dicho  Mayorazgo, 
en  virtud  de  eftas  palabras  :  'Ajan  de  bober  ,y  buefoan  al  /uc¬ 
ee  (for  eji  el  Mayorazgo  ,  y  simulo  de  Guadazequies.  Luego  fe  in¬ 
cluyeron  en  el  Mayorazgo  ,  por  no  aver  venido  ,  ni  llega¬ 
do  el  cafo  de  dotar  las  hijas  ,  aviendo  muerto  el  donatario 
fin  hijo  s>Aísi  nftímo  la  obíervancia  de  íuceder  en  dichos  1  oooo* 
pefos, junto  con  el  Mayorazgo  de  Guadazequies  ,  perfua de  la 
vnion ,  y  que  nunca  quedaron  libres  eftos  bienes,  porque  avien¬ 
do  Don  Ray mundo, Donatario, tomado  en  pago  de  dichos 
1 0000.  peíos  vnas  tierras  fitas  en  el  termino  de  la  Ollería ,  con 
cícrituraquc  amorfo  Florencio  Palacios,  en  2.7.  de  Octubre* 
de  1  6  5  5  .  por  no  aver  en  la  herencia  del  donador  ceñios  ,  para 
pagaríe  de  dicha  cantidad  }  deípues  Don  Onofre  Cruilles,  (  e 
quien  derivan  íus  drechos  los  dichos  Padre  Salvador  Crudles  >  y" 
íu  hermana)  en  zG,  de  Octubre,de  i6#9* tomo  Ia  ?° 
dellas,expreíIando ,  fe  comptehendian  en  el  Mayorazgo  ^ 
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dazequiés :  Y  tarofeiefc  el  ccnfo  que  fe  irnpufó  h  Ciudadde  Xa>- 
liva,  coaeíaitura  que  pafsb  ante  Franciíco  Gerónimo.  Herir 
rich,en  8.  de  £nero,de  1544.  á  favor  de  Doña  Angela  Corel*, 
compreHendido  en  el  Mayorazgo,  ( del  qual  cambien  íe  hisopa*- 
go  el  dicho  Don  Raymundo  ^donatario )  le  vendió  el  dicho  Don 
Onofre  Cruillés  a  Don  Leonardo  Querol,  en  a  a.  de  C&ubrc, 
del  año  de  1677.  precediendo  Decreto,  y  confcílando,  íe  conv- 
prehendial  én  dicho  Mayorazgo :  Y  lo  miímo  confeíso  el  dicho 
Don  Ono  tire,  con  eferitura  otorgada  ame  Nacianzeno  Poicar* 
en  1  6.  de  Febrero, de  1683.  reípeto  de  otro  cenío  impueíto  ro¬ 
bre  los  Lugates  de  Sela ,  y  Mirarroía ,  queaísi  miímoletomo 
el  dicho  D.Raymundo,Donatario,en  pago  de  losdichos  1 0000. 
pefbs.  A  lo  que  no  obfta  la  tranfaccion  ,  y  aprovacion  que  hizo 
Don  Diego  Sauz  de  la  Llofa ,  en  que  aprovb  las  enagenaciones 
hechas  por  Don  Raymundo,  en  la  qual  el  dicho  D.  Diego  Sanz, 
como  íe  hallava  fin  eíperan§a  de  íuccefsion  ,  traípafso  la  pofc 
feísion  de  los  bienes  del  Mayorazgo  en  Don  Onofre  CruíHes.# 
porque  no  puede  dañar  a  los  íucceííores,  aviendola  hecho  fin 
cauía,ni  Decreto  alguno.  Loque  es  propio  de  elle  juicio,  el 
qual  no  es  de  lá  execucion  de  la  Sentencia  •,  pqrque  reípeto  de 
los  bienes  de  que  le  hizo  pago  á  D.  Raymundo  ,  donatario» 
ya  fe  executo  la  Sentencia ,  en  virtud  de  Real  Auto  que  publico 
Euíebio  de  Benavides,  en  1 .  de  Agoílo  de  1 70 1 .  y  íe  dio  la  pofi, 
fefsidñ  a  dicha  Iluítre  Marquefa  ,  refervando  el  drccho  ialvo  i 
la  parte  del  Padre  Salvador  Cruillés ,  y  fu  hermana  ,  para  pódete 
le  deduzir  en  otra  inftancia :  de  cuyo  Auto  íuplicaron  losiufo- 
dichos  en  17.  de  dicho  mes  de  Agollo ,  y  en  elle  juicio  de  íu* 
plicacion ,  toca  el  difinir  fi  legítimamente  le  executo  la  Senten¬ 
cia  en  dichos  bienes,  en  cu^^  los  dichos  Padre  Salvador, 
y  Dona  María  Vicenta  Cruillés ,  Ion  aótores ,  por  pretender  los 
ceñios  que  fe  avian  dado  en  virtud  de  dicho  Real  Auto  ,  y  no 
fundar  íu  intención  en  la  referida  donación  ( como  arriba*  ha 
expreflado  )  ni  en  lo  pronunciado  por  el  Juez  ordinario  en  28. 
de Sctíembre,de  1 655.  uíando  de  juriídiccion  voluntaria, aora 
pendiente,  y  reduzida  álacontencioía  ,en  que  fe  dio  facultad 
a  Don  Raymundo,Donatario,  para  tomar  etj  pago  dé  la  dona-? 


ciorv,  algunos  bienes  del  Mayorazgo ,  en  la  qualnó  íe  declaro 
que  aquellos  bienes  avian  quedado  libres ,  antesbien  el  Donata¬ 
rio  expreíso  towava  dichos  bienes  ep  pago  ,  con  los  paábos  . ,  y 
condiciones; de  dicha  donación  ,  con  dos  inftrnmentos.de  17. 
deO&ubre,  del  mifmoaño,  y  enfuconfequencia,  coael  pado 
deayer  deir  fiempre  unidos  ,  y  agregados  al  Mayorazgo  de 
Óu^azequieSf  Pretendió  afsimifmo  la  parte  del  dicho  Padre 
Salvador  Cruilles,  y  fu  hermana,  que  los  bienes  muebles.,  achia-, 
tados  en  los  Inventarios  de  la  herencia  de  Don  Raymundo ,  infe 
ptuidor  de  efte  Mayorazgo ,  no  fe  comprehendian  en  el  Mayo¬ 
razgo  :  y  refpeto  de  las  cofas  que  no  fe  pueden  guardar  ,  no  ay 
queftion  alguna >  por  preíumirfe  confumidas  en  el  curio  de  tan 
largo  tiempo  :  y  refpeto  de  las  alajas  que  no  fe  confumen  por  el 
ufo  ,  lasquales  ,  en  virtud  del  capitulo  10.  de  dicha  donación, 
que  previno  el  cafo  de  no  habitar  Don  Raymundo ,  Donatario* 
junto  con  fu  padre ,  le  fueron  dadas  en  pago  ,  mediante  Auto  de 
2  8 .  de  Setiembre  ,  de  1  6  5  5 .  fe  ha  de  dezir ,  que  no  fe  compre- 
laendieron  en  dicho  Mayorazgo,  Y  al  contrario  ,  reípcóto  de  las 
miajas  de  Oro,  y  Plata ,  que  tomo  Don  Raymundo ,  Donatario, 
en  pago  de  los  dichos  ioooo.pefos,  coneícriturade  1 7.  de  Oc* 
tubxe ,  de  1 6  5  7 .  cuyo  precio  fue  el  de  40a .  pefos  dos  fueldos  y 
onze  dineros,  porque  fueron  enagenados  fin  jufta  caufa. 

La  fegunda,  es ,  fobre  los  créditos  que  pretende  tener  la  par¬ 
te  del  dicho  Padre  Salvador  ,  y  la  dicha  Dona  Maria  Vicenq 
Criulics,  contra  el  Mayorazgo,  el  primero  ,  de  cien  pefos  a- 
riuos ,  que  Don  Raymundo,  inftituidor  del  Mayorazgq,  con  efe 
fritura  que  paíso  ante  Matheo  Ghorruta ,  en  x  3. de  Enero ,  de 
|i  dio  a  Doña  GeronimaSanz,  en  aumento  de  dote  ,  para 
que  fedifpenfafTeel  impedimento  de  confanguinidad  •,  y  fe  ca- 
íafle  con  Dpn  Onofre  Sanz ,  hijo  del  donante  j  por  cuya  caufa 
pidió  3000.  pefos  de  dichas  anualidades,  que  fe  cumplieron  en 
yida  de  Don  Raymundo  ,  Donador  ,  diziendo  aísi  mi  fino ,  fe  le 
devian  las  cumplidas  hafta  el  dia  de  la  demanda,  Efte  crédito 
^fta  juftificado  en  virtud  de  la  condenación  que  bizo  el 
dinario  en  a*,  de  Setiembre,  de  i  5 .  á  inftancia  de  D-  *7- 
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¿re  ,  á  quien  íe  le  avia  conftituido  dicha  donación  en  dote  de 
Doña  Geronima  i  de  cuya  condenación  apeló  fuera  de  tiempo 
la  parre  de  dicha  Marqueía  j  fin  embargo  ,  de  que  para  ello  avia 
fido  cominada ,  pero  ella  en  parte  pagado ,  íegun  c  onfia  por  la 
eícritura  que  autorizó  Inacio  Martínez,  en  a8.de  Abril, de  1664. 
en  la  qual  confelsó  el  dicho  D.  Raymundo  ,  nieto,  que  con  la 
eícritura  otorgada  ante  Florencio  Palacios,  en  1  5.  de  Abril,  dé 
¡i  664.  en  pago  de  parte  de  dichos  5000.  pelos  expreíTados  en 
dicha  condenación,  avia  tomado  z  1 49.  lucidos  de  redito  en  ca¬ 
da  un  año,  refiantes  del  cenfo  impueítoíobre  el  Lugar  de  TurlsJ 
á  favor  del  Mayorazgo :  y  por  otra  eícritura  de  10.  de  Junio ,  dé 
1664.  confe  so  alsi  mifmo  aver  tomado  cien  peíos  en  pago  ,  y 
que  lolo  quedava  acrehedor  en  7  yo.pefos,  íegun,  y  como  lode- 
notava  la  palabra  :(ReJtantes.  Por  lo  que  en  dicha  cantidad  eftá 
elle  crédito  jufiificado.  Y  también  íe  deven  por  efta  donación  di¬ 
ferentes  anualidades ,  que  íe  cumplieron  deípues  de  la  muerte  de 
Doña  Geronima ,  aunque  dicha  donación  anua ,  íe  hizo  á  favor 
de  la  referida  Doña  Geronima ,  fin  la  expreísion  de  fus  here¬ 
deros  ,  y  fin  la  expreísion  :  Y  a  los  Juyos .  Con  todo  eífo  , 
Tiendo  por  Í11  naturaleza  perpetuo  ,  lo  que  fe  ha  prometi¬ 
do  anualmente  ,  y  el  Juez  executór  de  la  diípeníacion  dif- 
pensó  íegun  el  tenor  de  íu  ccmifsion ,  y  del  contrato  que  íe  cele¬ 
bró  entre  el  Pontífice  .  y  los  que  la  pidieron  ,  íuponiendo ,  y  cx- 
preíTando  en  la  diípeníacion  el  referido  aumento  de  dote  ;  y  no 
pudo  la  donataria  remitir  cofa  alguna  de  dicha  donación  ,  por¬ 
que  no  quedafie  fin  fuerza  la  diípeníacion  en  que  íc  expreísó  la 
caula  del  aumento  de  dote- de  100.  pelos  de  redito  en  cada  un 
año,por  íu  naturaleza  perpetuo,  y  tranfitorio  á  los  herederos:  fin 
que  obfte,  que  el  Donador  expreísó  en  fu  teftaménto  ,  aviYdado 
dichos  100.  pefos  anuos ,  durante  la  vida  de  la  Donataria  ,  por¬ 
que  la  donación  perfeta  ,  no  íe  puede  mudar ,  ó  corregir  por  el 
Donador :  ni  que  al  tiempo  de  confiituir  la  dote  ,  huvieífe  dicho 
la  Donatoria,  que  íe  le  avian  dado  los  1 00.  peíos  anuos ,  durante 
íu  vida  taníolamente  ,  refiriéndole  á  la  eícritura  de  donación, 
puede  obftarv  porque  fi  lo  dixo  con  error,  es  contrario  al  coníen- 
cimiento  >  fi  labzcndolo,  y  deliberadamente,  no  pudo  difmtnuir 
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la  donado  que  avía  dado  motivo.y  caüfa  para  la  diípéfacion:  pe-; 
ro  las  pellones  devengadas  en  tiempo  q  era  acrehedor,  y  poílehe-i 
dor  del  Mayorazgo  el  dicho  D.Raymundo.fe  prefumen  pagadas 
de  los  frutos.y  folo  fe  deven  las  del  tiempo  que  poíleyo  D.Diego, 
Sanz.en  el  qual  era  diferente, y  diftinítala  perfona  del  acrehedor. 

El  íegundo  crédito  ,  es  de  tres  ceñios  que  llevo  por  íu 
dote  la  dicha  Dona  Geronima  ,  ai  referido  Don  Onofre  ¿  por 
el  precio  de  1 361.  pelos  j  porque  ellos  dichos  ceñios  ,  Don 
Raymundo  ,  teftador  ,  les  dio  en  dote  de  fu  hija  (también  lla¬ 
mada  Dona  Geronima)  áDon  Melchor  deCruilles  ,  en  1 3.  de 
Enero.de  1619.  Y  aviendofe  difuelto  el  matrimonio  fin  aver  de-; 
xado  hijos ,  prometió  darles  por  dote  de  Dona  Vicenta  Sanz,  íu 
nieta  ,  quando  contraxeífe  matrimonio  con  Don  Monferrat  de 
Cr tulles .  y  Don  Onofre  Sanz ,  en  complemento  de  lo  que  avia 
prometido  íu  padre,  y  librando  al  promiífor  de  la  carga  de  pagar, 
dichos  ceñios,  y  en  utilidad  del  Mayorazgo,  en  3 .  de  Setiembre, 
de  1  646.  les  dio  en  pago  al  referido  Don  Monforrat  de  Cruilles, 
por  lo  que  dichos  ceñios  fon  de  los  íucceíTores  de  Don  Onofrej, 
y  en  el  interim  que  no  fe  pagan,  fe  deven  las  penfiones  deíde  1 3 . 
de  Enero.de  1619  .halla  la  muerte  del  teftador, y  las  que  fe  cum¬ 
plieron  en  vida  de  Don  Diego  Sanz-,  fin  que  tenga  fuerja  contra 
elle  crédito  la  excepción  que  opufo  la  dicha  Marqueta  ,  reípeto 
de  las  penfiones.  que  fe  cumplieron  en  vida  de  Don  Raymundo, 
teftador.ni  menos  (reípeto  de  las  penfiones  de  la  dicha  donación) 
por  quanto  dixo  el  teftador  en  íu  teftamento  ,  quería  ,  que  fi  fe 
devieífen  algunas  cantidades  de  los  reditos  de  1 00.  pefos ,  en  los 
quales  fe  le  avia  aumentado  el  dote  a  la  dicha  Doña  Geronima, 
íu  nuera  .  o  por  razón  de  las  cantidades  que  avia  cobrado  de  los 
cenfos  de  la  dicha  Doña  Geronima ,  fe  pagaífen  de  los  frutos  de 
la  herencia  ;  porque .  reípeto  de  las  anualidades  de  dicha,  dona-j 
cion,  obfta  la  condenación ,  que  paíso  en  autoridad  de  coía  juz¬ 
gada  ^  de  la  qual .  la  parte  de  la  dicha  Marquefa  apelo  fuera  de 
tiempo.  Y  reípeto  de  los  cenfos  fufodichos .  no  aver  venido  el  ca¬ 
fo  que  previno  el  teftador  ,  de  averíe  de  pagar  de  los  dichos  fru¬ 
tos  ,  por  no  aver  cobrado  cantidades  algunas  de  las  C1UC¡}UÍJ’ ^ 
pagaífen  de  los  referidos  frutos ,  y  averies  enagenado,  rra  j* .. 


dolés  a  Don  Melchor, y  Dótí  Monférrat  de  Cruilks. 

El  terceróyescl  de  la  donación  que  hizo  Don  Raymundojtef. 
tador,a  DonRaymundo,  fíi  nieto,  en  24.  de  Abril,de  1  óz-f.con 
eícrkura  que  palso  ante  Melchor  Blanes ,  para  que  tomaíle  el 
Abito  dé  Nueftra  Señora  de  Montefa  euyadonacion  es  habilí¬ 
tente  ,  y  perpetua ,  y  íe  celebro  dicha  donación  a  favor  del  dicho 
Don  Ray  mundo, nieto  del  teílador,y  de  losfuyos,.yíe  devenios 
íediéos  de  1  00.  pefos ,  en  cada  un  año  devengados ,  defde  el  día 
de  la1  donación ,  halla  el  de  la  muerte  del  Donador  ,  y  los  que  íe 
cumplieron  en  vida  de  Don  Diego  Sanz. 

Elquarto  crédito  tiene  fu  origen  de  la  donación  que  hizo 
D.Raymundo,  inftituidor  de  dicho  Mayorazgo,  quien  caso  á  fu 
hijo  Don  Raymundo,  con  Doña  Maria  Pallas,  y  con  elcritura 
que  otorgo  ante  Vicente  Portales, en  1 1 .  de  Febrero,de  1631, 
le  dio  1 00.  peíos  anuos ,  cuya  donación  avia  de  tener  efeto  dek 

Eües  de  los  .dias  del  Donador ,  impueftos  dichos  roo.  peíos  fo~ 
re  efta  Ciudad ,  y  aisi  miímo  1 500.  peíos  en  cenfos ,  llamados 
de  Aljama  ,  cuyo  precio  era  de  7  yo.  pefos.  hl  qual  crédito  efta 
juftifieado,  pues  dicha  donación  íe  hizo  á  favor  del  Donatario, y 
de  los  íuyos  ,  y  por  razón  de  los  dichos  cien  pefos  anuos ,  íe  de¬ 
ven  las  pendones  que  fe  cumplieron  en  vida  de  D.  Diego  Sanz, 
y  afsi  miímo  las  de  los  1  y  00.  peíos  de  los  cenfos  de  Aljama, con 
el  redito  de  íeys  dineros  por  libra.  Ni  elle  crédito  íe  ha  decom- 
penfar  con  las  cantidades  que  el  Padre  del  Donador  confundo 
por  fu  hijo  donatario ,  por  cauía  de  fus  eftudios,  aunque  lo  pre¬ 
vino  en  fü téftamento , mandando  ,  que  dichas  cantidades, y 
otras  que  gaftb  en  la  Difpenfacion ,  para  que  el  dicho  fu  hijo 
pudieífe  percébir  dicha  penfion,  fin  embargo  de  fer  del  Abito  de 
Nueftra  Señora  de  Monteía,fe  compeníaílencon  el  referido  cré¬ 
dito  del  dicho  íu  hi jo ,  porque  no  confta  de  lo  gaftado  por  caufa 
de  los  eftudios;  ni  por  ello,  el  padre  es  acrehedor  del  hi  jó.  Y  aun¬ 
que  por  la  partida  de  Tabla,  que  efta  en  eftos  Autos,  confta  de 
la  cantidad  que  íe  gaftb  para  obtener  la  dicha  Diípeníacion  ,  co¬ 
mo  por  ello  el  hijo  no  íea  deudor  al  padre,  (quien  no  lo  proteftb) 
no  pudo  deípues  compeníar  la  donación  que  le  tenia  hecha  >  por 
no  concurrir  deuda  por  ambas  partes. 
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El  quinto  de  los  créditos  ;  batiente  fubfiftencia  fegun 
fe  deduce  de  la  donación  de  10000.  pefos  ,  que  hizo  el  tefta- 
dor  a  fo  nieto  ,  pues  pretenden  los  referidos  Padre  Salvadoí 
Cruiiles  ,  y  íu  hermana  ,  que  de  refta  de  dicha  donaciou 
fe  le  deven  140a,  pefos  9.  fueldos  4.  dineros  5  los quales ,  no 
aviendo  quedado  libres  en  el  heredero  del  Donatario  ,  no  pue¬ 
den  pedir  dicha  cantidad  ,  por  titulo  ,  ni  caufa  alguna. 

El  fexto,lo  pretenden  juftificar,  en  virtud  del  cap.  10.  de  dicha 
donacion,y  de  la  condenación  que  fe  hizo  áinftancia  de  D,  Ray- 
mundo,Donatario,en  z8.de  Setiembre,de  1 6  5  5 .  en  cuyo  capí-; 
tulo  mando  el  Donador  ,  que  en  cafo  que  el  Donatario  no  mo- 
raífe  junto  con  Don  Onofre  Sanz ,  fu  padre  ,  defpues  de  muerto 
el  Donador  fe  le  dieífen  x  000. pefos  encada  uñado :  pero  riendo 
eñe  crédito  por  razón  de  cantidad  anua,  que  fe  devia  pagar  de  los 
frutos,y  los  dichos  Padre  Salvador,  y  Dona  María  Vicenta  Crui- 
Ues ,  fon  herederos  de  Don  Onofre ,  poíféhedor  del  Mayorazgo, 
no  pueden  aora  pedir ,  ni  Tacar  de  los  bienes  del  Mayorazgo  ,  lo 
que  no  íe  permite  en  dicha  condenación. 

El  feptimo  crédito ,  que  es  por  razón  del  ceníb ,  de  principal 
de  Z67.  pefos  8.  fueldos  5. dineros ,  que  fe  im pufo  Don  Diego 
Sanz, en  z  5  .de  Odubre,de  1669.  afávor  de  Don  Onofre  Gruir 
lies ,  fobre  todos  los  bienes  del  Mayorazgo ,  por  pagar  otea  tanta 
cantidad  que  gaño  D.  Onofre  Sanz,  en  z7.de  Febrero,dc  1645. 
cnlaredemcion  deuncenío  ,  impuefto  fobre  el  Mayorazgo  ,  a 
favor  del  Convento  de  Santa  Vrfola ,  no  queda  juftificado,;  por-; 
que  la  cantidad  que  confumib  Don  Onofre  Sanz  >  ya  fe  la  avia 
pagado,  y  compenfado  en  otros  ceñios  del  Mayorazgo,  de  qeefé 
hizo  redemeion  por  fuerte  ,  y  folo  queda  juftificado  el  crédito 
de  la  parte  del  ccnfo,que  Don  Onofre  Sanz  ,  con  eícritura  de  z 
de  Diziembre ,  de  x  6 1 4.  compro  de  Miguel  Garcés ,  a.  cuya  pa^; 
ga  eftava  obligado  el  vinculo  j  y  Don  Raymundo  ,  teftador ,  pan’ 
gava  las  anualidades  de  9  .  pefos  7.  fueldos,  en  cada  un  año ,  cu¬ 
yas  pemfiones  fe  deven  defde  el  dia  que  compro  c 1  cenfb  Don  O- 
nofre,  haftael  dia  de  la  muerte  del  teftador,  y  las  que  en  vida  de 

Don  Diego  Sanz  fe  le  devengaron.  .  * 

El  ultimo,  es  por  el  funeral,  y  bien  dd  alma  deiteftador. 


'qual  queda  jufíificado  en  cantidad  de  }  oo.  pefos ,  en  virtud  de  la 
difinicion  prelentada. 

La  tercera  infpeccion ,  es  fobre  la  compenfacion  que  opone  la 
parte  de  dicha  Iluftre  Marquefa,  contra  los  dichos  créditos.  Pri¬ 
meramente,  fe  deven  compeníar  17 17. pefos  r.íueldo  3. din. 
que  Don  Onofre  Sanz ,  hijo ,  y  heredero  de  D.  Raymundo ,  co¬ 
bro  en  nombre  de  fu  padre ,  por  las  penfiones  de  los  ceñios  que 
devian  los  deudores ,  y  por  el  falario  que  le  le  eftava  deviendo 
de  Oidor  de  efta  Real  Audiencia  ,  lo  que  conña  por  las  cartas 
de  pago  preíentadas  en  otro  Procedo,  lobre  la  íuccefsion  exi¬ 
gido  en  eftos  Autos ;  ni  lo  que  fe  alega  por  parte  del  Padre  Sal¬ 
vador  Cruilles  ,y  íu  hermana  Doña  María  Vicenta ,  puede  des¬ 
vanecer  dicha  compenfacion ,  aunque  dizen  que  dicha  cantidad 
fe  deve  incluir  en  los  alimentos  que  Don  Raymundo ,  leña¬ 
dor,  prometió  a  fu  hijo  Don  Onofre,  con  eícritura  de  donación 
de  5.  de  Febrero,  de  1606.  porque  dichos  alimentos  no  ion  lí¬ 
quidos,  y  Don  Raymundo  no  prometió  cantidad  alguna  por 
razón  de  ellos ,  fi  iolo  eípecie ,  esa  faber  :  Prometo  alimentar  J 
} jos  ,  ‘Vuejlra  muger  ,é  hijos,  en  mi  caja,  propia  ,0  en  el  Lugar  de  Guada- 
'tequies.  Y  aísi  íolo  fe  comprehende  lo  contenido  ,  nomine  alimen 
torum .  Y  la  cantidad  con  la  eípecie  no  fe  compenfa  ,  á  que  fe 
anade,que  prometió  alimentar  el  Donador  en  fu  caía ,  en  la  qual 
morava  el  hijo  ,  y  no  ptovo  aver  falido  de  la  cafa  de  fu  padre 
con  juftacauía.  También  fe  deven  compenfar  401.  pefos  z. 
íueldos  1 1 .  por  el  valor  ,  y  eítimacion  de  las  alajas  ,  y  prendas  de 
plata  que  íe  expreífan  en  el  Inventario  que  fe  enagenaron  en  1  jc 
de  O&ubre,  de  1  6  5  5 .  en  pago  de  los  cenfos  de  1 0000.  pefos  de 
la  donación  ,  fin  aver  para  ello  caufa  juila.  Afsi  mifmo  íe  han  de 
compenfar  los  cenfos ,  que  parte  de  ellos  vendieron  los  poífehe^ 
dores  del  Mayorazgo ,  y  otros  de  que  fe  les  hizo  redención,  los 
quales  fe  comprehendieron  en  el  Mayorazgo ,  de  cuyos  poflehe- 
dores  tienen  drecho  los  dichos  Padre  Salvador ,  y  Doña  Maria 
Vicenta  Cruilles  s  porque  en  1 8.  de  Odubre ,  de  1 648.  fe  hizo 
redención  á  Don  Raymundo ,  nieto  del  teftador ,  de  un  cenío 
por  precio  de  3  3 .  pefos ;  de  otro ,  en  z  C .  de  Mar$o,  de  1651.. 
por  precio  de  i  zo.  petos*  de  otro  de  7 1 6.  pefos  10.fueld-4.din. 
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én  z&.  de  Ágofto ,  de  1668.  á  Don  Onofre  Oruílles>dc  uño  de 
¡ioo.pefos,  en  zi.de  Mayo  de  1678.  otro  de  zjo.pefos,  en  iz¿ 
de  Agofto,  de  1 68  1.  y  otro  de  76.  peíbs  ó.fueld.  8.  en  16.  de 
Febrero ,  de  1 6  8  3 .  y  cada  vna  de  eftas  cantidades  en  los  dias  de 
fu  redención  fe  han  de  compenfar >  oponefe  también  por  par-: 
te  de  dicha  Marquefa ,  que  los  frutos ,  y  reditos  de  los  bienes  del 
Mayorazgo  que  percibió  Don  Onofre  Cruílles ,  defde  el  dia  de 
la  muerte  de  Don  Diego  Sanz  ,  hafta  el  dia  en  que  los  fucceflo- 
res  del  dicho  Don  Onofre  les  dexaron  de  poífeher,fe  deven  com- 
penfar  con  los  referidos  créditos ,  y  fi  quedava  algo ,  fe  devia 
reftituir  :  y  por  parte  de  los  dichos  Padre  Salvador ,  y  Dona 
María  Vicenta,  fu  hermana,  íe pretendió  lo  contrario,  diziendo, 
que  D.  Onofre  Cruílles ,  y  fus  fucceífores ,  les  avian  hecho  fuyos 
por  la  buena  fee  en  que  eftavan  por  la  Sentencia  del  ano  de 
J  677.  y  aver  peremidola  inftancia  ,  y  la  Sentencia  fufodicha 
que  fe  pronuncio  a  favor  de  Don  Onofre ,  aver  pallado  en  au¬ 
toridad  de  coía  juzgada  ,  mayormente  quando  en  la  Sentencia 
del  año  1  699.  que  fe  pronuncio  en  elConfejo  de  Aragón,  no 
ay  condenación  de  frutos ,  y  feinftaurola  caufa,  en  cuyo  cafo 
los  frutos  no  fe  deven  defde  el  dia  de  la  primera  conteftacion,  fi¬ 
no  defde  el  dia  de  la  inftancia.  Pero  eftas  cofas  no  fon  de  releva-; 
cia ,  ni  libran  de  la  compenfacion  de  los  frutos  con  los  créditos, 
ni  la  reftitucion  de  lo  reliante,  porque  comento  eftepleytoen 
vida  de  Don  Diego  Sanz ,  ultimo  poífehedor ,  y  defde  entonces 
fe  conftituyo  en  mala  fee  Don  Onofre  Cruílles ,  por  la  contefta- 
cion  delpleyto  que  le  movio  la  Marqueta  ,  y  la  Sentencia  que 
contra  él  fe  pronuncio  en  eftaReal  Audiencia,  en  el  ano  de  167 1. 
en  que  fe  declaro,  que  muerto  el  dicho  Don  Diego  Sanz,tocava 
la  fucceísion  en  el  referido  Mayorazgo  a  la  dicha  Iluftre  Mar¬ 
queta  de  Mirafol ,  y  ííempre  duran  los  efetos  de  la  mala  fee.  Ni 
por  la  fentencia  del  año  1 67  7.  fe  libro,  (por  averfe  revocado  )  el 
titulo  que  tenia  fe  defvanecio  ,  y  fe  devieron  reftituir  los  bienes 
del  Mayorazgo  j  y  en  fu  confequencia  ,  los  frutos ,  junto  con  los 
bienes ,  los  quales  percibió  Don  Onofre  Cruílles,  en  virtud  de  a 
Sentencia  que  le  revoco  i  es  de  la- naturaleza  del  juicio  un*v?*** 
como  es  el  del  Mayorazgo ,  en  el  qual ,  también  fin  1»  co^0R 
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cion  fe  .deven  reteñir  fes  frutos  pomo  acccíTorios,  avíendofe  de¬ 
clarado  desKffe  iieíUSük  si  Mayorazgo  .  como  en  la  preícnte. 
.Y  íCamode.la  Sentanraadel  año- 1 671. ■  fefiiplieo parparte  de  la 
Ilute. Marqueía,nopndo  dar  buena  fee  .al  poíTehedor,por  eftar 
fajera  a  la  rov.ccacibn.  Ni.obfta  ladefcrcion ,  por  averíe  defprc- 
ciada,miidftamos  en  tétenos  decanía  inflamada,  pleyto  acaba¬ 
do  ,  que  tevivio  por  RcalDecrero ;  fin  embargo  de  averíe  íupli- 
cado  porpaste  de  dicha  Unte  Marqueta ,  para  que  en  quanto 
fuellé  aeceflaeip  íe faftauraíTe  Ja  caula  ;pn  cuyaíuplicac¡o,n(avien- 
doíenDpueft0  formalmente  la, excepción  de  deícrcion  )fepronun- 
cio  averíe  declarado  mal en  la  Sentencia  del  año  1677.  laqual 
fedevía  me  jorar¿y£©mutar,y  averié  bien  pronunciado  en  IaSen- 
tencia  ddLaño  1671.  Aviendoíe ,  pues,  decidido  en  la  Sentencia 
del  año  1  ¿77.  deverfele  dar  la  poíTeísion  dé  los  bienes  del  Ma¬ 
yorazgo  al  dicho  Don  OnofreCruilleSj  junto  con  losfiuros,de£- 
desi  dia  de  la  muerte  deDon  Diego  Sanz :  y  ella  Sentencia,  fin 
diflinriondc  bienes  del  Mayorazgo ,  y  frutos ,  fe  revoco  por  U 
Suprema  Sentencia  del  ano  1 6  9  9 .  Sin  obftar  la  excepción  de  dc- 
fercion  quede  opufo  ,íedeve  dezir  ,  que  en  la  dichai'entencia  íc 
condénela  reftirucion  de  los  frutos,  por  averíe  revocado  en  to¬ 
do.  Y  como  devamos  poner  en  execucion  la  Sentencia  del  año 
I?  699.  fegun-fu ferie  ,  y  tenor  , ¡como  íemanda  en  dichos  Execu- 
toriales ,  y  comiísion ,  .leba  de  executar  no  falo  en  los bienes  del 
Mayorazgo  ,£  también  en  los  frutos,  y  réditos  que  fe  han  perce, 
bidodedidhos  bienes.  Y  para  que  proceda  IarelHtucion,y  com- 
penfacion  ,íe;hizo  liquidación  por  parte  de  la  dicha  Iluftre  Mar- 
quefa  ,refpeto  del  Lugar,  y  cenfo.s,  (masnoenlas  caías,y  tierras) 
que  prpvo  por  los  teftigos  que  produjo ,  é  intemento  de  loca, 
cion  del  ¡Lugar  , que  otorgo  D.Pheiipe  Cruiües,  en  1 3, .de  Julio, 
de  9  5  .por  precio  de  4  j  j .  pefas,  en  el  qual  no  fe  cpmprejham 
dio  el  Molino  quele  arrendó Don-Oaqfre ,  por  preciode  4p.pe- 
Cos.  ( No  fe  deve  tener, confideracipo  de  la  declaración  quehizo, 
pendiente  el  pleyto,  Joleph  Alberola  ,  en  1 6.  de  Agollo ,  de 
4700. )  Y  por  Ja  preíumcionde  percepción  ,  que  refaifa  déla 
poíTelsion,íe  laca,  que  los  frutos  percibidos  del  Lugar ,  no  cora- 
prehendiedo  el  MoÉna,ypí>p.efps,p,orque  fon  cargas  ordinarias 


del  poíTehedor,  por  el  falario  del  Vicario ,  y  otras  cofts ,  ion  en 
cantidad  (en  cada  un  año)  de  440.  pefos.  Los  rédito»  de  Ipg  cea-. 
íos{fegun  confia  por  los  ¡nfitumentos  de  ra.de  Julio,  de  t  $  j  4* 
y  ,7.  de  Octubre ,  de  1 6  j 7.  y  íu  precíg.y  propiedad)toman  fu* 
ma  de  4 1  j  •  pelos  4,  fúgido»  6 .  dineros.  De  cuyos  redros»  en  ea-; 
da  un  año,  primeramente  fe  han  de  pagar  las  penfiones  de  aque¬ 
llas  donaciones  que  fe  expreflán  en  la  primera  parte ,  defpues ,  el 
interés  compeníadvo  del  crédito,  y  lo  reftante ,  en  extinguir  cré¬ 
dito  •,  y  de  efte  modo ,  hecha  la  quenta  por  el  Contador  de  efia 
Real  Audiencia ,  defde  el  dia  que  tomo  la  ppfl’efsion  Don  Ono- 
fre  Cruilles,  hafta  gldiaquefetrafpafsp  a  la  Iluftre  Marqugfa, 

( cuya  quema  mandamos  fe  ponga  en  los  Autos)  reinita ,  fer  deu¬ 
dores  los  dichos  Padre  Salvador  Cruilles ,  y  fu  hermana ,  de  can¬ 
tidad  de  177.  pefos  1 8  .bieldos  a.  diñe  ros.  Y  aunque  fe  pretendió 
averíe  hecho  algunas  mejoras  en  el  referido  Lugar,  por  eftouo 
fe  ha  de  rebajar  cantidad  alguna  ,  por  no  ayerfe  proyado  lo  que 
de  derecho  fe  requiere ,  para  ppderfe  tener  confideracion  de  di¬ 
chas  mejoras. 

La  ultima  infpccdpn,  es,  fohre  la  reintegración  de  la  ppífeí- 
fion  que  pretenden  los  dicho?  Padre  Salvador ,  y  Doña  María 
Vicenta  Cruilles ,  averfe  dado  nulamente  a  la  dicha  Iluftre  Mar¬ 
queta  ,  no  aviendofe  pronunciado  fobre  la  excepción  de  reten¬ 
ción  por  los  referidos  créditos ,  y  e fiando  pendiente  íe  dio  didra 
polfefsipn  ,  ppr  lo  que  como  a  d.efpojados  de  ella  fe  devian  re¬ 
integrar  ,  pues  dicha  excepción  íe  devia  admitir  en  el  juicio  de 
la  execucion  de  la  Sentencia ,  la  qual  no  fe  podía  executar  fin 
que  fe  declarare  primero  fohre  dicha  excepción.  Pero  fin  em¬ 
bargo  de  lo  Cufodicho  ?  feha  de  dexir,  que  no  procede  de  la  rein¬ 
tegración  •,  lo  primero ,  porque  el  exceflb  en  Ja  execucion  por  n<? 
averíe  admitido  Ja  excepción  que  fe  devia  admitir  >  o  averíe  ad- 
snitido  la  que  no  fe  devia  admitir ,  no  es  nulidad  que  daña la 
poflefsionqucfediodelpues ,  porque  fiendo  contra  ej  derecho 
del  litigante  efte  ¡excedo ,  no  íc  repara  ño  los  remedios  de  nuli¬ 
dad  ,  o  de  duplicación  ,  y  aunquepor  parte  del  Padre  Sal 
Cruilles,  y  fe  hermana  ,en  fupUeaeionde  1 9  ¿¿íteá 
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tre  Marqtiefa ,  y  que  fe  le  reftituya ,  y  reintegre  de  ella  ;  con  to¬ 
do  eflo  aviendofele  dado  con  autoridad  de  Juez  que  procedió 
judicialmente ,  ( porque  no  fe  dio  licencia  a  la  Marquefa  para  to¬ 
mar  la  poflefsion ,  fi  que  la  tomo  por  medio  de  un  executor  que 
feñalo  efta  Real  Audiencia  )  antes  no  fe  ha  de  reftituir  dicha 
poíleísion  fin  preceder  conocimiento  de  las  excepciones  de  quien 
la  tomo  v  y  aunque  íe  huviefle  dado  nulamente  ,  íe  deveconfir- 
mar,fi  conftaíle  que  de  nuevo  íe  devia  dar y  como  todo  el  fun¬ 
damento  en  que  íe  pretende  anular  dicha  poíleísion ,  confifte  en 
la  excepción  de  retención  por  los  referidos  créditos ,  los  quales 
aviendofe  examinado ,  y  compenfado  con  los  frutos,  reíulta  no 
íer  acrehedores  los  dichos  Padre  Salvador ,  y  Doña  María  Vi¬ 
centa  Cruilles,  pues  aunque  los  créditos  procedan  ( esa faber) 
parte  de  las  anualidades  devengadas,y  parte  por  el  principal  que 
correíponde  á  dichas  anualidades ,  con  todo  eflo  como  las  pen- 
fiones  devengadas  hafta  el  dia  que  fe  le  dio  la  pofleísion  á  la  di¬ 
cha  Iluftre  Marquefa,  eítán  compenfadas  con  los  frutos,  no  íe 
puede  revocar  la  poíleísion  que  ya  fe  ha  dado  a  la  Marqueía,af- 
(i  como  no  íe  podía  retardar  por  razón  de  lo  principal  de  dichos 
créditos ,  fin  que  obftc  que  eftas  anualidades  ion  perpetuas,por- 
que  efto  folo  puede  íer  demerito  para  dezir  que  la  Iluftre  Mar¬ 
quefa  poflea  los  bienes  de  efte  Mayorazgo  con  eftas  cargas,  y 
no  para  que  con  el  pretexto  de  dicho  principal  fe  revoque  la 
poflefsion  que  fe  le  ha  d  ado.  A  todo  lo  qual  atento ,  fe  ha  de  de¬ 
clarar  como  fe  ligue. 

Concluíion  de  Fallamos ,  pronunciamos ,  fcntenciamos,  y  declaramos ,  que 

efta  Sentencia,  lainftancia  de  íeparacion  hecha  por  parte  délos  dichos  Padre 
Salvador  Cruillcs ,  y  Dona  María  Vicenta  Cruilles,  en  8 .  de  Ma¬ 
yo,  de  1 700.  queda  juftificada  reípeto  del  Molino ,  y  cinco  jor¬ 
nales  de  tierra ,  caía ,  y  ¿4.  jornales  de  tierra  ,  ccnfo  de  Eftuvc- 
ni  ,cenfos  del  Morbo,  ( excepto  h  cantidad  de  zoz.  pefos )  y  el 
cenfo  que  fe  impufo  la  Ciudad  de  Xativa ,  en  cantidad  fojamen¬ 
te  de  1 9 1 7.  peíos ,  y  de  las  alajas  ( excepto  las  de  plata  ,  que  fe 
cnagenaroncn  17.de  O&ubrc,  de  1657. )  por  no  fereftos  bie¬ 
nes  del  Mayorazgo ,  reípeto  de  los  demás  biencs,no  queda  jufti- 
íxcada.L?s  ¿nftancias  de  retención,  y  mejoras  que  pretenden  ayer 


hecho  los  dichos  Padre  Salvador,  y  íühermátia>  del  miftrio.  dia,y 
de  reintegración  hecha  en  1 8.  de  Junio  ,  del  mifnío  año,  tío  pro^ 
ceden ,  ni  quedan  juftificadas.  La  inftancia  hecha  por  parce  de  la 
I piltre  Marquefa,  en  z  5  .de  Agofto,  de  170 1  .tampoco  procede, 
n  i  queda  juftificada :  y  la  que  tiene  hecha  en  2  5.  de  Setiem¬ 
bre  ,  de  i  700.  en  que  pidió ,  fe  corópenfaíTen  los  frutos  con  los 
reditos ,  y  fe  le  reftituyeífe  lo  que  fobraífe  de  ellos ,  queda  jufti¬ 
ficada  y  en  fu  confequencia  procede  la  compenfacion  ,  y  de  lo 
teftant  e  de  dichos  frutos,  quedan  deudores  los  dichos  Padre;Sal- 
vador ,  y  Doña  Maria  Vicenta  Crullles,  en  cantidad  de  27 7. pe¬ 
los  1 8.  íueldosdos  dineros ,  fegunlaquenta  hecha defde  el  dia 
en  que  entro  en  lapoílefsion ,  y  percibió  los  frutos  Don  Onofre 
Crullles ,  hafta  él  dia  3.deAgófto,  de  i  70ii-.cn  que  fe  le  dio  la 
poflelsion  ala  Marquefa.  Las  apelaciones  que  le  interpufieron 
por  parte  dé  la  Marquefa, énel  primero  de  Deziémbre,de  1 676. 
han  (ido  fuera  de  tiempo  y  y  en  fu  conlequencia,la  condenación, 
y  declaración  de  las qu ales  fe  apela,  pallaron  en  autoridad  de 
cola  juzgada ,  y  á  ninguna  de  las  parres  condenamos  en  collas. 

SOS^E  LO  QVE  ESTA  COKCLVSO ,  Y  VISTO  ESTE 
plejito  engrudo  de  reViftd . 

■  rm  j 

DE  efta  Sentencia  acceptandola  en  lo  favorable  el  dia  3 1  .de  Sobre  efto,eftá 
O&ubre ,  de  dicho  año  de  1 704.  fe  fuplico  por  parte  de  concluío,  y  vif- 
dicha  Señora  Dona  Maria  Vicenta  Crullles  ,  quien  pretende  G1  toe  p 
que  en  revifta,  afsi  por  el  beneficio  de  nulidades,  como  por  el  de 
reftitucion  in  iñtegrum  ,  error  de  quenta ,  y  hecho  de  modifica¬ 
ción  en  los  Capítulos  que  contiene  perjudiciales  ,  fe  ha  de  man¬ 
dar  revocar  ,  mejorar ,  6  modificar  y  aunque  no  confia  que  por 
parte  de  dicha  lluftre  Marqueía  fe  huvieíle  dicho  cola  alguna 
contra  dicha  Sentencia  jpor  parte  de  Don  Joíeph  Carroz,fu  hijo, 
y  heredero  fucceflor  en  el  Mayorazgo ,  el  dia  1 .3*  de  Febrero, del 
año  pallado  de  1 70  5 .  fe  fuplico  della  acceptandola  folo  en  lo  fa¬ 
vorable  ^  quien  pretende ,  que  por  el  beneficio  de  reftitución  in 
integrum,en  los  Capítulos  que  contiene  perjudiciales  dicha  Sen u 
tentia ,  y  la  quenta  que  precedió  á  ella,  fe  ha  de  mejorar,  y  ^vo 

£  > 


Conclufiodela 
demanda  de  la 
Marqueía  ,  de 
lij.deO&ubre, 
de  1 669-  pro- 
ceflo  de  íucceí 

flOD,  fol.  x, 


1* 


caí  >  y  foBre  cn  revifta/ufiltó,  y  «etiícndat  dicha  Sentencia yb  cbn4 
firmarla  ;  conchjfoel  pleyt0jiquedo  vifto  eldia  18.de  Febrero* 
de  cite  año :  y  del  hecho expreíTado  en  ¿I 3  fe  mando  de  pedk 
mentó  de  las  partes  formar  eñe  Memorial  ajuftado  *  queíé  re* 
duciráá  dos  partes. 

La  primera  ,  ¿Ofltendrá  laS'  demandas  -de  íeparacion ,  reten* 
cion ,  y  reintegración  de  póffefsion  pueftas  por  los  dichos  Padre 
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de  frutos ,  y  de-compeníacion  con  los  créditos ,  y  fu  liquidación 
pretendida  por  lá  iluftre.Marqüefa  de  Mirafol ,  juftificacion  de 
inftrumentosj’y  teftigos,qaenta,y  demás  deducido  hada  la  Seat 
tcncia  de  la  Real  Audiencia. 


Y  lá  otra  contendrá  los  remedios  de  fuplica  de  que  las  parres 
íé  han  valido  ,  frs  agravios  expreífados  contra  dicha  Sentencia,  y 
las  nuevas  juíhficaciones  que  fe  han  hecho  en  dicha  inftancia; 
para  cuya  comprchenfion ,  y  de  los  muchos  cabos  que  contiene 
cfte  pleyto ,  íe  procederán  Ja  individuación  de  cada  uno  dellos 
en  íu  logar,  debajo  de  loslupueftosfiguientes.  .» 


Primero  supuesto.  .  j 

■t  T^R  ¡meramente  ,  es  cierto  que  aviendofe  feguido 

JL  pleyto  por  la  fluñre  Marqueía  de  Mirafol ,  en  ^ 

Real  Audiencia  de  efla  Ciudad  ,  fobre  la  fuccefsion  en  el  Mayo¬ 
razgo  de  Guadazequies ,  qUe  inftituy  o  Don  Ramón  Sana  de  la 
Lloía ,  contra  Don  Onofre  Cruilles ,  ti  día  j  i .  de  Octubre ,  dd 
año paífado  de  1 6 6 9.  pufo  demanda  la  dicha  Marqueía  fobre 
dicha  fuccefsion ,  cuyaconclufion  a  la  letra  traducida  de  pedi*. 
mentó  de  las  partes,y  la  de  la  Sentencia,que  fobre  ello  pronuncio 
la  Real  Audiencia  eldia  ti.de  Agoíto  ,  del  año  paífado  de 
.  1 67  r .  á  la  letía, y  como  ella  eftá  >  fon  del  tenor  figuicnte: 

a  Por  tanto,  &c  alias,  ufando  del  remedio  que  mas  con  vega, 
y  no  fríamente  del  dicho ,  fino  en  el  mejor  modo ,  &c.  fuplica, 
fea  declarado  ,  que  en  cafo  de  morir  el  dicho  Don  Diego  Sauz, 
fin  hijos  varones,  toca  la  fuccefsion  de  dicho  Lugar  de  Guada- 
zequies,ydemas  bienes  del  dicho  Mayorazgo,  fundado  por  el 
íu>  ^  dicho 


dktoNabfe  Botto  Ramón  Sanzr  a  ladkhár  menor ,  maridándola 
til  dkhócafo  poner  en  poffefeionde  afelios ,  con  coda  la  jurit- 
dicion  y  rentas  ,  y  regalías  del  dicho  Lugar  *  y  también,  mandanr 
do  al  dicho  Don  Diego ,  y  al  dicha  Lugar ,  no  den  la  pofleísion 
de  aquél  al  dicho  DonOnofte  Cruilles ,  debajo  de  las  penas  a  ar¬ 
bitrio  ,  mandando  defpachar  mandato  en  la  forma  acoftumbrar 
da, y  fcgnn  eftilo*  y  al  dichoDon  Onofre,  que  no  la  tome,manr 
dando  habilitar  qualeíquicr  feriados,  y  dias  de  fiefta,  para  la  no¬ 
tificación  ,  y  que  la  prefenceíe  mande  evocar ,  y  cometer  íegun 
forma  de  fuero.  Pbr  fer  afsi ,  &c.  &  licet ,  &c.  Altiísimus , 
Agramum.  ••-—-Sobre  cuya  demanda. ,  el  dia  *  t.  del  mes 
de  Agofto  i  de  1 67 1 .  recavo  Sentencia  de  dicha  Real  Au¬ 
diencia  ,  cuya  conclufion  en  la  forma  antes  prevenida  ,  es: 
{tbi) 

y,  5  ldcirco,&  alias,  deliberationem,  &  eoncíufionem  m  $a- 
ry,  ero  Regio  Confilio  íumptam  infequendo,  prónuntiamus,  íetl- 
y,tédamus,&  declaramus,in  caíu  propofito  procederé,  6c  de  iure 
-y,  locum  habere,iuftificatatx>que  remahére  inftaEiam  faótem  per 
y,  di£tá  Curatricem  ,  in  relata  fupplicatione  ,  fuccédereque  in  di- 
,,  do  fideicommiífo  Vincentiam  ¿  filiamque  Melchioris  de  Cruí- 
v*>  lles,exclufo  Onuphrio  de  Cruilles,&  íecuto  illo,tradendam  fó- 
y,  re,&  eíTe  poffefsionem  di£ti  Loci  deGuadazequies,  &  aliottitti 
vy,  bonorum  recadentium  in  dido  fideicommiílo  Vincentke ,  ut 
y,  cum  prsefenti  tradi  iubemusi  amoto  quatenus  opus  fit  apoflef 
y,fióñedido  Onuphrio,cüm  expeditione  mandatorum  opottú- 
( y,  ttótüm,  íeu  litterarum,  iuxta  ftillum,  &  neutram  partem  iii  ei- 
,,  penfis  condemnamus. 

4  Y  que  aviendofe  fuplicado  por  parte  de  Don  Onofre 
Cruillés,  de  dicha  Sentencia  para  el  Supremo  de  Aragón  ,  en  1 9. 
de  Agofto ,  de  dicho  ano  1671.  por  dicho  Supremo  Confejo  fe 
pronuncio  el  dia  1  z.  de  Mayo  ,  del  afio  paífado  de  1  Ó77.I a  Sen¬ 
tencia,  cuya  conclufion  a  la  letra ,  de  pedimento  de  dichas  partes 
fe  pone  aqui,  y  es  del  tenor  figuiente: 

„  j  IdcircOj&  aliás.deliberadonemA'  «jndufioncnr  in  hoc 

Sacro  Supremo  Regio  Arágonú  Confilio  íuniptam  infc<.p,üj* 
„  do/ententiamuSipronundamus,  &  declaramos. 


Cónefofiodefa 
Sentencia  de  U 
Audiencia  á  fa¬ 
vor  de  ialluftre 
Marqueta  ,  de 
1 1,  de  Agofto, 
de  1671.  Pro— 
ceflo  de  íucceí- 
fion,foL92.haft« 

ta9j. 


Profigue  el  íu- 
puefto. 


Conclufion  de 
Sentencia  de  el 
Cofí  jo  de  Ara¬ 
gón  >  exi  favor 


$4 

rdeDonOnofre  „  dióta  Regia  Sententiáfüiífe  declaratum ,  rtfeliorandamque,  feu 
Cruillcs,de  I2,  revocahdam  fore^&ejQfe^proutcumpríEÍentirevocari.manda- 
Proceflode  íuc  »  mus,  &Locum  de  Guadazequie$> &  alia bona  recaden, tk in  fi- 
cefsion/ol.369  >3)  deicommiílo  fundato  per  Nobile’m  DonRaymundum  Sanz  de 
haftaelfqí.37t  ^  laLlofa  ,  adiudicanda  fore,  &  efle  in favorem  Don  Onuphrij 
,,  Cruilles  3  pro  ut  cum  príefenti ,  difto  Don  Onuphrio  Cruillcs, 
„  adiucare  mandamus,&confequentertradendam  fore ,  &  efle 
„  poflefsionein  Reaienl,&:  actualem  dióti  Lóci  de  Guadazequies, 
„  &  aliorum  bonorum,  una  cum  frudibus  perceptis,  &  d;ecurfis 
„  á  die  monis  Don  Didaci  Sanz  de  .la  Llofa  >  non  obftajfttibus  in 
y,  contrariumdedu&is,&  allegads  j  &  neutram  parte  in  expenfis 
,,  condemnamus  j  fed  pro  biltradis  folicatPi  executionem  fieri 
mandamus.--  De  cuya  Sentencia  fe  defpacharon  exe^utoriaíes 
para  íu  execucion  en  20.  de  Mayo,  de  dicho  año  1677. 

Profigue  el  Su-  ¿  Y:  que  aísi  mifmo  aviendpfe  interpüefto  fuplicacion  por 
parte  de  dicha  lluftre  Marqucía  de  Mit  afol,  de  dicha  Sentencia, 
en  dicho  Supremo  de  Aragón, el  dia  u.  de  Mayo,  de  dicho  año 
de  1 677.  y  feguidofe.efta. contra  dicho  Don  Onoffé ,  y  por  fu 
muerte ,  con  los  dichos  Padre  Salvador  ,  y  Señora  Doña  María 
Vicenta  Cruilles,íus  hijos,el  dia  l  3.  de  Noviembre,  del  año  paf* 
fado  de  1 699.  fe  pronuncio  Sentencia  en  grado  de íuplicacion, 
por  dicho  Supremo  Confejo ,  por  la  qual ,  fe  declare  aver  luce-, 
dido  dicha  lluftre  Marquéfade  Mirafol ,  en  dicho  Mayorazgo, 
-  mandándole  dar  la  poííeísion  dél ,  revocando  por  dicha  Sen  ten- 
-cia,  la  pronunciada  por  dicho  Supremo  Coníejo  ,  en  favor  de 
.Don  Onofre  Cruilles,en  1  z.  de  Mayó, de  1 677.y  confirmando 
la  pronunciada  por  la  Real  Audiencia  ,  en  1 1 .  de  Agofto,  del  a- 
ño  pallado  de  1 6  7 1 .  en  que  fe  avia  declarado  fucceflora  á  dicha 
lluftre  Marquefa ,  para  defpues  de  la  muerte  fin  hijos  de  D. Die¬ 
go  Sanz,  cuyo  tenor  de  dicha  Sentencia  del  Supremo  de  Arar 
gon ,  pronunciada  con  la  intervención  de  Señores  Afociados  del 
Supremo  de  Caftilla ,  á  la  letra,  de  pedimento  de  las  partes,  fe 
pone  aqui ,  y  es  como  fe  figue. 

del  ,,  7  Quia  fententia  lata  in  noftrá  Regia  Audientia  Valentina, 
de  ,y&  publicara  die  undezimoAugufti,anni  millefimi  Íexcentefiini 


Sentencia 

Supremo 

'Aragón 


cunciada  con  «feptuagefimi  primi,perLaurentiüde  Saboya,Regium  noftru^ 


man- 


»  tnandati  Scribam ,  fuit  dcclaratutn,  procederc ,  &  de  iure  locum  fo^ 

»>  habcre,  iulbíicatamque  remanere  inftantiam  facbam  per  Cura-  ciados  del  Real 
■»  tricem  in.proccíTu  nominatam ;  fuccedereque in  fideicommifTo,  de  Caftilla ,  en 
»  inftituto  per  Nobilem  Don  Ray  mundum  Sanz  de  la  Lióla,  Vin- 
centiam  filiam  Melchioris  de  Cruílles ,  6c  fie  tradendam  forc ,  6c  (a  de  Miraíol, 
yy  cíTc  pofleísionem  Loci  de  Guadazequies ,  6c  aliorum  bonorum  en  23.de  No- 
»  recadentiumindido  fideicommiíTo  Vincentk  de  Cruílles ,  uc  ^óp^preíen- 
cumio  dida  Sententia  3  tradi  iufumfuit,  amoto  quatenusopus  tada  para  cfte 
9>  fie  á  poíTefsione  Onuphrio  de  Cruílles ,  cum  expeditione  manda-  det?  deíP^s 
y>  torum ,  five  litterarum  iuxta  ftillum  ,  &  neutram  partem  in  ex-  t0 
9)  penfis  condemnando.  Et  interpofita  fupplicatione  a  praedida 
Sententia  per  Onuphrium  Cruílles ,  ad  noftrum  Sacrum  Supre- 
93  mum  Regiam  Aragonum  Confilium,  dieundezima  Febmarij, 
anni  millefimi  fexcentefimi  feptuagefimiíecundi,fuitinhac  cau- 
»  U  íupplicationis ,  pronunciatum  *  &  declaratum  ,  meliorandam, 

93  íeu  revocandam  fore,  &eííefupradidam  Sententiam  noftr$  Re- 
93  gias  A  udientix  Valentías  ,  pro  uc  cum  dida  Sentencia  revocari 
9>  mandatur  ,  6c  Locum  de  Guadazequies ,  6c  alia  bona  recadentia 
i>  in  fideicommiíTo  ,  inftituto  per  Nobilem  D.  Raymundum  Sanz 
33  déla  Lloía  ,adiudicandafore,  6c  eíTe  Onuphrio  de  Cruílles,  ut 
33  cum  Sententia  adiudicari  iubemur ,  &  coníequenter  tradendam 
33  fore,  6c  cíTe  poíTeTsionem  Realem,&  aduaiem  didi  Loci,&  alio- 
93  rum bonorum  ,  una  cum  frudibus  perceptis ,  6c  decurfis  adié 
jí  mortis  D.  Didaci  Sanz  de  la  Lloía >  ultimi  poíleílbris  dido  Onu- 
phrio  ,  non  obftantibus  incontrarium  dedudis,&  allegatis,& 

93  neutram  partem  in  expenfis  condemnando.  Et  publicata  (upra- 
dida  Sententia  die  duodécima  Maij ,  anni  millefimi  Texcentefi- 
mi  feptuagefimi  feptimi,  per  Ludovicum  Bohér ,  noftrum  man- 
3,  dati  Scribamdncerpofica  ab  ea  fupplicatione  per  Illuftrem  Dom- 
nam  Vincentiam  Cruílles  ,  Marchioniíam  de  Miraíol ,  die  vigc- 
39  íima  fecunda  Maij  ,  anni  millefimi  íexcentefimi  fepcuagefitni 
33  íeptimi ,  praefticaquecautione  admiíTa  fuic ,  6c  caufa  commifta, 
y/%  11  quo  ftatu  ,  6c  fine  illius  conclufione  *  permanfic  ufque  ad  diern 

33 

3j 
*>< 


chionífa  de  Miraíol  ,  libello  oblato ,  fuppficavit 
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■„&cx  íiipplicatiónís  inftaurari  quatenus  opus  eíTet  >  Se  ad  hunc  fi- 
„nemlitteras  citatorias  hasredibus  Onuphrij  Cruilles  diredas  ex- 
,,pediri,  &  fuerunt  conceíle  Iitterae,  &  in  forma  folita  expedita:. 
,,  Et  die  vigefima  feptima  Iulij ,  fupradidi  anni,  comparuit  in  pr$- 
„fent i  cauía  Dormía  Luzgarda  Alfonío ,  uti  Tutrix ,  Se  Curatrix 
¿,Patris  Salvatoris  Cruilles ,  Se  Domnse  Maride  Vincentia:  Cruilles, 
„filiorumdi¿te  Domnae  Luzgardé  ,  Se  Onuphrij  Cruilles  *,  Se  li- 
^,bello  oblato,  catifam  fupplicationis  defertam  declaran  íupplica- 
„  vit ,  ex  eo ,  quia  non  fuit  profecuta  ,  nec  concluía  intra  annum, 
„íecundum  Pragmaticam  ftabilitam  a  Domino  Rege  Petro,  huius 
„nominis  quarto ,  Se  Aragonia:  décimo  nono ,  in  anno  millefimo 
„  tercentefimo  oduagefimo  fecundo ,  pofitam  in  volumine  noftri 
„fororum  Regni  Valentía:  ,  ñeque  fa¿h£  diligentiaealique  in  cau- 
„  fa ,  ex  die  tertio  Septembris ,  anni  millefimi  fexcentefirni  feptua- 
„  gefimi  íeptimi,  ufque  ad  decimum  odavum  lanuarij,  anni  mille-i 
„  fimi  fexcentefirni  nonagefimi  íeptimi ;  Se  articulis  fuper  inftaura- 
y  y  tione ,  Se  deíertione ,  per  partes  refpe&ivé  condufis  ,  fuit  illorum 
9y  deciísione  diffinitiva  refervata ,  ut  in  illa  haberetur  ratio  qualis  de 
„iure  habenda  foret.  Et  quamvis  ex  íupradidis  fupplicatio  Illu- 
„ftris  Marchionifie  de  Miraíol ,  deferta  íuponatur  ,  hoc  non  Ímp£~ 
„dit,ut  ex  capite  iniuftitia:,defertio  deípiciatur  ,  Se  demeritiscautee 
„cognofcatur ,  quiain  Tribunali  Supremo  Principis ,  nomine  Iu- 
„dicans,non  curatur  ícrupulosé  de  deíertione,  &cognofcendo  de- 
*,  meritis  Sententix  fupplicatsc ,  eam  reformar ,  Se  in  melius  com- 
„mutat,  fi  iufta,  Se  rationi  conformis  non  fuerit.  Et  cum  prolata, 
pronuntiata  per  noftram  Regiam  Audientiam  Valentinam* 
>,in  favorem  Illuftris  Domn*  Vincentia:  Cruilles ,  Marchioniíae 
„de  Miraíol, fit  iuxea,  &iuriconfona,  Se  pronuncíate  &  publicara 
„per  noftrum  Sacrum  Supremum  Regium  Aragonum  Confi- 
„íium,  die  duodécima  Maij,  anni  millefimi  fexcentefirni  íeptua- 
^gefimi  íeptimi,  in  favorem  Onuphrij  Cruilles ,  (qua:  reformavit, 
„&revocavit  ,  latam  per  noftram  Regiam  Audientiatn  Valenti- 
Lo  pronuncia-  „nam)fitminus  iufta  ,  Se  rationis  conformis.  Idcirco  ,  Se  alias 
tcnciaCfta  SeD"  ^de^crationem  j  &  conclufionem  in  noftro  Sacro  Supremo  Re- 
5,gio  Aragonum  Confilio  ,  cum  interventu  Egrcgij ,  Nobilium, 
yySe  Magnificorum  Iudicura  Aíociatorum ,  fumptaminfequetido; 

Pro- 


g,  Pronuntiamus,íentefttiamus,  8c  declaramus*  tríinus  benc  in  Sen- 
^tentianóftriSupremiConfilij  ,  publicara  die  duodécima  Maij, 
„anni  millefimi  fexcentefimi  ícptuagefimi  feptimi  ,  in  favorem 
^Onuphrij  Cruilles,fuifle  declaraturn,meliorandatnque,  feu  com- 
„  mucandam  fore,  &  efle,  pro  ut  cum  prcfenti  meliorari,feu  com- 
^tnutari  mandamus,  &coníequenter :  Pronuntiamus ,  fententia- 
>,  mus,  &  declaramus,  bené  fuiíTe ,  &  efle  cum  prsechalendaca  Sen^ 
^tcntia  noftras  Regias  Audientk  Valentinas ,  in  favorem  Muñas 
„  Domnae  Vincentiae  Cruilles ,  Marchionifac  de  Mirafol ,  pronun- 
j,ciatum*,  coníequenterque,  didam  Sententiam ,  fore,  &efle  con-; 
,,firmandam,proutcumpradenti  eam  confirmamus  ,  non  ob- 
,,ftantibus  articulo  defertionis ,  &  alijs  in  concrarium  dedudis ,  & 
„allegatis*,  &neutram  partem  in  expenfis  condemnamus :  fed  pro 
,,biftra&is,  íolicam  executionem  fieri  iubemus _ -De  cuya  Sen¬ 

tencia  ,  el  dia  veynte  y  íeys  de  Margo ,  del  ano  paflado  de  mil  y 
fietecientos ,  fe  defpacharon  executoriales  ,  con  decreto  de  íu 
Mageftadparaíii  execucion. 

SUPUESTO  SEGVNDO. 

i  T^Ambien  es  cierto  que  D.  Ramón  Sanz  de  la  Lio* 
X  &  >  Vinculador,  el  dia  z  3 .  del  mes  de  Eneró,  del 
ano  paflado  de  1606 .  y  por  ante  Matheo  Chorruta  >  Eferivano* 
otorgo  eícritura  de  donación  pura ,  perfeta ,  é  irrevocable ,  de 
las  que  el  derecho  llama  Ínter  vivos ,  en  favor  de  Dona  Geroni- 
ma  Sanz ,  por  la  qual ,  en  atención  a  aver  fu  Santidad  dado  co- 
mifsion  al  Proviflor  de  efle  Argobifpado ,  para  que  precediendo 
las  diligencias  convenientes,  y  hallando  jufta  caüía ,  difpenfaf- 
fe,  que  Don  Onofre  Sanz,  íu  hijo,  pudiefle  cafar  con  Dona  Ge- 
ronimaSanz,  íu  prima,  (  quien  no  tenia  dote  competente  para 
contraher  matrimonio  con  igual  á  fu  calidad  )  le  dio  a  la  íuflo- 
dicha  por  titulo  de  donación  (  que  avia  de  tener  efeto  confuiría- 
do  que  fueffe  dicho  matrimonio ,  y  para  el  efeto  del  aumento  de 
fu  dote  ,  y  que  fe  concediere  dicha  difpenfacion )  cien  pfos  d* 
renta  en  cada  un  ano,  los  qualespudieífeconftituir  por '  ü  ° 

te ,  y  caudal  propio  á  dicho  Don  Onofre  Sanz  j  reíervan  o^e 
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cho  Don  Ramón,  facultad  de  poder  poner  en  dicha  donación 
los  pados,  vínculos ,  y  condiciones  que  bien  viftos  les  fueífen, 
afsi  en  vida ,  como  por  fu  ultima  voluntad  ,  obligando  a  la  fir¬ 
meza  de. dicha  donación  todos  fus  bienes  i  cuya  promefla  de  di¬ 
cha  donación  la  explican  las  palabras  que  ay  en  ella*  y  fe  po¬ 
nen  aqui  de  pedimento  de  las  partes  a  la  letra  íiguientes. 

Promefa  de  la  „  Tenore  prfícntis,  fice.  eis  melioribus  via  *  modo  *  3c 

donación.  ^  forma  quibus  de  iure  melius  *  3c  efficatius  facete  pofim  *  3c  va- 
leo,  do ,  dono  ,  ac  donatione  pura ,  propria ,  fimplici ,  3c  irre— 
vocabili,  dida  Ínter  vivos, dido  matrimonio  .coíumato,  3c  non 
antea,  nec  alias  fortitura  effedum,  concedo  vobis  dida?  Dona¬ 
ta  HieronymaeSanz^domicellae/epé  didaeCivitatis  habitatrix, 

.  licet  abíenti,  3cc.  Notar.  3cc.  ftipulante ,  3cc.  ccntum  libras  de 
,,  annuo  redditu,in  quibus  debent  compraehendi  viginti  dux  li- 
y y  brx  fic'decéíolidi,  de  quibus  vobis  inhis  diebus  praeteritis  do- 
,,  nationem  feci,  habendas,  3c  recipiendes  fingulis  annis  ex  bonis 
9y  meis,  3c  de  quibus  vos  dotare  3c  eas  dido  D.  Onuphrio  Sanz, 
filio  meo,in  dotem  conftituere  posíti s33c  valeatis.  Hanc  itaque 
„  donationem  vobis  fació  de  didis  centum  libris,dida?  monee#, 
„  de  annuo  redditu,cu  padis,  (camen)  vinculis,  3c  conditionibus, 
„  tam  dé  honoribus,quam  de  oneribus,5c  alijs  mihi  bené  vifis,  3c 
y  y  per  me  aponendis ,  tam  Ínter  vivos,  quam  in  ultima  volúntate^ 
9¡  3c  non  fine  eis  alicer,  nec  alias,  nec  alio  modo. 


TERCERO  SUPUESTO. 
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SSI  mifmo  es  cierto  ,  que  el  dicho  Don  Ramón 
Sanz  de  la  Llofa ,  vinculador ,  por  otra  eícritura 
que  otorgo  el  día  u.  del  mes  de  Febrero  ,  del  año  pallado  de 
1 6  5 1.  ante  Vicente  Portales ,  Eícrivano  ,  parece  aver  efte  dado 
por  titulo  de  donación  pura ,  perfeda  ,  c  irrevocable  ,  para  def- 
pues  de  íu  fallecimiento  a  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  fu  hijo, 
parafi  ,  ylosíuyos  ,  y  para  el  efeto  del  matrimonio  que  avia  de 
contraher  con  Doña  Maria  Pallas ,  1 00.  petos  de  renta  en  cada  un 
año,con  obligación  de  fitüarleeftos  en  ceñios  fobre  efta  Ciudad* 
v  aísi  mifmo  de  1  coo.peíos  de  principaren  ceñios  de  los  Moros. 
7  "  "  QUAR. 


quarto  supuesto. 

1 1  mifmo  modo  parece  por  otra  efcricura  otor- 

|  J  gada  por  dicho  Vinculador  el  dia  2,4.  del  mes 
de  Abril,  del  año  paíTado  de  1 6 14.  anee  Melchor  Blanes ,  Eícri- 
yano,  aver  efte  dado  por  el  mifmo  titulo  de  donación  á  D.  Ra¬ 
món  Sanzde  la  Llofa,  fu  nieto,  para  fi,y  losíuyos,  otros  ioo.pe- 
fos  de  renta  en  cada  un  año,  paraefeto  de  que  pudieíle  tomar  el 
Abito  de  la  Religión  de  Nueftra  Señora  de  Monceía. 
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QUINTO  SUPUESTO. 


[1 1 


DE  la  propia  forma  parece  que  el  dia  16*  del  mes 
de  Julio ,  del  año  paífado  de  i  6 1 8 .  y  por  ante 
Nicolás  Robres,  Eícrivano,  averíe  otorgado  eferitura  de  Capitu¬ 
laciones  nupciales  entre  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  Vincula¬ 
dor,  Don  Onofrc  Sanz  íü  hijo,Don  Ramón  Sanz,fií  nieto,y  Do¬ 
ña  Vicenta  Muñoz,y  Doña  Ana  María  Julia,íu  hija :  por  la  qual 
los  dichos  D.Ramon  Sanz,  Vinculador, y  D.  Onofre,  fu  hijo, pa¬ 
ra  efeto  del  matrimonio  que  avian  de  contraer  los  dichos  D.  Ra¬ 
món  Sanz, nieto, y  Doña  Ana  María  Julia, le  hizieron  donación  a 
dicho  Don  Ramón, menor, para  deípues  del  fallecimiento  de  di¬ 
cho  D.Ramon, mayor, Doña  Ines  Julia, fu  muger,D.Onofre  Sázy 
y  Doña  Geronima  Sanz, fu  muger,  del  Lugar  de  Guadazequ¡es> 
cafas  de  Xativa,y  de  la  cátidad  de  1 0000.  peíos  en  cenfos  que  no 
fueífen  de  los  Moriícos,refervandofe  dicho  D.  Ramón,  Vincula- 
dor,facultad  de  poder  difponer  de  dichos  1 0000.  pefos ,  aísi  vi- 
viendo,como  por  íu  ultima  voluntad,  en  uno  de  los  hijos  del  di¬ 
cho  D.Ramon,  menor.  Donatario,  con  tal,  que  fueíTe  el  elegido 
para  fuceder  en  el  Mayorazgo  de  Guadazequies,y  caías  de  Xati- 
va*,  en  tal  manera,  que  fuellen  unidos  eftos  1 0000.  peíos  en  cen¬ 
fos  con  el  Mayorazgo,y  que  en  cafo  de  que  no  huvieíle  ufado  di¬ 
cho  D.Ramo,mayor,de  efta  facultad, pudieífe  ufar  della  el  dicho 
D.Onofre  Sanz  fu  hijo,padre  del  dicho  D.Ram°n> Donatario.  - 
para  en  el  cafo  q  no  vivieíTen  ,  y  habicaífcn  juncos  en  una  to*** 
cafa, le  prometieron  dichos  Padre,  y  Abuelo,  dar  en  ca  a  u  ^ 
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la  cantidad  de  rooo.  pefos ,  y  aísimifmo  diferentes  bienes  mue¬ 
bles  para  alajar  fu  caía.Y  loscapiculos  que  de  dichas  Cartas  nup¬ 
ciales  ay  en  el  pleyto,  y  hablan  de  dicha  donación  a  la  letra,  tra¬ 
ducidos  de  pedimento  de  las  partes ,  fe  ponen  aqui ,  y  ion  del  te¬ 
nor  figuiente. 

1 3  Item,  ha  fido  pa&ado ,  avenido ,  y  concordado ,  por ,  y 
entre  las  dichas  partes,  que  los  dichos  Don  Ramón  Sanz  déla 
Llofa ,  mayor  de  dias,  y  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa  ,  fu  hijo. 
Donatario  que  es  del  dicho  Lugar  de  Guadazequies,  y  paite 
de  los  bienes  abaxo  eferitos  para  defpues  de  la  muerte  del  dicho 
Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,  mayor  de  dias,  ayan  de  hazer  do¬ 
nación  á  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  menor,  fu  nieto,y 
hijo  reípeftivé  de  aquellos ,  en  contemplación  de  eñe  matrimo¬ 
nio  ,  como  por  el  prelente  capitulo  lo  hazen  del  Lugar  de  Gua¬ 
dazequies  ,  fito,  y  puefto  en  elprefente  Reyno  de  Valencia ,  con 
todo  fu  termino,  y  territorio,  y  con  la  jurifdiccion  Civil ,  y  Cri¬ 
minal,  y  fu  ufo,  y  exercicio ,  y  con  todo  otro  derecho,  y  acción, 
autoridad, y  poteñad  Dominical,  y  diredo  dominio, y  otra  qual- 
quier  á  los  dichos  D.Ramon  Sanz, y  D.Onofre  Sanz,  como  á  Se¬ 
ñores  del  dicho  Lugar  de  Guadazequies,  afsi  de  fuero  ,drecho, 
,ufo,  y  coftumbre,  como  de  qualeíquier  contrato,  pado,  y  con¬ 
dición  ,  y  de  otro  qualquier  modo  en  qualeíquier  nombre ,  por 
qualefquier  caufa  pertenecientes ,  y  que  pertenecer  les  puedan 
en  dicho  Lugar,  y  termino  de  aquél ,  y  con  los  hombres  >  y  mu- 
geres  en  aquel  habitantes,  y  habitadores  ,  y  la  cafa  del  Señor, 
con  todos  íus  aparejos  en  aquella  exiftentes ,  para  poner ,  y  con- 
fervar  el  vino,  azeyte,y  otros  frutos  Dominicales,  y  con  las 
cavalgaduras ,  y  toda  manera  de  aínas  de  agricultura ,  y  fervicio 
déla  caía,  y  délas  cierras ,  y  otros  edificios ,  Horno ,  Carnice¬ 
rías,  Tiendas ,  Tavernas,  Panaderías ,  Huertos ,  Viñas ,  Oliva¬ 
res  ,  Garroferales, tierras  cultas,  é  incultas,  arboles, plantas, mon¬ 
tes,  y  de  rodo  lo  perteneciente  a  los  dichos  Don  Ramón  Sanz  de 
la  Llofa,  y  Don  Onofre  Sanz  de  la  Lloía ,  como  a  Señores  de  di¬ 
cho  Lugar,  no  refervandole  cofa  alguna  de  aquél ,  el  qualefta 
fito  dentro  los  términos  generales  déla  Ciudad  de Xaciva,fe- 
gun  que  alinda  de  una  parte,  con  el  termino  délas  Villas  de  la 

O, 


_  .  r*t] 
Ollería,  y  Beniganí;  y  de  oirá,  con  los  teíminosde  los  Lu* 

gares  de  Sampér,  Alfarrafi ,  y  Bellüs :  y  afsi  mifmo  le  hazen  do¬ 
nación  de  las  cafas  que  tiene  >  y  poífee  en  la  Ciudad  de  Xativa, 
efto  es ,  las  caías  grandes ,  y  parte  de  otra  que  tienen  en  la  dicha 
Ciudad ,  en  la  calle  de  Moneada  ,  la  qual  parte  de  caía  pertene¬ 
ció  al  dicho  Don  Ramón  Sanz,  mayor  de  dias,  como  uno  de  los 
herederos  de  Don  Gerónimo  Sanz, fu  hermano, quondam  Señor 
de  Guadazequies,que  alindan  de  una  parte,  efto  es,  la  cafa  gran- 
de,con  cafa  de  Don  Gerónimo  Sanz  de  la  Llofa  ,  Señor  de  Aya- 
cor  i  y  de  otra  parte  con  cafa  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa  yy 
a  la  parte  de  delante  con  cafas  de  Don  Bernardo  Sanz,  Señor  de 
yallés,calle  en  medio,  y  por  las  efpaldas,  con  dicha  cafa  conteni¬ 
da  en  elprefente  capitulo, fita  en  la  calle  de  Moneada, la  qual  afsi 
inifmo  alinda  de  una  parte  con  caía  de  Malferit ,  y  de  otra  parte, 
con  cafa  de  Don  Juan  Rotla,Señor  de  Roda*,  y  delante, con  caías 
de  Don  Juan  Sanz ,  Señor  de  Alboy  ,  y  de  Don  Juan  Maiques, 
dicha  calle  de  Moneada  en  medio.  „  La  qual  donación,  aísi 
„  de  dicho  Lugar,  como  de  dichas  cafas,  han  de  hazer,  y  hazen, 
„  para  defpues  de  los  largos  dias  de  los  dichos  Don  Ramón  Sanz 
de  la  Llofa, mayor  de  dias, Doña  Inés  Julia, cónyuges,  Don  O- 
,,  nofre  Sanz  de  la  Llofa,  y  Doña  Geronima  Sanz  de  la  Llofa ,  fu 
,,  muger,y  no  antes, ni  en  otra  manera:  y  aísimifmo  con  los  pac- 
tos,  vínculos,  y  condiciones  que  tiene  pueftos,  y  pondrá  el  di- 
„cho  Don  Ramón  Sanz, mayor, en  fu  teñamento,  u  otra  ultima 
„  voluntad,  o  entre  vivos ,  de  la  manera  que  bien  vifto  le  ferá, 
,,  con  tal ,  #  Que  en  primer  lugar ,  y  prelativamente  ayan  de  íer 
„  en  favor  de  los  hijos  varones,  y  fus  defendientes  varones, por 
,,  linea  mafculina,in  perpetuum  de  efte  matrimonio. 

1 4  Item,  a  fido  paótado ,  avenido  ,  y  concordado  ,  por  ,  y 
entre  las  dichas  parte, que  aísi  miímo  el  dicho  Don  Ramón  Sanz 
de  la  Lloía,  mayor,  aya  de  hazer  donación  al  dicho  Don  Ramón 
Sanz  de  la  Llofa,  menor,  fu  nieto,  en  contemplación  de  elle  ma¬ 
trimonio, como  por  el  prefente  capitulo  la  haze  de  i  oooo. libras, 
moneda  Reales  de  Valencia,en  ceñios  buenos,  exigibles ,  cobra¬ 
bles,  y  que  no  fean  de  Moros,  ni  los  refpondan  Señores  de  Lug a 
res  de  Morifcos  expulfos :  la  qual  donación  ha  de  íer ,  y 
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efeto,  defpues  de  la  muerte  de  los  dichos  Don  Ramón  Sanz  de 
la  Llofa,  mayor  de  dias,  y  Doña  Inés  Julia,  cónyuges,  y  Don  O* 
nofre  Sanz  de  la  Llofa ,  y  Doña  Geronima  Sanz ,  cónyuges,  y  no 
antes ,  ni  de  otra  manera.  „  La  qual  donación  de  las  dichas  mil 
*,  libras  en  ceñios, la  haze,y  entiende  hazer,  con  facultadle  que 
„  dicho  Don  Ramón  Sanz,  Donador ,  pueda  diíponer  de  ellas  en 
„  qualefquier  hijos  varones  de  efte  matrimonio ,  privando ,  fi 
,,  querrá  del  todo  de  dicha  cantidad  en  ceñios  al  dicho  Don  Ra- 
,,  mon  Sanz,  Íu  nieto,  aísi  entre  vivos  como  en  ultima  voluntad* 
„  y  dandolas,y  diíponiendo  de  ellas  en  uno  de  dichos  hijos  varo- 
„  de  efte  matrimonio  j  con  tal,  que  fea  el  eligido  para  íuceder  en 
„  el  Mayorazgo  de  Guadazequies ,  y  cafas  de  Xativa ,  en  tal  ma- 
„  ñera,  que  vayan  unidas  eftas  diez  mil  libras  en  ceñios  con  el 
, ,  Mayorazgo.  Y  que  en  caío  que  el  dicho  D.  Ramón  Sanz,  Do- 
nador,no  aya  ufado  de  efta  facultad  en  vida, o  en  muerte ,  pueda 
defpues  de  íus  dias,  en  la  mifma  forma  el  dicho  D.  Onofi  e  Sanz* 
fu  hijo, y  padre  del  dicho  D.Ramon  Sanz,menor,Donatario,uíar 
de  la  dicha  facultad  en  favor  de  un  hijo  varón  de  efte  matrimo- 
nio,que  le  parecerá,  en  la  forma  arriba  dicha. 

i  5  Item,  ha  ftdo  paitado ,  avenido ,  y  concordado  por  ,  y 
entre  las  dichas  partes,  que  para  en  cafo  que  el  dicho  Don  Ra¬ 
món  Sanz ,  mayor ,  murieífe  fin  diíponer  en  teftamento  ,  ni  en¬ 
tre  vivos ,  ni  ufar  de  la  facultad  que  fe  referva  para  poner  víncu¬ 
los  en  los  dichos  Lugar  de  Guadazequies ,  Caías  de  la  Ciudad  de 
Xativa ,  y  en  dichas  diez  mil  libras  en  ceñios ,  que  fon  todos  los 
bienes  que  en  contemplación  de  efte  matrimonio  dan  los  di¬ 
chos  Don  Ramón  Sanz,  mayor ,  y  Don  Onofre  Sanz  á  Don  Ra¬ 
món  Sanz,menor  fu  nieto,  y  hijo  refpeitivé :  ,  Defde  aora  vin- 
„  cula  el  dicho  Lugar  de  Guadazequies,Cafa^y  diez  mil  libras  en 
„  ceñios  contenidos ,  y  de  que  fe  haze  menfion  en  los  Capítulos 
„  cinco,  y  feys  de  la  prefentc  capitulación  matrimonial  en  favor 
„  del  dicho  Don  Ramón  Sanz ,  menor  de  dias ,  nieto  ,  y  hijo  de 
„  aquellos  refpe&ivé,  y  fus  deícendientes  varones  de  varones  le- 
„  gitimos,  y  naturales  de  legitimo,y  carnal  matrimonio  nacidos, 
„  y  procreados,haziendo  vinculo  gradual, y  fucceísivo  por  via  de 
„  Mayorazgo  de  primogenjtura,  con  tal,  empero,  queceniendo 
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\y  dos  hijos,  o  mas  varones  de  efte  matrimonio  con  la  dicha  Do- 
„  na  Anna  Maria  Julia,  pueda  elegir  uno  de  aquellos,  y  preferir-: 
yy  lo  al  otro  ,  y  no  teniendo  mas  que  uno  de  eñe  matrimonio; 
yy  deíde  aora,  para  entonces ,  quede  elegido  aquél :  y  faltando  la 
„  decendencia  de  varón  de  varón  del  dicho  Don  Ramón  Sanz, 
5>  fu  nieto, fucedan  en  el  vinculo,  y  Mayorazgo ,  los  hijos  varo* 
M  nes  del  dichoD.Onofre  Sanz,legitimos,y  naturales,y  de  legiti- 
yy  mo,  y  carnal  matrimonio  nacidos,  y  procreados ,  y  los  decen- 
yy  dientes  de  varones  de  varones,  in  perpetuum ,  por  via  de  pri^ 
„  mogenitura,  y  Mayorazgo*, y  en  defe&o  de  todos  ellos, que  fu- 
ceda  DonBaltafar  Sanz  de  laLlofa  ,  Dotor  del  Real  Confejo, 
,,  hijo  del  dicho  Don  Ramón  Sanz,  mayor  de  dias,  y  los  hijos ,  y 
„  decendientes,  varones  legitimos,  y  naturales ,  y  de  legitimo ,  y 
,,  carnal  matrimonio  nacidos,  y  procreados ,  por  la  mifma  via  de 
„  primogenitura,y  Mayorazgo  perpetuo;  y  faltando  toda  aquefi 
„  ta  decendencia  del  dicho  Don  Baltafar  Sanz,que  fuceda  D.Ra « 
,,  mon  Sanz,Cavallero  del  Abito  de  Montefa,hijo  del  dicho  Don 
„  Ramón  Sanz ,  mayor,  y  los  hijos  *  y  decendientes ,  varones  de 
„  varones ,  legitimos,  y  naturales,  y  de  legitimo,  y  carnal  matri- 
„  monio  ,  aísi  miímo  por  via  de  primogenitura  ,  y  mayorazgo 
,,  perpetuo, declarando, que  todas  eftas  vocaciones, y  cada  una  de 
„  aquellas, fe  entiendan  hechas ,  y  fe  hazen  con  expreíla,  expeci- 
„  fica,é  individua  prohibición  de  detracción  de  legitima  ,  falfi- 
„  dia,Trebelianica,y  otro  qualeíquier  drecho,y  nada  menos  que 
„  la  prefente  diípoficion,folo  aya  de  tener  efeto,(como  al  princi- 
>,  pió  fe  ha  dicho)  en  cafo  que  el  dicho  Don  Ramón  Sanz ,  ma^ 
„  yor  ,  murieífe  fin  teftamento  ,  ni  otra  ultima  voluntad, y  fin 
,,  diíponer,  é  ufar  de  la  facultad  reíervada  en  la  prelente,  y  dicha 
„  capitulación  matrimonial ,  y  no  en  otra  manera ,  como  difpo- 
„  niendo  en  ultima  voluutad ,  o  entre  vivos ,  íea  de  ningún  efeto 
„  la  prefente  diípoficion,  como  dicho  es,  como  fi  hecha  no  fueí~ 
,,  faftc  eiuédido  totolamente  en  refpeto  de  los  vínculos  pueflos 
yy  en  la  prefente  capiculacion,y  no  reípeto  de  la  donacion,la  qual 
fiempre  refta  en  fu  fuerza,  y  valor.  Y  en  cafó  que  faltaíp  roda 
la  decendencia  mafeulina  por  linea  mafeulina,  bajando  del  ic  o 
Don  Ramón  Sanz  , mayor  de.dias,  y  de  (us  dccendrente*  y  en  e( 


Cap.l'.  éo  c¡  íe-» 
ñala  6000.  lib. 
déla  donación 
a  las  hijas  de  di 
cho  matrimo¬ 
nio  ,  cafo  de  a« 
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riendo  eftas  fin 
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cafo  que  no  huvieíTe  difpuefto  entre  vivos,  o  en  ultima  voluntad 
el  dicho  Don  Ramón  Sanz,  mayor,  y  no  en  otro  cafo, (como  di¬ 
verías  vezcs  fe  ha  dicho  )  y  fobreviviendo  hijos  del  fobredicho 
matrimonio  ,  reften  vinculados  todos  los  dichos  bienes  entera¬ 
mente^  fin  diminución  alguna  de  legitima,  falcidia, Trebeliani- 
ca ,  b  otro  qualeíquier  derecho ,  en  favor  de  la  hija  mayor  de  di¬ 
cho, y  prefente  matrimonio,y  para  hijos,y  decendientcs  de  aque¬ 
lla  ,  y  para  los  demás  hijos  del  prefente  matrimonio,  hijos ,  y  de- 
cendicn  tes  de  aquellos  ,  prefiriendo  la  mayor  á  la  menor  ,  déla 
manera  que  eftá  dicho  arriba ,  en  reípeto  de  los  demás  hijos  del 
prefente  matrimonio  :  y  fi  cafo  fu eífe  que  no  huvieíTe  ávido  hi- 
jas,ni  hijas  del  prefente  matrimonio,  en  tal  cafo ,  quiero  que  íu- 
cédanlas  hijas  de  los  demás  íus hijos, y  hijas,y  decendientes  de  a- 
queílos, legitimes,  y  naturales,  y  de  legitimo,  y  carnal  matrimo- 
niomacidos,y  procreados  yy  que  en  primer  lugar  (en  dicho  cafo) 
fuceda  Doña  Vicenta  Sanz,  hija  del  dicho  Don  Onofie  Sanz,  en 
la  forma  arriba  dicha ,  prefiriendo  fiempre  la  mayor  de  edad,  co¬ 
mo  arriba  va  dicho. 

16  Item,  á  fido  pa&ado ,  avenido ,  y  concordado)  por, 
y  entre  las  dichas  partes :  „  Que  en  cafo  que  falte  decendencia 
„  mafeulina  del  dicho,  y  prefente  matrimonio,  y  quedaflen  una, 
„  o  mas  hijas>aya  de  íeñalar  defde  aora  el  dicho  D.Ramon  Sanz, 
„  mayor  de  dias, como  por  el  prefente  capitulo  feñala,en  favor  de 
„  de  aquellas  feys  mil  libras ,  moneda  reales  de  Valencia ,  de  las 
„  dichas  diez  mil  libras  en  ceñios*  de  que  haze  donación  ai  di- 
,,  cho  D.Ramon  Sanz,  fu  nieto,  en  el  capitulo  íeys  de  la  prefente 
„  capitulación,  y  concordia ,  y  no  de  otros ;  con  pafto ,  y  con¬ 
dición  ,  que  el  dicho  Don  Ramón  Sanz,  menor ,  Donatario  en 
primer  lugar, y  en  íegundo  la  dicha  Doña  Anna  Maria  Julia, 
falcando  aquellos ,  el  dicho  Don  Onofre  Sanz,  y  enfu  defeco, 
en  ultimo  lugar  el  dicho  Don  Ramón  Sanz,  Donador ,  tengan 
facultad  refpedivamente  de  difponer  de  dichas  feys  mil  libras, 
en  las  dichas  hijas  de  efte  matrimonio  en  el  fobredicho  cafo, 
dando  aúna  mas ,  y  á otra  menos ,  y  todas  aúna ,  íegun  parece- 
xa  á  quien  tendrá  efta  elección :  y  afsi  mifmo  *  con  pa&o ,  vin¬ 
culo,  y  condición,  que  fi  la  hija,  ahíjas,  alas  quafes  tocaren  las 
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dichas  íeys  millibras  ,  o  parte  de  ellas  réfpetftivaméiite, muriere 
fin  hijos  ,  ni  defendientes  legítimos  ,  y  naturales ,  y  de  legiti¬ 
mo  ^  y  carnal  matrimonio ,  nacidos,  y  procreados ,  o  faltaífe  la 
decendencia  de  aquella, fin  diminución  alguna  de  legitima  ,  fal- 
cidia ,  Trebelianica ,  ni  otro  qualeíquier derecho  ,  ayan  de  bohet. 
y  buefoan  al /uccejjor  en  el  Vinculo  ,  y  Mayorazgo  de  Guada^equieS^ 
y  cafds  de  la  dicha  Ciudad  de  Xattoa  ,  con  facultad  de  diíponer  tan- 
íolamente  en  tal  cafo ,  la  hija  >  o  hijas  que  tendrán  eftas  íeys  mil 
libras ,  todas  *  o  parte  ,  reípe&ivamente ,  cada  una  dellas  de  qui¬ 
nientas  libras  por  íualma,  con  declaración  exprcífa  ,  que  por¬ 
que  efte  vinculo  ,  y  fujecíon  á  reftitucioti  en  dicho  cafo  ,  no  fe 
entienda ,  que  el  marido,  o  maridos  que  tendrán  ,  reípedivc .  di¬ 
chas  hijas,  quedar  privados  del  privilegio  militar,  y  retención  de 
la  dote,  que  íegun  fueros  del  Reynoles  puede  competer. 

1 7  Item ,  á  fido  paótado ,  avenido ,  y  concordado  entre  las 
dichas  partes ,  que  para  íeguridad  ,  y  tuición  de  los  vinciilos  de 
dichas  diez  mil  libras  en  cenfos,  de  que  dicho  Don  Ramón  Sanz, 
mayor ,  haze  donación  al  dicho  Don  Ramón  Sanz  ,  menor,  fü 
nieto ,  y  de  las  feys  mil  libras ,  que  de  aquellas  en  íu  cafo  reíerva 
para  hijas  de  eñe  matrimonio  ,  todos  los  dichos  cenfos  ayan  de 
quedar  fu  jetos  ádepofito  ,  y  en  la  forma  que  el  dicho  Don  Ra¬ 
món  Sanz ,  mayor  ,  mas  largamente  declarará  en  fu  teñamente* 
o  en  otra  difpoficion  entre  vivos, o  en  ultima  voluntad ;  y  en  cafo 
que  no  lo  declaraíle  en  dicho  fu  teñamente ,  &  noaahrer,  nec  a- 
lias ,  en  reípeto  de  los  cenfos  de  fu  herencia  ,  debajo  de  U  quaí  de¬ 
claración  ,  quiere  fe  entienda  la  fujecion  á  depofito  de  eftas  diez 
mil  libras ,  queden  aquellas  fujetas  á  depofito ,  en  el  mifmo  mo¬ 
do  ,  y  forma  que  lo  eftán  los  cenfos  del  legado  ,  de  que  fe  dota 
la  dicha  Dona  Ana  María  Juliá  ,  hecho  en  íu  favor  por  el  dicho 
quondam  Don  Baltafar  Julia,  Señor  de  Pu£oL 

i  8  Item,á  fido  pa6bado,avenido,  y  concordado,  por,  y  en¬ 

tre  las  dichas  partes ,  que  para  en  cafo  que  el  dicho  Don  Ramón 
Sanz,menor,querrá  dividirfe  de  fus  Padres,  y  Abuelos,  y  .vivir  en 
cafa  á  parte,  viviendo  el  dicho  Don  Ramón  Sanz,  mayor,b  la  di¬ 
cha  Doña  Inés  Juliá ,  fe  le  aya  de  dar  á  aquei  cumplimiento  a  o 
chocientas  libras  de  renta ,  íobre  lo  que  hara  U  dote  e  1 
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junto  confuPa* 
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Inftruítictos  de 
legitimación. 


Carta  de  dote 
de  DoñaGero- 
nima  Sáz,P.Se- 
queia  primera 
parte/oi.124. 
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Doña  Ana  María  Julia, de  modo,  que  con  ella,  y  el  cumplimien¬ 
to,  tenga  ochocientas  libras  de  renta  cada  un  año;  y  aísi  mifmo 
íe  le  aya  de  alajar  la  cafa  competentemente,conforme  fu  calidad: 
y  fucediendo  el  cafo  de  dividirle ,  deípues  de  la  muerte  de  los  di¬ 
chos  Don  Ramón  Sanz,  mayor,  y  Doña  Ines  Julia,  fus  Abuelos, 
íe  le  ayan  de  dar  también  alajas  competentes  para  fu  ca<fa,  y  cum¬ 
plimiento  á  mil  libras  de  renta,  (obre  la  que  liara  dicha  dote  ;  de 
manera ,  que  con  ella ,  y^dicho  cumplimiento ,  tenga  dichas  mil 
libras  de  renta  cada  un  año. 

IHST^MEHTOS  J VSTÍFICATIVOS  (DEL  (DERECHO 
de  la  Señora  Dona  María  Vicenta  Cruilles. 

19  \T  Parajuftificar  ,  que  los  derechos  de  edas  dona- 
J  cionesexpreífadas  enlos  Supuedos  anteceden¬ 
tes  ,  han  recaído  en  dicha  Señora  Doña  Maria  Vicenta  Cruílles, 
muger  del  dicho  Señor  D. VicenteMoníerrat,por  fu  parte  ay  pren 
femados  en  el  Pleyto  los  inílrumentos  figuientes. 

zo  Una  eferitura  otorgada  el  dia  y. del  mes  de  Febrero,  del 
año  pallado  de  1 606.  ante  Juan  BautillaGinér,Eícrivano,  por  la 
quel  coníla ,  que  Doña  Geronima  Sanz ,  ( a  favor  de  quien  hizo 
el  Vinculador  la  primera  donación  de  1 00.  pelos  de  renta  ,  ex- 
preílada  en  el  fegundo  Supuefto )  conílituy  o  por  fu  dote ,  y  cau¬ 
dal,  a  Don  Onofre  Sanz,  íu  marido ,  la  cantidad  de  Z700.  peíos 
en  ella  forma ,  fietecientosonze  peíos  en  el  principal  de  un  cenia 
impuefto  fobre  el  Lugar  de  Sanz  :  55o.  pelos  en  otro  cenío  im- 
puedo  fobre  el  Lugar  de  Piles  :  zoo.pefos  en  otro  cenfo  fobre 
el  Lugar  de  Benimexis  :  1 00.  peíos  en  otro  cenío  íobre  el  Luo-ar 
de  Palmera:*  yo.pelos  en  otro  cenfo  íobre  el  Lugar  de  Eduveni 
todos  á favor  de  dicho  Don  Ramón  Sanz  :  89.  pefo.t-en  los  re¬ 
ditos  devengados  de  dichos  cinco  ceñios ,  hada  dicho  dia.  Y  fi¬ 
nalmente,  otros  8 00. peíos,  en  el  derecho  de  recobrar  loo.peíos 
de  renta  cada  año ,  de  que  le  tenia  hecha  donación  el  dicho  Don 
Ramón  Sanz ,  Vinculado^  durante  la  vida  de  la  dicha  Doña  Ge¬ 
ronima  ,  cuya  dote  confefso  aver  recibido  dicho  Don  Onofre,  en 
ja  miíma  forma  expreflada  en  eda  eferitura.  Y  por  controvertirte 
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en  efté  Pley  to  él  derecho  de  eftos  ceñios  por  dicha  fehora  Dona 
Mida  Vicenta  ,  y  por  la  de  la  Marquefa  ,  la  imperpetuidad  de  la 
donacionjiecha  a  dicha  Dona  Geronima,han  pidido  ambas  par¬ 
tes  ,  fe  infercen  los  Items  de  dicha  carta  de  dote ,  y  fon  del  tenor 
figuiente: 

„  z  i  Et  primo  pretio,&  ftimatione  feptingentarum  unde- 
,,  cim  librarum  didae  monet£  ,  do  ,  6c  tranfporto  vobis  dido 
,,  Don  Onuphrio  Sanz  de  la  Llofa  ,  contemplationemeimatri- 
„  monijjomnesillosmilleíexaginta  fex  (olidos  6c  odo  dena- 
,,  rios,didae  monetas,  cenfuales,  réndales,  6c  annuales  anno  quo~ 
„  libet  ,  die  vigefimo  nono  menfium  Aprilis ,  6c  Odobris  íol- 
„  vendos ,  6c  qui  per  Syndicum  Loci  de  Sanz,  6c  alios ,  fuerunt 
,,  venditi ,  6c  originaliter  onerati,  &  carricati,  Don  Raymundo 
„  Sanz  de  la  Lloía,  Iuris  utriuíque  Dodori ,  quodam  publico  o- 
„  rigihalis  carricamenti,  ceníualis  inftrumento  perHieronymum 
,,  Feni,Notarium,die  vigefimo  odávomenfis  Aprilis,  anni  mil- 
,,  lefimi  qu ingente íi mi  quinti  recepto,  qui  poífunt  luí ,  redimí, 
„  &  quitari  pretio  feptingentarum  undecim  librarum  didae  mo- 
„  netae.Poftea  vero,didus  D.Raymundus  Sanz  de  la  Llofa,  quo- 
„  dam  publico  venditionis  inftrumento  per  Michaelem  Monta-; 
„  gut,Notarium,  die  vigefimo  tertio  menfis  Marti j ,  anni  mille- 
„  fimi  fexcentefimi  quinti  recepto  ,  vendidit  didum  ceníuale, 
,,tam  in  proprietate  ,  quamin  penfionibus  Don  Raymundo 
„  Sanz  de  la  Llofa,dierum  minori, filio  Don  Gafparis  Sanz  :  con- 
„  fequenter  vero ,  didus  Don  Raymundns  Sanz  de  la  Lloía ,  mi- 
,,  ñor  dierum  ,  publico  venditionis  inftrumento  per  didum  Mi- 
„  chaelem  Montagüt,Notarium,dido  die  vigefimo  tertio  merv- 
„  fis  Martij  ,  didi  anni  milleíimi  fexcentefimi  quinti  recepto, 
„  vendidit  Ínter  alia  didum  ceníuale  mihi  dida:  Donan#  Hie- 
„  ronymae  Sanz  de  la  Llofa. 

„  2.1  Item ,  pretio ,  6c  ftimatione  quingentarum  quinqua- 

„ginta  librarum,  do,  affero,  6c  conftituo  vobis  dido  Don  Onu- 
,  phrio  Sanz  de  la  Lloía,  contemplatione  mei  matrimonij.  Om- 
nes  illos  feptingentos  trigintatres  folidos6c  quatuor  denario^, 
Z  di£te  monees, cenfuales,rendales,  & 

,,  die  décimo  temo  menfium  Ianuanj,  Se 1V 

K  * 


Item  del  cenío 
fobre  el  Lugar 
de  Sauz, de  71 1, 
pelos. 


Iré  2.  del  cenío 
íobre  el  Lugar 
de  Piles  ,  de 
5  50.  pelos. 


Item  3  .del  celo 
de  zoo.  pelos, 
íobre  el  Lugar 
de  Benimexis. 


Item  4‘del  cefo 
de  ioo.  pelos, 
(obre  el  Lugar 
de  Palmera. 


per  tune  Syndicum  Loco  de  Piles,  fuerunt  venSiti,  &  origina- 
¿ Hter  onerati,  &  carricatidido  D.  Raymundo  Sanz  déla  Lio- 
„fa,  Militi,  ac-DodoriRegi  CorífiIij>qüodam  publico  originalis 
,,  carricamenti  ceníualis  in tomento  per  Iacobum  Martinum 
„  Vaciero,  Notarium,  die  duodécimo  menfis  Iulij ,  annimillefi- 
,,  mi  quingentefimi  oduagefimi  odavi  recepto  ,  qui  poíTunt 
„  lui,  redimí ,  &  quitari  ,  mediante  pretio  quingentarum  quin- 
„  quaginta  librarum  ,  dida^monctac.  Poftea  vero  didum  cen- 
„  Íuale  mibi  pertinuit  fupradidis  duabus  venditionum  inftru- 
,,  mentís ,  receptis  per  didum  Michaelem  Montagut  ,  Nota- 
„rium  ,  die  vigefimo  tercio  menfis  Martij,  anni  millefimifex- 
„  centefimi  quinti  receptis,&  infupradido,  fcanteccdenriucen- 
,,  fuáli,  latius  cnarratis, 

¿  z  3  Item ,  pretio,  &  ftimatione/ducentamm  librarum,  in 
contempla t-ione  matrimonij  didi ,  do ,  &  tranfporto  vobis  di* 
,,  do  Don  Onuphrio  Sanz  de  la  Lloía.  viro  meo,  omites  illos  ter* 
centos  folidos,  ceníuaies ,  redudos  ex  illis  tercentis  oduaginta 
5,  tribus  íolidis&quatuordenarijs  ,  did^monetx,  cenítialibus 
-  rendalibus,  &  annualibus  anno  quolibet ,  die  vigeíimo.odavo 
„  menfis  Iulij ,  única  íolutione  folvendis :  &  qui  per  Syndicum 
,,  Loci  pe  Benimexis ,  fuerunt  venditi,  &  originaliter  onerati,  & 
„  carricati  dido  Dorl  Raymondo  Sanz  de  la  Lloía,  Militi  ,  ap 
,,  Iuris  utriufque  Dodori ,  quodam  publico  originalis  carrica* 
„  menti  ceníualis  inftrumento,  per  Iacobutn  Llorét,  Notarium, 
„  die  vigefimo  íexto  menfis  Iulij ,  anni  millefimi  quingentefimi 
„  nonagefimi fecundi  recepto, qui  poflünt  lui,  redimi,  &  quitad 
„  pretio  ducentarum  librarum  ,  &:  didum  cenfuale  mihi  perti- 
„  nuic  fupradidis  duobusinftrumentis  venditionum  per  didum 
„Miehaelem  Montagut ,  Notarium,  die  vigefimo  tertio  menfis 
w  Martij ,  anni  millefimi  Íexcentefimi  quinti  receptis. 

„  z\  Item ,  pretio ,  &  ftimatione  centum  librarum ,  didse 
,,  moneta?,  contemplatione  didi  matrimonij ,  do ,  &  tranfporto 
„  vobis  dido  Don  Onuphrio  Sanz  de  la  Lloía,  viro  meo ,  omnes 
„  illos  centum  quinquaginta  folidos ,  didae  moneta? ,  ceníuales, 
,,  réndales.  &  annuales,  die  primo  menfis  Septembris ,  única  ío- 
„  lutione  folvendos:  &  qui  per  tune  Syndicum  Locorum  de  Pal- 


.  .  .  ,Jf 

5V  mera,  &RaphelLineü,tuerunt  Venditi,  6c  origínaliter  onerati, 
&  carricati,  dido  D.Ray  mundo  Sanz  de  la  Llofa,  Iuris  ütriut 
í3  que  Dodori ,  quodam  publico  originaliscarrieamenti  cenfüa- 
„  lis  inflamiento  ,  per  Notarium  infrafcriptuni  ,  dietrigefimo 
,,  primo  menfis  Augufti  >  anni  millefimi  quingentefimi  nonage- 
„  fimi  quarti  recepto  >  qui  poffuntluL,  redimí,  6c  quitari ,  pre- 
„  tio  centum  librarum  diñas  monetas ,  6c  didum  ceníuale  mihi 
„  pertinuit  fupradidis  duobus  venditionum ,  inftrumentis  ven- 
„  ditionum  per  didum  Michaelem  Montagut ,  Notarium ,  die 
„  vigefimo  tertio  menfis  Martij  ,  anni  millefimi  íexceritefimi 
y>  quinti  receptis* 

„  25  Item ,  pretio,  6c  ftimatione  ducentarum  &  quinqua- 

,,  ginta  librarum ,  didae  monetas ,  contemplatione  didi  matri- 
monij,  do,  6c  traníporto  vobis  dido  Don  Onuphrio  San¿de  la 
j,  Lloía  ,  Militi ,  omnes  illos  tercentos  íeptuaginta  quinqué  ib- 
„  lidos ,  didas  inonecas,  ceníuales ,  réndales ,  6c  annuales ,  anno 
„  quolibet,  die  vigefime  fexto  menfis  Mai  j,  6c  Novembris  ymc- 
„  diatim  fclvendos  ,  redudos  ex  illis  quadringentis  feptuaginta 
,,  novem  folidis  6c  duobus  denarijs ,  didas  monetas  ,  cenfualibus, 
,,  rendalibus ,  &annualibus :  6c  qui  per  tune  Syndicum  Loci  de 
„  Eftuveni,  fuerunt  venditi ,  6c  origínaliter  onerati ,  6c  carricati* 
,,  Don  Raymundo  Sanz  de  la  Llofa,  Militi,  ac  Iuris utriufque 
„  Dodori,  quodam  publico  originalis  carrica  mentí  cenfualis  in- 
*,ftrumento,  per  Iacobum  Llorét  ,  Notarium  ,  die  vigefimo 
»  quinto  menfis  Novembris ,  anni  millefimi  quingentefimi  no- 
nagefimi  primi  reeepro,qui  poííunt  lui,redimi,&  quitari,  me- 
„  diante  pretio  ducentarum  6$  quinquaginta  librarum  :  6c  di- 
„  dumeenfuale  mihi  pertinuit  fupradidis  duobus  inftrumentis, 
„  6c  venditionum ,  per  Michaelem  Montaguc  >  Notarium ,  die 
„  vigefimo  tercio  menfis  Maij, anni  millefimi  íexcencefimi  quin- 
ti  receptis. 

„  2. 6  Item ,  pretio ,  6c  ftimatione  oduagínta  novem  libra- 

,,  ruin,  didas  monetas,  do ,  6c  traníporto  vobis  >  omnes  penfio- 
„nes,&  prorratas,  rationedidommquinqueceníualium> 
in  praslentem  diem  debitas,  6c  decurias. 

99  Item,  6c  ultimo,  pretio,  &  ítímatióne  oóbingenrarum 


Item  $ .  del  ce¬ 
lo  de  2  50.  pe- 
íoSjfobre  el  Lu 
garde  Eftube- 
ni. 


Ite  fobre  los 
89.  pelos  en  los 
redaos  devéga 
dos>dc  los  ceñ¬ 
ios  antecedétes 

I te  7.  fobre  los 
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aerecho  de  re-  „  librarum,di£t£E  monees,  ad  complementum  dichrum  duarum 
cobrar  loo.pe-  mjj[e  {eptineentarum  librarum,  dicte  monees,  fupradi&e  mee 
la  donado  he-  i,  dotis  ,do  ,&  craníporto  vobis  dióto  D.  Gnuphno Sanz  de  la 
cha  por  d  Yin-  yy  Lloía,Militi,  omnes  illas  centum  libras,  dióhe  monetae,  de  an? 
culador.  ^  nuQ  }  qUas  diótus  D.  Raymundus  Sanz  de  la  Lloía,Mi- 
yy  les ,  ac  unus  ex  Doótoribus  Regia:  Audientia:  Civitatis  Valen- 
„  tiXy  mihi  anno  quolibet ,  daré ,  6c  íolvere  tenetur  die  vita  mea 
y>  durante  tantuná,cauíis> ócrationibús  contentisin  quodam  do- 
y>  nationis  inftrumento ,  per  dicftum  D.  Raymundum  Sanz  de  la 
„  Lloia,  mihi  fado,  6c  firmato,  ac  per  Mathiam  Chorruta  ,  No- 
„  tarium  ,  ut  Scribam  Officialis  V alenda:  ,  die  vigeíimo  tercio 
menfis  Ianuar j ,  nunc  proximé  praeteriti ,  prafenciíque ,  6c  cur- 
„  rencisanni  recepto  ,  mihi  donationemfecit ,  contemplationc 
,3  prafentis  matrimonij ,  vita  mea  durante ,  6c  non  amplius  >  6c 
„  in  dido  prado  didarum  odingencarum  librarum ,  vobis  traiv 
33  íporto  didas  centum  libras  de  annuo  redditu,  cum  hoc  pado, 
33  6c  condicione  (equenti  ,  ícilicec  :  Quod  íecuto  cafu  meas  do- 
33  tis  reftituend^,  vos  tencatis ,  auc  veftri  teneant  mihi  reftituere 
33  pro  didis  odingentis  libris ,  dicte  moneen ,  didas  centum  li- 
33  bras  de  annuo  redditu,  ab  una  parce,  6c  ab  alia  parte,  quadrin- 
„  gentas  libras,feu  verius,penfiones  illarum  pro  meo  augmento, 
„  fivé  creix ,  vita  mea  durante  tancum  ,  6c  non  amplius.  Et  hac 
3,  racione  didarum  odingencarum  librarum  ,  cum  de  refiduis 
„  quantitatibus  meas  dotis ,  teneatis  facere,  6c  implere  ad  Forutu 
„  Valentín. 

Claufula  del  reí  1 8  Una  claufula  del  ultimo  teftamento  de  D.  Ramón  Sanz 
lamento  de  D.  de  la  Lloía ,  hijo  del  Vinculador ,  (á  cuyo  favor  fue  hecha  la  o- 
RamonSanz  de  m  ¿on3LC[on  expreflada  en  el  tercer  Supuefto )  debajo  de  cuya 
del  vinculador,  diípoficion  murió,  y  que  otorgo  ante  Juan  Baucifta  Queyto,No- 
P.de  íequela  i.  uri0yCn  i 5  .de  Abril,  del  año  paffado  de  1 6  $  4.  por  la  qual  conf- 
parte  fol.sóó.  ^  ^  dici10  Don  Ramon  Sanz,  á  Don  Onofre  Sanz,  fu 
hermano ,  por  via  de  legado ,  eldrecho  de  recobrar ,  deípues  de 
los  dias  de  íu  padre,los  zooo.pefos  de  propiedad  de  ceñios,  fobre 
la  Ciudad,  y  1 500.  pelos  en  ceñios  de  los  Morifcos,  de  que  le  te¬ 
nia  hecha  donación. 

Claufula  del  tef  29  Una  claufula  del  ultimo  teftamento  de  D.  Onofre  Sanz 
lamento  de  £>«  de 


IaLloíá,  otorgado  en  27.  de  Noviembre  ,  del  ano  paíTado  de  Onofre  Sanz.P, 

1 647.  ante  Florencio  Palacios  ,  por  la  qual  confia  ,  aver  dicho  1'^art# 

Don  Onofre,  dcxado  por  íu  univeríal  heredero  a  D.Ramon  Sanz 
de  la  Lloía,fu  hijo,y  de  DoñaGeronima  Sanz,!!!  muger. 

30  Una  clauíula  del  ultimo  teftamento,  debajo  de  cuya  dif*  Clauf«Ia  del  teí 
poficion  murió  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lióla  ,  nieto  del  Vincu-  R^oñsanzS 
lador,  hijo,  y  heredero  de  Don  Onofre  Sanz,  otorgado  en  4«  de  la  Lloía,hijode 
Julio,  del  año  paíTado  de  1  6  6  8.  ante  Miguel  Fuentes ,  Notario,  D*Onofre,y  nie 
por  laquálconfta  aver  dejado  nombrado  dicho  Don  Ramón, 

por  fu  univerfal  heredera  á  Doña  Mañana  Sanz  ,  de  la  Llofa  ,  fu  i.part.íol.45. 
muger, (ubftituyendo  en  dicha  herencia,  paradefpues  de  los  dias 
de  efta ,  y  para  en  el  caío  de  calarle ,  o  no  confervar  fu  nombre, 
á  Don  Monferrat  CruiJes. 

3 1  Un  tanto  del  capitulo  de  la  efcritura  de  traníaccion,  que  Renucíá  hecha 
en  1  5  .de  Setiembre,  del  año  pallado  de  i  6  6  í .  por  ante  Vicente  {¡ana^Sz^de  U 
Jaudeues,  Notario ,  otorgaion  la  dicha  Doña  Mañana  Sanz ,  afsi  herencia  de  D. 
en  íu  nombre  propio  ,  como  en  el  de  heredera  de  Don  Ramón  RamonSanziú 
Sanz,íu  marido,  y  Don  Onofre  Cruilles.  Por  el  qual  dicha  Doña  Onofr^Crui^- 
Mafiana  Sanz ,  renuncio  á  favor  de  Don  Onofre  Cruilles ,  todos  lles.P.  de  ícque 
los  bienes, y  derechos  déla  hereda  de  Don  Ramón  Sanz,  fu  ma-  la>i*pau.foi.4/j 
rido ,  queriendo  ,  que  en  virtud  de  dicha  renuncia  íe  trafpafTafTen 

en  favor  de  dicho  Don  Onofre  Cruilles ,  como  fi  fueífe  él  el  he¬ 
redero  del  dicho  Don  Ramón  Sanz. 

32  Una  claufula  del  ultimo  teftamento  de  Don  Onofre  Clauíula  del  ref 
Cruilles  ,  otorgado  en  23  de  Noviembre  ,  del  año  paíTado  de  tamento^dc  D. 
4689,  ante  Franciíco  Ivañez  Deza ,  Notario  ;  por  la  qual  coní-  iics^Vfícquda, 
taaver  dejado  dicho  Don  Onofre  ,  por  fu  univerfal  heredera  á  i.parc.  foJ.  **• 
Doña  Luzgarda  Alfonfo,  fu  muger-,  y  para  dcfpues  de  los  dias  de 

cfta ,  a  Don  Phelipe  Cruilles ,  íu  hijo,  fundando  por  dicho  tefta¬ 
mento,  de  fus  bienes,  y  herencia ,  un  vinculo  perpetuo  a  favor  de 
fus  decendientes,  cuya  herencia  accepco  dicho  Don  Phelipe ,  por 
averia  renunciado  la  dicha  Doña  Luzgarda  Alfonfo. 

3  3  El  teftamento  de  Don  Phelipe  Cruilles  ,  otorgado  en  Teftamento  de 
t3.de  Julio  ,  del  año  paíTado  de  3  6  9  6.  ante  dicho  Franciíco  í-  f^^p^qneb] 
vañez  Deza,  Notario,  por  el  qual  confta,  aver  dejado  dicho  Don  ^ .  part.f0l.5j* 

phelipe,  por  lu  univeríal  heredera  a  Doña  María  Catalá>^mu 


r4* 

ger,quicn  renuncio  dicha herencia;  por  cuya  caufa  >  y  razón,  y 
de  no  aver  dejado  hijos  el  dicho  Don  Phelipe  Cruilles. 
Declaraciones  $ 4  El  dia  1 1.  y  19»  del  mes  de  Agüito  ,  del  año  pallado  de 
delP.Salvador,  1696.  {¿declaro  por  el  Juez  ordinario  de  eíta  Ciudad  ,  que  el 
Laria°Vkenta  P^re  Salvador  Cruilles  ,  en  virtud  de  la  ultima  difpoñcion  de 
Cruilles ,  P.  íe-  Don  Onofrc  Cruilles ,  fu  padre  ,  avia  fucedido  en  todos  fus  bie-r 
¿ ío¡:tCf  nes,y  herencia,  y  que  efte,  y  la  (eñora  Doña  María  Vicenta  Crui- 
toi.ór.  0^75  jjes  ^  mugcj-  de  dicho  leñor  Don  Vicente  Moníerrat,  hermanos 
de  dicho  Don  Phelipe  Cruilles  ,  como  íus  parientes  mas  próxi¬ 
mos,  avian  íucedido  en  todos  fus  bienes ,  y  herencia ,  por  íuccef- 
fion  ab  inteftato. 

Donado  hecha  35  Y  finalmente ,  una  eícritura  de  donación  >  otorgada  en 
por  el  P.  Salva-  2  y  de  Noviembre,  del  año  paflado  de  1699*  ante  Lorenzo  Ver^- 
USeñoraDoña  dier ,  Notario  de  Alicante ,  por  el  Padre  Salvador  Cruilles,  infi- 
MariaVicéta  íu  nuada  ante  el  Juez  ordinario  de  dicha  Ciudad  e117.  de  Dizieni- 
hermana,P.  íe-  bre^del  mifmo  año:  por  la  qual  dicho  Padre  Salvador  hizo  dona- 
*  ^artC*  Tcion  pura  ,  perfeta  >  éirrevocrble  á  dicha  Doña  María  Vicenta 
Cruilles,  íu  hermana,  de  todos  los  créditos,  y  drechos  que  le  per¬ 
tenecían  ,  como  á  heredero  de  Don  Onofre  Cruilles ,  fu  padre, 
contra  el  vinculo  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía.  Que  es  quan- 
to  contienen  dichos  inftrumentos ,  y  debajo  de  cuyos  preíupuef- 
tosíe  procede  ala  primera  parte  de  eftc  Memorial  ,  (prevenid^ 
antes )  en  la  forma  figuiente* 

<PA<kTE®EL  HECHO 

de  efte  fleyto. 


petición  de  la  '$  6  i  'UVO  principio  por  petición  que  el  dia  20.de  A- 

Marquefa  ,  Pi-  J[  bril ,  del  año  pallado  de  1 700.  íe  dio  en  la  Real 

¿S-feque-  Audiencia  de  efta  Ciudad,  por  parce  de  la  Illuftre  Marquefa  de 
la,i.part.  fol,i*  Miraíol  3  en  que  dixo ,  que  como  cpnftava  de  la  Real  Sentencia 
del  Supremo  de  Aragón  ,  en  que  íe  avia  declarado  a  fu  favor- 
la  fucceísion  en  el  Vinculo  de  Guadázequies  ,  dequepreígneava 
executoriales :  (de  quede  uno  ,  y  otro  va  hecha  expreísion  <?n 
el  primero  Supuefto  al  num.  7.  de  efte  Memorial )  por  ella  íe  k 
manda  va  dar  fa  pofleftion  de  todos  los  bienes  dclMayora?- 
•  ..  •  '  go. 


H 

Fundía  lo  por  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía  y  concluyendo, 
en  que  ávidos  por  prefentados  ,  íc  le  mandaíTe  dar  la  pQÍTefsion 
del  Lugar  de  Guadazequies ,  y  demas  bienes  de  dicho  Mayoraz¬ 
go,  en  ejecución  de  dicha  Sentencia» 

37  Mandaronfe  por  la  Real  Audiencia  poner  en  execucioñ 
dichos  ejecutoriales  >  y  dar  la  poílefsion  á  la  Marquefa  ,  que  pi- 
dia ,  y  traslado  del  pedimento  á  la  parte  del  Padre  Salvador,  y  fe- 
pora  Doña  María  Vicenta  Cruilles. 

3  8  Y  aunque  por  parte  de  eftos  fe  opufieron  diferentes  nu¬ 
lidades  contra  dicho  Auto,  fueron  depreciadas,  y  mandado  fe  le 
dieffe  a  L  Marquefa  de  Miráíofla  poífeísion  que  fe  le  eftava  man^- 
dada  dar  ,  como  con  efetó  fe  le  dio  del  Lugar  de  Guadazequies, 
el  dia  1 8 .  de  Mayo  ,  de  i  7O0*  y  de  los  demás  bienes  el  dia  3  *  de 
Agofto  de  170U 

¡DEMANDA  DE  SEPARACION  DEL  PADRE  SALVA- 
dor  y  y  [chora  Dona  Maña  Vicenta  Cruilles . 


[39  XT  Parece  que  por  parte  de  los  dichos  Padre  Sal- 
vador  ,  y  íeñorá  Doña  María  Vicenta  Ctüilles, 
el  dia  8.  de  Mayo ,  del  referido  año  de  i  700;  fe  pufo  demánda, 
diziendo :  Que  aunque  por  fu  Mageftadfe  avia  maridado  poner 
en  cxecücion  la  Real  Sentencia  del  Supremo  de  Aragón  ,  fin  env- 
bargo ,  fe  devia  fulpender  ,  por  las  excepciones  que  contendría 
dicha  demenda  *  de  las  qüales  no  feáviá  conocido  en  el  juicio 
principal  (obre  láfucceísion  ,  de  qué  devia  conocerfe  en  dicha 
Real  Audiencia  ,  para  efeto  de  la  leparaciort  délos  bienes  de  el 
Vinculo  3  de  los  qué  no  lo  efari; 

40  Porque  primeramente  no  recaían  en  dicho  Vinculó  úri 
Molino  Armero  ,  fito  erl  el  termino  de  la  Villa  de  la  Puebla  de 
Ruga,  en  la  partida  dicha  dé  Cartayna,  y  cinco  cacadas  de  tica  a 
campa,  dos  de  ellas  dé  tierra  huerta,  j  las  otras  tres,  de  íécano,  en 
la  miíma  partida,  contiguas  á  dicho  Molino,  pof  averias  compra¬ 
do  Don  Onofre  Sanz  dé  la  Llofá ,  hijo  ,  y  pOf  ero  heredero  ¿el 
Vinculador ,  de  Francifco ,  y  Diego  Ponz  >  Labradores  de 
Villa  ?  como  lo  VerificavaláCfcricurá  dé  Vcn£a  >  y  carca 


Confia  de  las 
poflefsiones,R. 
S.t,p4foK  87$* 
&foLíooo. 


bemadá  de  fe-s 
paracioft,  P.  íe* 
quela¿i-.  pacte, 
fol.8e 


Molino  dé  Rin 

ga,  y  cinco  cal¬ 
cadas  de  tierra 

á  el  contiguas. 


<4?  .  .  .  .  „  _  . 

á  fu  continuación ,  (que  prelentavan )  en  que  conftava  avcr  pa¬ 
gado  fu  precio  dicho  Don  Onofre  ,  de  fu  propio  caudal ,  cuyo 
Molino ,  y  tierras,  les  pertenecían  ,  en  fuerza  de  los  inftrumentos 
de  que  va  hecha  menfion  en  efte  Memorial  ,  á  continuación 
de  los  Supueftos  ,  a  los  números  29.  30.  31.  32.  33.  34, 


Caía ,  y  corral  41  Y  que  tampoco  recaían  en  dicho  Mayorazgo  una  caía, 
cai^da^deVer  X  corral  de  ganado,  y  2.4.  caÍ9adas  de  tierra,  poco  mas,o  menos, 
ra?n  la  Ollería.  plantadas  de  Oliveras,  fitas,  y  pueftas  en  el  termino  de  la  Villa  de 
la  Ollería,  en  la  partida,  y  diftrito  nombrado  de  las  cañadas,  las 
quales  del  miímo  modo  avia  comprado  Don  Onofre  Cruillcs,  en 
i^.deMar^o  ,  del  año  pallado  de  1 680.  como  conftava  de  la 
eferitura  que  del  miímo  modo  preíentava. 

El  cenfo  de  Ef-  4  *  Ni  un  cenfo  de  2  50.  pefos  de  principal,  y  por  ellos  250. 
tuveni,de  250.  fueldos  de  renta  cada  año ,  impuerto  fobre  el  Lugar  de  Eftuveni, 
paí^o^fuel"  áfavorde  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,Vinculador  ,  pique  fm 
¡de  renta,  embargo  que  Don  Onofre  Sanz ,  fu  primero  heredero ,  lo  anoto 
en  los  Inventarios  por  proprio  de  la  herencia ,  avia  fido  equivo¬ 
cación  ,  por  íer  dicho  cenfo  de  Doña  Geronima  Sanz  ,  quien  le 
conftituyo  por  fu  dote,  y  caudal  adicho  Don  Onofre ;  y  por  ella 
caufa,á  inftancia  de  Don  Ramón  Sanz ,  hijo, y  heredero  de  dicha 
Doña  Geronima ,  fe  avia  declarado  por  Auto  del  Juez  ordinario, 
de  2  8 .  de  Setiembre ,  del  año  paílado  de  1  6  ¡  5 .  que  dicho  cenfo 
no  recaía  en  el  mayorazgo  ,  fin  embargo  de  la  equivocación  qne 
fe  avia  tenido ,  adnotandolo  en  los  Inventarios ,  como  lo  juftifi- 
cava  el  Auto  original  de  dicho  Juez  ordinario  ,  que  preíentavau 
en  devida  forma. 

Bienes  muebles  4  3  Y  que  menos  recaían  en  dicho  Mayorazgo  los  bienes 

de  los  Inventa-  muebles  expresados  en  dichos  Inventarios,  de  que  el  Vinculador 
tenia  hecha  donación  á  Don  Ramón  Sanz,  fu  nieto  ,  para  eñel 
cafo  de  no  habitar  junto  con  íu  padre  ,  como  con  efeto  fucedio 
afsi ,  y  dicho  D.Onofre  le  dio  diferentes  bienes  muebles  de  losde 
la  herencia,  caufa  porque  dicho  D.Ramon  avia  ganado  la  decla¬ 
ración  (que  preíentavan)hecha  por  dicho  Juez  ordinario  en  el  di¬ 
cho  dia  28.  de  Setiembre,  de  1 6  5  y .  por  la  qual  dccIaro,el  que 
por  |a  referida  razón  no  fe  1c  podía  hazer  cargo  de  dichos  bienes. 
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aa.  Y  q  ue  de  la  mifma  forma  no  recaía  en  dicho  Mayoraz-  Caía  ¡f  co*a 
go  una  caía  en  elta  Ciudad,en  la  collación  de  San  Pedro^ entren-  ^0# 
te  del  Miquelete  de  la  Seu  ,  que  del  mifmo  modo  por  equivoca¬ 
ción  íe  avia  adnotado  en  los  Inventarios  ,  por  averia  comprado 
Don  Onofre  Sanz  *  por  decreto  de  venta,  ( elqual  prefentavan  en 
devida  forma )  y  que  aunque  fe  pretendiese  dezir  ,  que  el  Vin- 
culador  avia  otorgado  poder  á  dicho  Don  Onofre  Sanz ,  fu  hijo, 
para  otorgar  eferitura  de  redención  de  2904.  libras  1.  íueldos, 
de  un  cenío  que  le  refpondia  efta  Ciudad  ,  de  principal  de  3  400, 
peíos,y  por  ellos  3  400.  fueldos  de  renta  cada  ano  ,  y  que  con  e- 
feto  íe  avia  otorgado  dicha  redención  ,  por  cuya  cauía  havía  di¬ 
cha  caía,  y  devia  quedar  ,  y  fuceder  en  lugar  de  dicha  parte  de 
cenío,  fujeta  al  Mayorazgo ,  calificándolo  el  Real  decreto  del  a- 
ño  de  1  6  50.  ( que  preíentava)  en  que  íe  le  concedió  facultad  a 
Don  Ramón ,  menor ,  nieto  del  Vinculador ,  para  vender  dicha 
caía ,  con  tal  ,  que  el  precio  de  ella  fe  depofitaííe  en  la  Tabla  de 
cambios,  y  depofitos  de  efta  Ciudad  *  de  que  íe  cargaron  tres  ceñ¬ 
ios  íobre  ella.  Dicha  pretencion  no  podia  fubíiftir ,  porque  ade¬ 
más  de  averíe  otorgado  la  venta  de  dicha  caía  á  favor  de  dicho 
Don  Onofre,  los  dichos  tres  cenfos  de  Valencia,  que  fe  cargaron 
del  precio  de  la  venta  de  dicha  cafa ,  por  el  Sindico  de  dicha  Ciu- 
dad, y  íobre  la  fiía  del  vino,  y  del  morbo  ,  los  dos  dellos  de  1 000. 
pelos  de  principal,  y  de  peníion  1 3  3  3. fueldos, y  el  otro  de  prin¬ 
cipal  de  5  3  3 .  libras  1  o.  fueldos ,  íe  los  crafpafso  el  dicho  D.  Ra¬ 
món  ,  menor ,  (precediendo  condenación  del Governador )  en 
nombre  de  íucceíTor  en  dicho  Vinculo  de  dicho  Don  Ramón ,  fu 
Abuelo ,  afsi  miímo  como  á  heredero  de  Doña  Ines  Julia ,  fu  A- 
buela,  y  en  parce  de  pago  de  los  5  000.  pefos  que  le  conftituyo  en 
dote  dicha  Doña  Ines ,  al  dicho  Don  Ramón  San2 ,  á  la  qual  fu- 
cedió  el  dicho  Don  Ramón,  íu  nieto ,  fegun  declaración  que  ob¬ 
tuvo  en  8.  de  Mayo  ,  de  1  6  5  1 .  por  la  Corte  de  la  Governacion, 
y  delpues  obtuvo  enó.  de  Setiembre  ,  de  ,  65  z.  otra  por  dicho 
.Tribunal,  en  que  fe  declaro  ,  que  por  la  dicha  transportación  an- 
tecedente  ,  los  dichos  tres  ceñios  avian  íalido  de  dicho  Vinculo, 
y  fiducomiflo  }  y  podia  el  dicho  Don  Ramón  ,  libremente,  y  *n 
depoflto,  quitarlos,y  hazer  dellos  lo  que  le  pareciefle;como  con 


r4¿ 

tava  de  la  carta  de  dote, y  declaraciones,  de  que  h'ázíán  prefenta- 
cion.  Y  que  de  eftas  declaraciones  ,  y  decretos ,  y  de  otros ,  avia 
interpuefto  apelación  (a  die  notitteyDon  Moníerrat  de  Cruilles, 
Dotor  en  Theologia ,  y  Cavallero  del  Orden  de  Montefa ,  como 
padre,  y  legitimo  adminiftrador  de  fus  hijos, y  las  introdujo  en  di¬ 
cha  Real  Audiencia ,  en  donde  recayó  Sentencia  en  20.  de  No¬ 
viembre  ,  dé  1 6  j  9.  (que  era  la  que  preíentavan  debajo  del  nü-" 
mero  18.)  en  lá  qual,aunque  fe  avia  declarado,  que  dicho  D.Ra- 
mon  avia  íuéedido  folo  en  la  mitad  de  la  herencia  de  dicha  Dona 
Ines ,  fu  Abuela-,  y  en  la  otra  D.  Melchor  de  Cruilles,  en  fu  nom¬ 
bre  propio;  y  en  las  dos  partes  de  dicha  otra  mitad  ,  como  a  here  - 
dero  de  Dona  Geronima  Beatriz  de  Cruilles ;  y  en  la  tercera  parte 
de  dicha  mitad  Don  Onofre  Cruilles.  Empero  ,  en  aquellos  avia 
quedado  libre  dicha  herencia ;  y  para  evitar  circunftancias  inuti- 
les,fe  quedo  él  dicho  Don  Raymundó  con  los  dichos  tres  ceñios* 
y  con  la  parte  de  otro  cenfo  ,  ( de  que  íe  hará  menfion )  que  fe 
craípaíso  también  por  la  miíma  cauía ;  y  que  huvieífe  de  pagar  en 
dinero  á  dichos  Don  Melchor ,  y  Don  Onofre,  la  parte  que  les 
tocava  en  dicha  dote ,  que  fue  1 1 3  3  .  peíos  6 .  fueldos  8.  dine¬ 
ros  ;  los  quales  pago  Don  Onofre  Cruilles  ,  como  a  heredero  de 
dicho  Don  Ramón ,  en  virtud  del  teftamento  de  efte  ,  y  renun¬ 
ciación  de  Doña  Mañana  Sánz ,  fu  muger  ,  pues  en  efte  nombre, 
y  por  cauía  de  pagar  dicha  cantidad ,  vendió  á  Doña  Vicenta  So¬ 
ler  y  Cruilles ,  Curadora  de  dicha  Iluftre  Marqueía ,  el  derecho 
de  recobrar  diferentes  pcnfiones  de  ceñios ,  que  le  refpondia  efta 
Ciudad;  y  de  Vidente  Montañana  377-pefos  i.íueldo  ¿.dine¬ 
ros  ,  con  Auto  recibido  ante  Franciíco  Ivañez  DeíTa,  en  z  1  .de  A- 
bnl ,  de  1 670.  (el qual  prefentavan  debajo  el  numero  19.)  Y¡ 
aunque  a  la  notificación  que  de  dicha  venta  fe  hizo  al  Procura¬ 
dor  de  la  dicha  Doña  Vicenta,  continuada  al  pie  del  dicho  Auto 
reípondib ,  no  convenia  fu  principal  en  la  forma  de  paga  que  en 
dicho  Auto  fe  contenia  ,  conftava  que  en  fuerza  de  él  las  cobro 
(fegun  la  certificación  hecha  por  Damafo  Torres ,  Notario ,  en 
24.  de  Noviembre,  de  i6y6.  que  preíentavan  debajo  el  nume¬ 
ro  20.)  y  que  defpues  confiderando  que  de  la  dicha  venta  de 
derechos,  íc  reftavan  á  pagar  á  dicha  Iluftre  Marquefa  199-  pe- 


fos  x  4.  fueldos  6.  dineros ,  reftituyb  aquella  los  derechos  de  di- 
cha  venta  al  dicho  Don  Onofrc  ,  y  efte  le  vendió  el  derecho  de 
recobrarles  contra  Juan  Bautifta  Grofella ,  y  Jofeph  Efcrivá ,  por 
los  créditos,  y  las  pagas  ,  que  fe  contenían  en  el  Auto  recibido 
por  Francifco  Ferrer,  Notario ,  en  27. de  Abril,  de  1 679.  que 
prefentavan  debajo  del  numero  zi,  Y  la  dicha  Iluftre  Marque- 
fa  ,  teniendo  dichos  derechos ,  por  carta  de  pago  otorgada  ante 
Salvador  Gutiérrez,  Notario,  en  29.  de  Noviembre,  de  1685. 

(  que  prefentavan  debajo  del  numero  22.)  confeso  aver  recibido 
del  uno  de  dichos  deudores  3.peíos  i4.fueldos  3  .  dineros  ,  ai 
cumplimiento  de  toda  la  dicha  cantidad  *,  y  afsino  íepodia  du¬ 
dar  averia  pagado  el  dicho  Don  Onofre ,  como  heredero  del  di¬ 
cho  Don  Ramón ,  a  dicha  Iluftre  Marquefa  ,  como  a  teniente 
cauía  ,  de  quien  obtuvo  la  dicha  Real  Sentencia ,  y  a  quien  fe  le 
adjudico  dicha  tercera  parte  de  la  dote  de  Dona  Inés  Julia  :  por 
cuya  razón ,  ni  la  cafa  ya  referida  enfrente  del  Miquelete  ,  ni  los 
cenfos  que  fe  cargaron  del  precio  de  la  venta  de  ella ,  eran  de  di¬ 
cho  Vinculo,  y  fideicomifto. 

45  Y  que  de  la  propia  forma  no  recaía  en  el  Vinculo  un  Cenfo  de  Xatí-' 
cenia  de  2550.  pefos  de  principal  ,  y  por  ellos  2  2  50.  fueldos,  va^deajjo.pe-s 
reducidos  de  renta  cada  año, que  fe  impufo  la  Ciudad  de  Xativa , 

a  favor  del  Vinculador ,  por  quanto  de  dicho  cenfo,  D.  Ramón, 
menor ,  traníporto  de  él  1 000.  pefos  de  principal  á  Doña  Doro- 
ihea  Matheu ,  y  Don  Diego  Sanz ,  fu  hijo ,  por  caufa  de  hazerles 
pago  de  dos  legados  de  500.  pefos  cada  uno ,  dexados  por  dicha 
Doña  Inés  Julia,  a  Don  Ramón ,  y  Don  Baltafar  Sanz ,  fus  hijos, 
de  quienes  tenia  cauía  dicha  DoñaDorothea,y  D.Diego  Sanz,en 
cxecucion,  y  cumplimiento  de  dos  Sentencias,  prenunciadas  por 
elTiniente  de  Montefa  i  ( como  conftava  de  fus  traslados,  y  eícri- 
tura  de  trafportacion  que  prefentavan)  y  del  miímo  cenfo  fe  traC* 
porto  afsi  miímo  el  dicho  Don  Ramón  Sanz,  menor,  9 1 7-  pcf°s 
no.  fueldos,  por  cauía  de  pagaríc  de  dicha  dote  ,  como  lo  veri- 
ficava  la  eícritura  que  del  mifmo  modo  prefentavan.  .  rjQ . 

46  Y  que  afsi  mifmo  los  6  32.  pefos  1  o*  fueldos ,  reliantes  ^3*^  reft3nres 
de  los  255  o.  pefos  del  cenfo  de  la  Ciudad  de  Xativa,  anteceden  del  cc?íoJ*f; 
•te:  49  5*  pefos  iS.lueldos  de  principal  ,  reftantes  delcenfode  a„osde  Xat. 
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Va, y  otros  dife-  ^  4oo.  libras ,  del  qual  avia  hecho  redención  Don  Onofre  Sauz, 

rcntesceníos.  tíombrc  de  fu padfc^^  de  2,904.  libras  z.  fueldos  •,  yqueref- 
pondia  efta  Ciudad  ,  que  íe  emplearon  en  la  compra  de  la  cafa 
del  Miquelete  :  un  cenío  de  400.  pelos  de  principal ,  y  por  ellos 
400.  fueldos  de  renta  cada  año  ,  impuefto  por  la  Ciudad  de  Xa- 
tiva,  á  favor  de  Pedro  Miguel  de  San  Román  ,  y  Eliíabeth  Bri, 
y  Juan  de  San  Román :  otro  cenfo  de  1  5  o.  libras  de  principal ,  y 
por  ellos  r  50.  fueldos  de  renta  cada  año  ,  impuefto  fobre  dicha 
Ciudad,  olim  Morería  ,  á favor  del  Vinculador  :  otro  de  300. 
pelos ,  y  por  ellos  300.  fueldos  de  renta ,  impuefto  fobre  el  arra- 
Val  de  San  Juan  ,  de  la  propia  Ciudad  :  otro  de  z  50.  pelos  de 
principal,  y  por  ellos  z  50.  íueldos  de  renta  cada  año ,  impueftos 
(obre  el  Lugar  de  Guadazequies :  otro  de  105.  pelos,  y  por  ellos 
de  renta  cada  año  105.  fueldos  ,  impuefto  fobre  el  mifmo  Lu¬ 
gar  de  Guadazequies  :  otro  de  194.  pelos  de  principal ,  y  por 
ellos  otros  tantos  fueldos  de  renta  cada  año  ,  reliantes  de  mayor 
cenfo,  cargado  por  Francifco  Almenara,  y  otros ,  á  favor  de  Don 
JuanSanz  :  otro  de  141.  libras  de  principal ,  y  por  ellos  14Z. 
fueldos  de  renta  cada  año ,  impueftos  fobre  dicho  Lugar  de  Gua¬ 
dazequies  :  otro  de  100.  pelos  de  principal,  y  por  ellos  de  ren¬ 
ta  cada  año  100.  fueldos,  reducidos,  impueftos  fobre  dicho  arra¬ 
ya!  de  San  Juan ,  de  Xativa  :  otro  de  3  50.  pelos  10.  fueldos,  de 
principal  ,  y  por  ellos,  de  renta  cada  año ,  otros  tantos  Iueldos* 
reducidos ,  reliantes  de  mayor  cenfo ,  impuefto  por  la  Ciudad  de 
Xativa,  á  favor  de  Doña  Angela  Corella  :  otro  de  75.  pefosde 
principal,y  por  ellos  7  5  .fueldos  de  renta  cada  año,  impueftos  fo¬ 
bre  efta  Ciudad  ,  á  favor  del  Vinculador  :  otro  de  z  z  5 .  pefos  de 
principal ,  y  por  ellos  z  z  5 .  fueldos  de  renta  cada  año ,  impueftos 
fobre  efta  dicha  Ciudad  ,  á  favor  del  mifmo  Vinculador.  Ni  un 
debitorio  de  454.  pefos  1 fueldos  8.  dineros ,  parte  de  mayor 
cantidad, que  confefsb  dever  Antonio  Sala,  á  Juan  Paílapere,  que 
perteneció  á  dicho  Vinculador  ,  no  recaían  en  dicho  Vinculo, 
porque  dicho  debitotio  ,  y  todos  los  dichos  ceñios ,  el  referido 
Don  Ramón,  menor,  como  á  fucceífor  en  dicho  Mayorazgo ,  fe 
los  trafpalso  á  fi  mifmo  ,  como  á  Donatario  de  dicho  Don  Ra¬ 
món,  Vinculador,  por  precio  de  40  3  6 .  pefos  8 .  fueldos,  en  parte 
•co.;  *  de 


de  pago  de  aquellos  ioooo.pefbs  que  le  cenia  hecha  donación  di¬ 
cho  Don  Ramón,  Vinculador,  en  ceñios  exigibles,  y  cobrables, 
que  no  fucilen  de  Moros ,  para  el  matrimonio  que  contrajo  con 
Doña  Ana  Maria  Julia  ,  para  deípuesdelos  dias  de  dicho  Dona¬ 
dor,  Doña  Inés  Julia,  Don  Onofre,y  Doña  Geronima  Sanz,  con 
cierta  facultad  reíervada  ,  de  que  ni  uno  ,  ni  otro  uso.  Item  del 
qual ,  y  la  trafportacion  referida  ,  prefentavan  en  toda  forma. 

47  Y  que  aísi  mifmo  no  recaían  en  dicho  Vinculo  diferen¬ 
tes  bienes  muebles,  alajas  de  oro ,  y  plata  ,  y  dinero,  anotados  en 
los  Inventarios ,  por  recayentes  en  dicha  herencia,  y  Vinculo*  ni 
1 6 .  cacadas  de  tierra,  fitas ,  y  pueftas  eri  el  termino  de  la  Villa  de 
la  Ollería,  en  las  partidas  de  las  cañadas  de  los  Sifones ,  y  Figue- 
ral,  por  averíelo  todo  ello  tran [portado  el  dicho  D. Ramón  Sanz, 
menor, por  precio  de  1385  .libraren  parte  de  pago  de  las  1 0000. 
libras  de  la  donación  ,  precediendo  provifiondel  Juez  ordinario, 
y  cftimacion  de  dichas  alajas ,  como  loprovavan  los  dos  inftru-: 
meneos  de  que  hazian  prefentacion. 

48  Y  que  tampoco  recaían  eñ  dicho  Vinculo  un  cenfo  de 
1  500.  pefos  de  principal ,  y  por  ellos  1  500.  íueldos  de  renta  ca¬ 
da  año,  impueftos  a  favor  del  Vinculador ,  fobre  el  Lugar  de  Pe- 
dreguer :  otro  de  600.  pefos  de  principal ,  y  por  ellos  600.  fuel- 
dos  de  renta  cada  año ,  reducidos ,  impueftos  íobre  el  Lugar  de 
Orchcta :  otro  de  400.  pefos  de  principal ,  y  por  ellos  400.  fueh 
dos  de  renta  cada  año  ,  reducidos ,  cargados  por  Doña  Ana  San- 
taFé ,  á  favor  de  dicho  Don  Ramón  :  otro  cenfo  de  120.  pe¬ 
los  ,  y  por  ellos  1  20.  íueldos  de  renta  cada  año,  impueftos  Íobre 
el  Lugar  de  Berful  :  otro  de  400.  pefos  de  principal ,  y  por  ellos¿ 
400.  íueldos  de  renta  cada  año  ,  reducidos  ,  impueftos  íobre  el 
Lugar  de  Caftellmontant  ,  de  cuyo  cenío  fe  quitaron  por  joya 
150.  pefos ,  y  quedo  en  la  remanente  propiedad  al  tiempo  de  la 
tranfportacion  infraeferita:  otro  de  1  o  o.  peíos  de  principal,  y  por 
ellos  1 00.  fueldos  de  renta,  reducidos,  cada  año,  impueftos  íobre 
el  Lugar  de  Fabra  :  otro  de  2.9  peíos  de  principal  ,  y  por  e- 
llos  2-950.  fueldos  de  renra  cada  año,  reducidos,impueftos  o?rc 
elLugardeTuris  :  otro  de  200.  peíos  de  principa  ,  y  p°  , 
loo  fueldos  de  renta  cada  año,  reducidos,  tmpueftos  íobre  d 
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Bienes  mué-; 
bles  ,  alajas  de 
Oro ,  y  Plata,  y 
i<5. cacadas  de 
tierra  en  laOUe 
ría ,  al  fitio  de 
las  Cañadas. 


Cenfo  de  ijd; 
peíos  íobre  el 
Lugar  dePedre 
guér,y  otros  áU 
fetétesdelVin- 
culo,traníporta 
dos, en  pago  de 
los  ioooo.  pe¬ 
íos  de  la  dona¬ 
ción. 


Lu^ar  de  OrcHeca  :  otro  de  jo  j ;  peíbsde  principal ,  y  por  ellos 
¡joj.  fueldos  detenta  cada  año ,  impueftos  lobre  el  Lugar  de  Ce¬ 
la  ,  y  MiraRofa  :  ni  otro  de  joo.  pelos  de  principal ,  y  por  ellos 
j  oo.  fueldos  de  renta  cada  año ,  impueftos  lobre  el  Lugar  de  Or- 
cheta.  Porque  todos  ellos  i  de  la  miíma  forma  le  los  trafpaísb  el 
dicho  Don  Ramón,  menor ,  a  fi  miímo ,  por  precio  de  3 176.  li¬ 
bras  10.  fueldos,  por  pagarle  en  parte  de  dichas  10000.  libras 
de  la  donación  :  y  aunque  algunos  de  dichos  ceñios  fe  les  rraípaí- 
sb  en  menor  precio  de  lo  que  correípondia  á  lo  principal  de  e- 
Hos  efto  fue  en  atención  á  que  dichos  ceñios  fe  pagavan  á  me¬ 
nor  fuero,  por  repartición ,  y  concordia  i  y  porque  los  déla  do¬ 
nación  avian  de  íer  buenos ,  y  exigibles,  y  no  recalan  otros  en  di¬ 
cha  herencia,  como  conftava  del  decreto  del  Juez  ordinario,  que 
huvo  para  ello, y  del  Auto  de  tranfportacion  que  prefencavan. 

Se yS  caías  en  eí  49  Y  que  últimamente  no,,  recalan  en  dicho  Vinculo  íeys 

ta Ciudad ,tráf-  ca(3S  cn  efta  ciudad ,  una  enla  collación  de  San  Juan.,  á  la  calle 
del  Horno  deis  Aluden1;  dos  en  la  collación  de  San  Eftevan ,  á  la 
los  1 0000*  pe-  calle  por  donde  fe  va  de  la  piafa  de  Perpiña ,  á  la  de  Predicado- 
ios  de  la  Dooa-  res .  Qtta  en  |a  collación  de  San  Miguel ,  á  la  calle  de  Quart ;  otra 
en  la  collación  de  San  Martin ,  a  la  piafa  de  las  Barcas  y  otra  en 
dicha  collación  de  San  Miguel ,  á  la  calle  de  Fornals ;  por  averíe¬ 
las  del  miímo  modo  trafpaflado  a  fi  dicho  Don  Ramón ,  menor, 
(precediendo  legitimo  aprecio)  por  precio  de  8  y  o.  libras  ,  que 
importo  el  hecho  por  los  apreciadores  de  la  Jufticia  ,  y  como  a 
fucceflor  en  dicho  Vinculo,  como  Donatario  del  dicho  Don  Ra¬ 
món  Sanz,  y  por  caufa  de  pagarle  1 8  7  3 .  pelos  y  10.  íueldos,  por 
razón  de  aquellos  10000.  pelos  de  renta  ,  de  que  le  hizo  dona¬ 
ción.  ( Item  de  la  qual,  con  el  aprecio ,  y  condenación  que  huvo 
para  ello  preíentavan  en  devida  forma.  ( Todos  los  quales  bienes 
eran  los  que  fe  encontravan ,  y  avian  encontrado  no  íer  de  dicho 
Vinculo  ,  ni  recaer  en  el ;  por  cuya  caufa  en  ellos  no  mandava 
dicha  Real  Suprema  Sentencia ,  fueíTe  puefta  en  poffefsion  dicha 
lluftre  Marqueía. 

Concluyendo  (con  expreífa  protefta  de  poder  hazer  ella  mifma 
inftancia,  fiempre  ,  y  quando  a  noticia  de  ellas  partes  vinieífe  el 
que  otros  bienes  de  los  Inventarios  hechos  por  D.Onofre  Sanz, 


de  los  recayentes  en  la  herencia  de  Don  Ramón,  fu  padre,huvie£* 
íen  falido  della ,  y  fin  perjuicio  de  las  demas  inftancias  que  tenía 
hechas  por  peticiones  del  dia  de  efta  )  en  que  le  mandafle  decía-»* 
rar ,  que  la  dicha  Real,  y  Suprema  Sentencia ,  no  fe  podía  execu- 
tar ,  ni  podía  mandar  poner  en  execucion  en  ninguno  de  los  bie¬ 
nes  expreíTados  en  efta  demanda ,  por  no  íer ,  como  no  eran  ic- 
cayentes  en  el  Vinculo,  y  fideicomiíTo  inftituido  por  dicho  Don 
Ramón  Sanz  de  la  Lloía ,  mayor  *,  y  que  aunque  efta  por  fu  na¬ 
turaleza  impedia  la  execucion  de  dicha  Sentencia ,  fin  embargo, 
en  el  interim  que  fe  conocía  de  íus  méritos ,  pedían  fe  fobrece- 
dieífe,  y  no  fe  innovaffe  cofa  alguna. 

50  Y  para  juftificacion  del  contexto  de  lo  deducido  en  di¬ 
cha  demanda,  fe  preíentaron  por  parte  de  dichos  Padre  Salva¬ 
dor  ,  y  feñora  Doña  María  Vicenta  Cruilles ,  los  inftrumentos  fi- 
guientes. 

INSTRVMENTOS  JVSTIFICATI- 

VOS  DE  LA  DEMANDA  DE  SEPARACION. 

(<PAP¿  EL  MOLINO ,  Y  CINCO  CAIZA&AS  <DE 

tierra  de  la  Puebla  de  Ppgit.) 

S  I  T  /NA  efcritura  de  venta  otorgada  por  Francifco, 
V  y  Diego  Ponz,  el  dia  z  .del  mes  de  Enero,  del  a- 
no  pallado  de  1 6  3  7.  ante  Pablo  Vaciedo ,  Notario ,  en  favor  de 
Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofa ,  por  la  qual ,  los  dichos  Francifco, 
y  Diego  Ponz ,  vendieron  a  dicho  Don  Onofre ,  un  Molino  de 
Arina ,  y  cinco  cacadas  de  tierra  a  él  contiguas,  las  dos  huerta ,  y 
tres  fecano,  en  el  termino  de  la  Puebla  Franca  de  Rugát  *  al  finio 
llamado  de  Cartayna,  por  precio  de  5  70.1ibras ,  que  confesaron 
por  carta  de  pago,  á  continuación  de  dicha  efcritura,  aver  recibi¬ 
do  de  dicho  Don  Onofre  Sanz  ,  realmente ,  y  de  contado. —La 
claufula  del  teftamento  de  D.  Onofre  Sanz  j  la  del  teftamento  de 
Don  Ramón  Sanz ,  fu  hijo; — el  capitulo  de  la  traníaccion ,  hecha 
entre  Doña  Mafiana  Sanz ,  muger  de  dicho  Don  Ramón ,  y 

Onofre  Cruilles; — la  claufula  del  teftamento  de  dicho  on 


Efcritura  de  ve 
ra  del  Molino 
de  Rugár ,  v  5* 

calcadas  de  tier 
ra  á  ¿l  conti— 
guaSjP.fequela, 
1.  parte, fol.24. 
Van  conformes 
las  partes  ,  no 
fer  del  Vinculo, 
y  aísi  lo  declara 
la  Sentencia  de 
la  Real  Audié- 
cia. 


norte  Cruilles-, —el  teftamentode  Don  Phelipe  Cruilles  y  las 
declaraciones  que  obtuvieron  el  Padre  Salvador ,  y  feñora  Doña 
María  Vicenta  Cruilles  ,  de  fucceílores  en  los  bienes  de  dicho 
Don  Onofre ,  y  Don  Phelipe  Cruilles ,  Inftrumentos  todos  ya 
referidos  en  la  legitimacion,que  ella  a  continuación  de  los  Su? 
puertos ,  comentando  defdeel  numero  29.  con  los  figuientes, 
háfta  el  numero  34.inclufive. 

<PA%A  LA  CASA  ,  Y  VEYKTE  Y  QVAT^O  ]0^A- 
les  de  tierra  en  la  Ollería . 

EícrituraeJeve-  ¿  z  /^\Tra  efcritura  de  venta  ,  otorgada  por  Jofeph 
córrale  giná!  V>  Navarro ,  y  Rafaela  Vidal ,  íu  muger  ,  el  dia 

do,  y  2 4.  joma-  i^.deMar^o  ,  del  año  paitado  de  1680.  ante  Francifco  I va¬ 
les  de  tierra  de  ñezDe^a,  Notario  ,  en  favor  de  Don  Onofre  Cruilles,  por  la 
quda^i^parte]  rtUíl^  los  dichos  Jofeph  Navarro ,  y  Rafaela  Vidal  ,  vendieron 
foJ.83.^  á  dicho  Don  Onofre,  ünacaía,y  24.  jornales  de  tierra ,  con  ak 
las 0  aífes^rfo  §unos  Olivos  >  en  termino  de  la  Villa  de  la  Ollería ,  al  litio  que 
íer  def  vinculo^  llaman  de  las  Cañadas ,  por  precio  de  480.  pefos,  con  obligación 
y  afsi  lo  declara  de  pagar  tres  ceñios,  uno  a  Doña  Margarita  Monpaláu ,  <jé  1 5  z . 

la  lentecía  de  la  pe{os  ¿e  principa,l  >  otro  a  Chriftoval  de  la  Tonda ,  de  co.  pelos; 
Real  Audiecia.  *■  ir-  ,  c  *  ? 

y  otro  de  65.  pelos,  los  30.  al  Convento  deSan  Miguel ,  deXa- 

tiva ,  y  los  3  5 .  á  Joíeph  Vella ,  vezino  de  Luchent :  cuyo  precio 

confta  por  carca  de  pago  á  continuación  de  dicha  eícritura  ,  a- 

verlo  recibido  dichos  compradores  del  dicho  Don  Onofre  ,  en 

cfta forma, 204. pelosy  10. fueldos, realmente,  y  decontado, 

y  los  27  5.  pefos  10.  fueldos reliantes ,  que  de  fu  confentimiento 

de  dichos  vendedores  quedaron  en  poder  del  dicho  Don  Ono « 

fre ,  para  el  pago  de  dichos  ceñios. 

<PA%A  EL  CENSO  (DE  DVCIENTOS  Y  C1NQVENTA 
pejos  de  E/luVeni ,  de  la  herencia  de  Dona  GeronimaSan^ 

EL  capitulo ,  b  item  quinto  de  la  carta  de  dote  de  Doña  Ge- 
f  ronima  Sanz  ( de  que  va  hecha  menfion  en  los  inílrumen- 
tos  de  legitimación,  referidos  á  continuación  de  los  Süpueftos)al 
numero  zy. 


5  3 

5  $  Y  un  traslado  de  Autos  ,  hechos  ante  el  Juez  ordinario  de  Declarado  dd 
tila  Ciudad,  á  inftancia  de  Don  Ramón  Sanz,nieco  del  Vincula-  cn^dTclaró  de 
dor ,  como  heredero  de  Doña  Geronima  Sanz,  {u  madre,  y  en  queelceníbde 
nombre  de  poflehedor  del  Mayorazgo  ,  en  z8.  de  Setiembre,  £5  o.  pe  ios  del 
del  ano  paliado  de  i  6  5  5 .  por  los  quales  confta  ,  que  por  caufa  ven?,' anotado 
de  aver  coníticuido  dicha  Doña  Geronima  Sanz ,  a  Don  Ono-  en  el  Invétario 
fre  Sanz,  fu  marido,  por  dote  (entre  otras  cofas)  un  cenfo  de  z  50.  sanz  de^Lkf 
pelos  de  principal  ,  y  por  ellos  zjo.íueldos  de  renta  cada  año,  ía,  es  el  milmo 
impue  fto  á  favor  del  V inculador ,  (obre  el  Lugar  de  Eftuveni ,  el  9ue  conftituyó 
qual  pertenecía  a  dicha  Doña  Geronima,  por  julios ,  y  legitimos  Geronimfsa? 
títulos ,  y  aver  Don  Onofre  Sanz  de  la  Lióla ,  en  los  Inventarios  á  Don  Onofre 

que  avia  hecho  de  los  bienes  del  Mayorazgo  de  Guadazequies,  íequda, 
*■  1  1  1-  1  r  1  •  1  1  *  .parte,  fol.88. 

por  error ,  adnotado  dicho  cenlo  ,  con  los  motivos  de  que  era  yj  cóformcs 

julio  fe  fupieífe  lo  que  era  de  cada  herencia.  Averíe  declarado  Es  partes  no  íec 
por  dicho  Juez  ordinario ,  que  era  un  mifmo  cenlo  el  que  conf-  ^  ]^n^dara 
tituyo  por  íu  dote  dicha  Doña  Geronima  Sanz  ,  y  el  que  defpues  la  Sentencia  de 
dicho  Don  Onofre  Saz  ,  avia  annotado  en  los  Inventarios ;  man-  E  RealAudien- 
dando  en  conlequencia  dello  ,  que  dicho  cenlo  (e  tuvieflepor  Ciae 
de  dicha  Doña  Geronima  ,  fin  embargo  de  eílár  adnotado  en  los 
Inventarios  de  los  bienes  del  Vinculados  * 


<PM4  LOS  BIENES  UVEBLES  QVE  SE  DIE^U 

a  Don  (fymon,  por  aperfeles  prometido  en  cafo  de  no  habitar 
con  Jn  padre . 


54 


rN  traslado  de  Autos  ,  hechos  en  ¿8.  deSetiem- 


bre  ,  del.año  paífado  de  1655.  ante  el  Juez  or¬ 
dinario  de  ella  Ciudad  ,  de  pedimento  de  Don  Ramón  Sanz, 
nieto  del  Vinculador ,  por  los  quales  confta  ,  que  aviendo  dado 
Don  Onofre  Sanz,  hijo  de  dicho  Vinculador,  a  D.  Ramón  Sanz, 
diferentes  bienes  muebles ,  y  alajas  decaía ,  délos  recayentes  en 
la  herencia  de  dicho  Vinculador  ,  en  virtud  de  la  donación  en 
que  le  prometieron  dar  dichas  alajas ,  en  calo  de  no  habitar  jun¬ 
tos  }  (  cuya  donación  es  de  la  que  va  hecha  exprefsion  en  el  Su- 
puefto  quinto  de  elle  memorial,  en  el  cap.  I0*  e  c^a  >  111 
en  dicho  Supuefto ,  al  num.  •  8  •  1  y  heclwíc  íobre  e  lo 


Declarado  del 
Juez  ordinario 
de  íer  íepara- 
dos  del  Víncu¬ 
lo  los  bienes 
muebles ,  ano¬ 
tados  en  losln- 
ventarios,q  D.< 
Onofre  dio  ¿ 
D.RamÓ,  P.íe- 

qpela,i.  parte, 
fol.92* 

Declarados 
por  no  del  Vin¬ 
culo, en  la  Sen- 


tencía  ele  la  R. 
Audiencia. 


Remate  de  la 
caíadefretc  del 
Miquélete  á  D* 
Onofre  Sanz,P. 
fequela,  i .  part, 
íoi.  ni. 


Facultad  á Don 
Ramón  menor, 
para  vender  la 
cafa  de  arriba, y 
cargar  ccíosde 
fu  precio  ,P.S. 
p.  parteé  **£• 


formación  de  teftigos  ¡  áfsi  fobre  el  entriego  de  dichos  bienes, 
como  fobre  de  que  era  cierto  habitava  en  cafa  feparada  él 
dicho  Don  Ramón ,  menor : —Averfe  declarado  por  Senten¬ 
cia  de  dicho  Juez  ordinario ,  el  que  en  cafo  de  fuceder  en  el  Ma¿ 

yorazgo  dicho  Don  Ramón  ,  menor  ¿  y  fe  le  pretendieífe  hazer 
cargo  de  todos  los  bienes  contenidos  en  los  Inventarios  que  a- 
vía  hecho  Don  Onofre  del  dicho  Mayorazgo  ,  no  tenia  obliga¬ 
ción  ,  ni  eftava  obligado  dicho  Don  Ramón ,  menor ,  a  hazerfé 
cargo  de  los  bienes  muebles,  que  por  la  razón  ya  referida ,  le  a*¿ 
viajado  dicho  Don  Onofre ,  íu  padre  y  los  quales  quedavan  íe- 
parados  del  dicho  Mayorazgo ,  y  por  propios  del  dicho  D.  Ra¿ 
mon,  en  virtud  dé  la  donación  hecha. 

■  ..  Qii;>  oh  •  vnual  '  nOD  t  -Íüjj  orbib  k.¡c>:¡b<¡  ,  V-  í  >  loq 

<ÍA%A  LA  CASA  FUERTE  DEL  MlQVELETEi 
y  tres  c  en/os  yJltuadosde  fu  precio  y  quando  la  hendió 
(Don  (Ramón ,  menor. 


j  j  T  TH  traslado  de  un  decreto  de  venta ,  trance ,  y  rt* 
y  mate  ,  dado  por  la  Real  Audiencia  ,  en  3  i .  dé 
Enero  ,  del  año  paflado  de  16  3  7.  por  el  qual/conftá  haVerfepor 
dicha  Real  Audiencia ,  en  pley  to  executivo  3  que  figuio  Dionifio 
de  Arto ,  contra  Gerónimo  Arbona,  mandando  vender ,  y  reñía-, 
tar  áfavor  de  Don  Onofre  Sanz  de  la  Libia ,  una  caía  en  efta  Ciu¬ 


dad  ,  collación  de  San  Pedro  ,  a  la  pla^a  del  Miquelete,  como  á 
bienes  de  dicho  executado ,  por  precio  de  z  1  5  5 .  pefos ,  con  ca-; 
lidad  dé  depofitarlos  en  la  Tabla ,  y  fechó  que  fuerte ,  fe  le  ptor- 
gara  eferitura  de  venta  ,  y  dieífe  dé  dicha  caía  la  poífefsion  al  áU 
cho  Don  Onofre  Sanz. 

5  6  Orro  traslado  de  una  Real  provifion  ,  hecha  por  dicha 
Real  Audiencia  el  día  1 .  de  Febrero  y  del  ano  partido  dé  r  6  yóí 
a  pedimento  de  Don  Ramón  Sanz,  menor,  por  el  qual  fe  le  con-* 
cedió  licencia ,  y  facultad  a  dfcho  Don  Ramón  Sanz,  menoiypa-* 
ra  poder  vender  lá  cafa  de  la  collación  de  San  Pedro ,  a  los  Admfc 
niftradores  de  lá  Cofradía  de  Nucftra  Señora  de  los  Defampara- 
dos ,  por  precio ,  y  quántia  de  3000.  pefos ,  con  calidad ,  de  que 
el  precio  de  djeha  cáfa  fe  a  cenfo  (obre  Jos  derechos  de  efta 

w  7a .  7  O  ~  “  Cju- 


Ciudad  i  y  que  en  cafo  de  redención  ,  fe  huvieffen  de  depofitar 
en  la  Tabla  ,  para  nuevo  empleo  *  por  quanto  dicha  cafa  la  avia 
adnotado  dicho  Don  Onofre  Sanz  >  en  los  Inventarios  que  avia 
hecho  de  los  bienes  del  Mayorazgo  *  no  obftante  averia  compra¬ 
do  en  fu  nombre  propio  ,  cuya  íu jecion  duraífe  hafta  que  fe  hu~ 
yieííe  liquidado  fi  dicha  cafa  recala  en  el  Mayorazgo  *  o  en  la  he¬ 
rencia  del  dicho  Don  Onofre  Sanz* 

57  Una  eferitura  de  venta  ,  otorgada  por  Vitoriano  Bel- 
eran  ,  cotóo  Procurador  de  dicho  Don  Ramón  Sanz ,  menor, 
el  dia  1 1,  de  Julio ,  delaño  paífado  de  1 6  5  2*  ante  Florencio  Pa¬ 
lacios,  Notario ,  en  favor  del  miímo  Don  Ramón ,  menor  >  pof- 
fehedor  que  era  del  Mayorazgo  :  por  la  qual ,  y  por  pagarle  a  ef- 
te  ,  como  á  heredero  de  Doña  Inés  Julia ,  la  cantidad  de  3450. 
pefos  ,  cumplimiento  al  entero  pago  de  5000.  pefos  de  la  dote 
que  dicha  Doña  Inés  Julia ,  avia  llevado  al  matrimonio  con  Don 
Ramón  Sanz ,  Vinculador ,  ( a  cuyo  pago  avia  fido  condenado 
por  el  Governador  de  efta  Ciudad )  vendió ,  y  traípaíso  á  dicho 
Don  Ramón  Sanz  ,  menor,  un  cenfode  1 000.  pelos  de  princi¬ 
pal  ,  impuefto  (obre  efta  Ciudad,  á  favor  de  dicho  Don  Ramón, 
como  á  fucceífor  en  dicho  Vinculo  ;  —  otro  de  otros  1000.  pe¬ 
fos  ,  impuefto  fobre  la  mifma  Ciudad  a  dicho  nombre  i  — otro 
de  5  3  3.  pefos  de  principal ,  impuefto  al  miímo  nombre ,  fobre 
dicha  Ciudad;  —  y  otro  cenío  de  9 17. pefos,  parte  de  mayor 
cenío  ,  impuefto  fobre  la  Ciudad  de  Xativa  ,  á  favor  del  Vincu¬ 
lador  ,  por  precio  de  los  referidos  3450.  pefos ,  de  la  deuda  de  la 
dote  de  la  dicha  Doña  Inés  Julia. 

5  8  Un  tanto  de  unos  Autos ,  hechos  ante  el  Governador 
de  efta  Ciudad,  en  8 .  del  mes  de  Mayo,del  año  paíTadp  de  1 G  5  1 . 
ainftanciade  dicho  Don  Ramón  Sanz  /menor ;  por  los  quales 
declaro  dicho  Governador,  que  por  muerte  de  Don  Onofre  Sanz 
de  la  Lloía ,  avia  íucedido  ( ture  fubjiitutionis )  el  dicho  Don  Ra¬ 
món  ,  menor ,  en  todos  los  bienes ,  y  herencia  de  dicha  Dona 
nés  Julia,  fu  Abuela. 

59  Un  traílado  de  unos  Autos  ,  hechos  en  3 1.  del  mes  e 
A£°ft0>del  año  paífado  de  165*.  ante  el  Governador  de  c  * 
Ciudad ,  a  pedimento  de  dicho  Don  Raui°5  s^nz  3  meílor  ^ 


Veta  hediade 
los  ceñios  im-- 
pueftos  (obre  cí 
ta  Ciudad  ,  lla¬ 
mados  del  Mor 
bo  ,  y  otro  de 
9 17.  pelos, par¬ 
te  dema^ot/rn 
puefto  íobre  la 
Ciudad  de  San 
Felipe, á  D.  Ra¬ 
món  Sanz,  en 
pago  de  la  dote 
de  Doña  Inés 
luliáfu  Abuela, 
P.íequela,  i.par 
te,fol.  1 1 7. 


Declaración  de 
heredero  /  he¬ 
cha  por  el  Juez 
ordinario,  á  fa¬ 
vor  de  DonRa- 
mo  Saz  menor, 
en  los  bienes  de 
Doña  Inésjuliá 
fu  AbueIa,P.fe- 
que.1-p.fo.t27. 

Auto  del  Go¬ 
vernador  en  q 
declaró, que  los 
tres  ceñios  del 


precio  delacs» 
íadelMiquelete 
impueftos  fo  - 
bre  eftaCiudad 
trasportados  á 
D.  Ramón  me¬ 
nor, en  pago  de 
la  dote  de  D. 
Inés  Julia ,  eran 
libres,  Pieque- 

ía,j.parr.f.in. 

Declarados 
por  no  del  Vín- 
cuio,porlaSen- 
tencia  déla  R. 
Audiencia ,  ex¬ 
cepto  la  canti¬ 
dad  de  202. pe¬ 
tos  dellos. 

*  Eftá  el  mada- 
miento  aquí  ci¬ 
tado  en  dicho 
Proceflo,  íeq. 
ú.part.fol.  143. 

:  Setecia  de  la 
Audiencia,  en 
que  fe  codenó 
á  D.Ramó  Saz, 
menor,  á  la  pa¬ 
ga,  áDon  Mel¬ 
chor, y  D.Ono- 
fre  Cruilles,  de 
la  metad  de  la 
herencia  de  Do 
ña  Inés  Julia.  P. 
S.i.p.fol.144. 
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ó  mifmo ;  y  por  los  quales  confia  averíe  declarado  el  dia  6 .  de  Se¬ 
tiembre  ,  de  dicho  año, por  dicho  Governador,  el  que  en  virtud 
de  averíe  vendido  la  caía  de  la  collación  de  San  Pedro ,  y  haverfe 
de  íu  precio  impuefto  fobre  los  derechos  de  efta  Ciudad  tres  ceñ¬ 
ios  ,  los  dos  de  ellos  cada  uno  de  1 000.  peíos  de  principal  ,  y  el  o> 
tro  de  5  3.3 .  peíos ,  a  favor  de  dicho  Don  Ramón ,  menor ,  y  de 
los  demás  fucceífores  en  el  Mayorazgo ,  y  deípucs  vendidofe ,  y 
trafportadofe  eftos  á  dicho  Don  Ramón ,  menor  ,  como  á  here¬ 
dero  de  Doña  Ines  Julia ,  fu  Abuela ,  en  pago  de  la  dbte  que 
via  llevado  al  matrimonio  con  el  Vinculadór  •,  dichos  tres  ceñios 
avian  pertenecido  libres  a  dicho  Don  Ramón  *  menor  ,  y  no  íu- 
jetos  á  dicho  Mayorazgo  ,  y  que  en  cafo  de  redención  de  ellos, 
podiaufarde  íus  principales ,  y  otorgar  laseferiturasque  fueífen 
neceííarias :  #  Dándole  mandamiento  para  el  Cabildo  ,  y  Regi¬ 
miento  de  efta  Ciudad  ,  para  que  en  cafo  de  redención ,  le  admi- 
tieífen  á  dicho  Don  Ramón ,  menor  ,  á  otorgar  qualefquier  in£ 
trunientos,  percebir  fu  importe  ,  y  demás  ,  por  fer  íuyos  pro¬ 
pios,  y  no  íu  jetos  á  dicho  Vinculo. 

60  Un  traslado  de  una  Sentencia  ,  pronunciada  por  la  Real 
Audiencia  de  efta  Ciudad*  el  dia  2.0.  de  Noviembre,  del  año  paf* 
fado  de  1  6  5  9.  en  pleyto  que  fe  figuio  por  Don  Ramón  ,  menor, 
con  Don  Onofre,  y  Don  Melchor  de  Cruilles ,  en  la  qual  conftaj 
que  aviendofe  interpuefto  apelación  adié  notitiae,  en  dicha  Real 
Audiencia,  por  Monferrát  de  Cruilles,  aísi  en  fu  nombre  propio, 
como  en  el  de  padre,  y  legitimo  adminiftrador  de  Don  Melchor, 
Doña  Geronima  Beatriz  de  Cruilles ,  fus  hijos  i  de  las  declaración 
nes  hechas  por  el  Juez  ordinario  de  efta  Ciudad  ,  la  una  en  8.  de 
Mayo ,  de  1 6  5  r .  ( que  es  la  expreífada  en  efte  memorial ,  al  nu-* 
mero  58.)  por  la  qual  declaro  el Covérnador  de  ella  aver  fucedf* 
do  Don  Ramón  Sanz,  menor ,  por  muerte  de  Don  Ramón  Sanz* 
fu  padre ,  (  iuyc  fub/iittítioius )  en  todos  los  bienes  ,  y  herencia  'de 
Doña  Inés  Julia,  fu  Abuela  *,  y  la  otra  en  9.  de  Mayo ,  del  miímo 
año,  en  que  íc  le  concedió  facultad  al  dicho  Don  Ramón  ,  mw 
ñor,  para  tranfportarfe  bienes, en  pago  de  dicha  herencia,  (de  cu¬ 
ya  condenación  fe  haze  menfion  en  la  eícritura  inferta  en  efte 
memorial  al  numero  57  .)  y  afsi  mifmo  de  la  declaración  hecha 
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fcn  6.  de  Setiembre >  delañode  i  c  31.  ( expreflada  eri  efte  me^, 
morial  al  numero  59.)  y  de  la  declaración  de  z  8 .  de  Setiembre, 
del  ano  de  1 6  5  5 .  (de  que  fe  haze  mcníion  en  efte  memorial  al 
numero  j  4.)  averíe  declarado ,  que  en  la  mitad  de  la  herencia  de 
dicha  Dona  Inés  Julia,  era  fucceífor  Don  Ramón  Sanz ,  menor, 
y  en  la  otra  metad ,  ( efto  es ,  en  las  dos  partes )  Don  Melchor  de 
Cruilles ,  afsi  en  fu  nombre  ,  como  en  el  de  heredero  de  Doña 
Geronima  Beatriz  ,  íu  hermana  *,  y  en  la  otra  tercera  parte  de  la 
metad  de  dicha  herencia  Don  Onofre  Cruilles  :  condenando  a 
dicho  Don  Ramón ,  menor ,  (como  fucceífor  en  el  Máyorazgo) 
á  la  paga  a  los  dichos  Don  Melchor ,  y  Don  Onofre  Cruilles ,  de 
la  mitad  de  dicha  herencia  ,  y  revocando  las  declaraciones  de  8* 
y  9 .  de  Mayo,  del  año  de  5 1 .  y  la  de  6. de  Setiembre,del  año  de 
5 1.(  expreíTadas  como  va  dicho  en  efte  memorial  a  los  números 
5?.  j8.y  5  9.)  en  quanto  eran  contrarias  a  lo  declarado  en  efta 
dicha  Sentencia ,  y  en  quanto  no  lo  eran  ,  confirmándolas ,  y  re¬ 
vocando  afsi  miímo  abíolutamente  la  declaración  de  18  .  de  Se-; 
tiemble ,  del  año  de  1655.  (expreflada,  como  aísi  miímo  va  di«¿ 
cho  en  efte  memorial  al  num.  54.)  refervando,  en  quanto  á  efta 
ultima  declaración  revocada ,  íu  derecho  á  íalvo  á  dicho  D.  Ra¬ 
món,  para  que  lo  deduxeífe  en  juicio  feparado,  comoleconvi- 
niefle. 

6 1  Una  eferitura  otorgada  por  Don  Onofre  Cruilles ,  co¬ 
mo  heredero  de  Don  Ramón  Sanz,  menor  ,  en  favor  de  Do¬ 
ña  Vicenta  Soler  y  de  Cruilles ,  viuda.  Curadora  de  fus  hijas,  he¬ 
rederas  de  Don  Melchor  de  Cruilles ,  en  1 1 .  del  mes  de  Abril, 
del  año  paflado  de  1 6  7  o.  por  la  qual  ,  y  para  hazer  pago  a  dicha 
Doña  Vicenta ,  de  la  cantidad  de  1 1  3  3.  peíos  6.  fueldos  8.  dine¬ 
ros  ,  que  íe  le  devian  por  las  dos  partes  de  la  metad  de  la  dote  de 
la  dicha  Doña  Inés  Julia ,  en  que  avia  íuccdido  dicho  Don  Mel¬ 
chor  de  Cruilles  ,  y  fe  le  avia  condenado  á  dicho  Don  Ramón 
Sanz, menor(, Por  la  Sentencia  expreflada  en  el  medio  anteceden¬ 
te  )  vendió  a  dicha  Doña  Vicenta  Solér,diferentes  reditos  de  ceñ¬ 
ios  ,  que  efta  Ciudad  pagava  á  dicho  Don  Ramón  ,  menor ,  y  ^ 
keftavan  deviendo  hafta  5.  de  Julio  ,  del 
miímo  el  derecho  de  recobrar  }77.  pelos  i.iucwoy  ^ 
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EfCritüta  de  vS 
ta  de  diferentes 
reditos  de  ceñ¬ 
ios,  para  el  pa¬ 
go  áD.Melchoc 
de  Cruilles ,  P- 
S.  1.  parte,  fol* 


ros ,  cfé  Vicente  Montañana  ^y  otros ,  debidos  2  dicha  herencia} 
todo  por  precio  de  los  miímos  i  i  j  3 .  pefds  6.  fueldos  y  >8 1  dine-t 
ros ,  que  fe  le  devian. 

Ccrtificacísdcio  Una  certificación  dada  por  Almacio  Torres ,  en  24;  dé 

cobrado  por  Dona  .  .  .  .  ^  re  1  Á  -  _ 

Vicenta  soler,  en  Noviembre  ,  del  ano  pallado  de  1676.  corno  Eicnvano  áíite 
ant^cedenu.dc  ios  quien  fe  otorgavan  las  carral  de  pago  de  los  réditos  de  ceñios  fe- 
D.on  ofre  Crui  i  íes!  lisfechós  por  efta  Ciudad  j  por  la  qual  da  fee  dicho  Eícrivarid ,  el 
que  la  dicha  Doña  Vicenta  Solér  ,  en  Virtud  de  la  Efcriturá  d¿ 
fud  t. din. que  im.  venta  de  los  redjtosde  cénfp$  j  tconterlifla  en  el  medio  anteceden^ 
ci^s  partes  de  uhe  te )  hecha  por  Don  Onofré  Cruilles,  a  íu  favor ,  íolo  avia 'cobrad 
ííliMue'tocbáD!  do  de  efta  Ciudad  defde  19. de  Julio,  del  año  paíTado  de  1664. 
ík*' p1<reqd*  parte  haffia  i  2.  de  Agofto ,  de  1 6  68.  la  cantidad  de  6j8.peíbs  7. fue!* 
foi.15  8  .  dos  y  ocho  dineros. 

Eícritura  de  6  5  Otra  eferitura  otorgada  por  Don  Onofre  Cruilles  ¿  tti 
^ta, y  ^°de  favor  de  dicha  Doña  Vicenta  Soler ,  en  2  7.  de  Abril ,  del  año  pafr 
fuel.6Pdi.hechá  fado  de  1 679.  ante  Franciíco  Ferrér,  Notario ;  por  la  qual,  aten-» 
por  D.  Onofre  diendo  dicho  Don  Onofre ,  él  que  en  virtud  de  la  venta  de  los  re* 
EuftreMa’rque-  ^osde  ceñios  de  la  Ciudad  ¿  ( expreíladá  en  el  medio  referido  al 
ia  de  Miraíol ,  numero  61.  )  hecha  a  dicha  Doña  Vicenta  Soler  ,  efta  no  avia 
como  hija  ,  y  cobrado  mas  que  6  5  8.  pelos  7.  fueldos  y  8.  dineros,  ( en  con* 
Melchor  de  fbrnaidad  de  la  certificación  del  medio  antes  de  efte  )  y  que  Id 
Cruilles, para  el  quedavan por  cobrar  299.  pefos  14.  fueldos  y  C.  dineros  ,  pará 

?DtdosPterci<as  x^cumP^m^nto  c^e  ^os  1 1 3  J.pefos  6 aducidos  y  8.  dinéros,”de  las 
partesdeíahe-  dos  partes  de  la  dote  de  dicha  Doña  Inés  Julia  ,  cedió  á  favor  da 
reocia  de  Doña  Doña  Vicenta  Cruilles ,  íu  hija  ,  heredera  de  Don  Melchor  de 
InueUUiápatte"  Cruílles>  (Uuftré  Marqueta  que  fue  de  Mirafol)  el  detecho  de 
foLióo;  ’  cóbrardichos  *99. pelos  14. fueldos y  ó. dineros  ,  en cftafora 
ma  :  z  1 6.  pelos,  de  Juan  Bautifta  Grafella ,  Molinero,  por  el  ar¬ 
rendamiento  de  nueve  anegadas  de  tierra,  y  por  las  pagas  deSan 
Juan, de  Junio,  de  dicho  año  1679.  hafta  el  de  i6s4.Y8$i 
pefos  14.  fúeldbsy  é.  dinetos ,  de  Jofeph  EítriVa  ,  Hornero; 
por  el  alquiler  de  una  cafa  en  ella  Ciudad ,  y  por  las  pagas  dcSan 
Juan,  y  Navidad,  de  los  años  1 679.  halla  el  de  i  6  8  3 .  1 ■.,>/ :  • 

car»  de  pago  de  64  Y  una  carta  de  pago  otorgada  por  dicha  Iluftre  Mar* 

ía  de  Mirafol, de  la  queíá,  en  19.  de  Noviembre  ,  del  año  pallado  de  168  5.  aneé 
rft^uefan*í.partl!  Salvador  Gutiérrez ,  Notario ,  en  favor  de  Don  Onofre  Cruilles; 


,  , .  ÜW 

pOÍ  taquat  coñféfio  dicha  íluftrc  Marquefa ,  aver  cobrado  co- 

irtocefsionaria  de  dicho  Don  Onofrc  Cruilles ,  la  cantidad  ex¬ 
presada  en  la  ceísion  del  medio  antecedente, 

<P A%A  EL  CEHSO  <DE  ©0S  MIL  QUINIENTOS 

y  cincuenta  pe/os ,  impuejlo  por  la  Ciudad  de  ^Catilpaydfalpor 
del  Vmculador . 

6  y  T  TN  traslado  de  una  Sentencia  ,  pronunciada  en 
y  30.de  Mayo  ,  del  año  pallado  de  1650.  por  el 
Tiniente  de  Móntela,  con  parecer  de  AíTeíTor  ,  en  pleytoexe- 
cutivo,  quefeguia  DoñaTheodora  Mathéu, contra  Don  Ramón 
Sanz,  menor ,  heredero  de  Dona  Ines  Julia  ,  fobre  la  cobranza 
de  500.  pcfos  ,  y  fus  intereíes ,  de  un  legado  que  dicha  Doña  I- 
nés,  hizo  a  Don  Baltafar  Sanz  *,  por  la  qual  íe  declaro  ,  dever  lle¬ 
varle  a  fu  devido  efeto  el  mandamiento  de  execucion  deípacha- 
do  contra  dicho  Don  Ramón, ,  tanfolamente  por  la  cantidad  de 
dichos  500.  pelos ,  de  que  dicha  Doña  Ines  Julia,  avia  hecho  le* 
gado  á  dicho  Don  Baltafar. 

6  6  Un  traslado  de  otra  Sentencia ,  pronunciada  en  30.  de 
Mayo ,  del  año  pallado ,  de  1 6  50.  por  la  qual  confia  aver  decla¬ 
rado  dicho  Tiniente ,  de  ver  ltevarfe  a  fu  devido  efeto  el  manda¬ 
miento  de  execucion ,  defpachado  contra  dicho  Don  Ramón, 
menor  ,  a  pedimento  de  Don  Diego  Sanz  ,  aísi  en  fu  nombre, 
como  en  el  de  Procurador  de  Doña  Dorothea  Mathéu  ,  fu  ma¬ 
dre  ,  por  cantidad  deyoo.pefos  ,  en  fuerza  del  legado  hecho 
por  dicha  Doña  Inés  Julia,  á  Don  Ramón  Sanz,  fü  hijo. 

¿7  Una  eícritur a  de  venta  otorgada  por  dicho  Don  Ramón 
Sanz,  menor  ,  en  favor  de  Doña  Dorothea  Mathéu, y  Don  Die¬ 
go  Sanz,  fu  hijo,  en  primero  de  Abril,  del  año  paliado  de  1 ¿5  *• 
ante  Florencio  Palacios ,  Efe  ri  vano  ,  por  la  quaU  y  por  pagar  a 
dicha  Doña  Dorothea  Mathéu,  viuda ,  y  heredera  de  Don  Bal  ta¬ 
jar  Sanz  ,  y  a  Don  Diego  Sanz ,  hijo ,  y  heredero ,  eípues  de  los 
dias  de  dicha  fu  madre  de  dicho  Don  Baltafar  >  ( Y  cn  efios  nom 

bres.  herederos  de  Don  Raymundo  San?/híj° ,  y  egarano  e  . 
orc5,uw  ;  *  devian  por l°s 

cha  Doña  loes  Julia)  1 000.  peks  que  te  ies  Y  P  Je, 


lentecía  del  jua¬ 
gado  de  Montcfa, 
en  que  fe  condeno 
aD.RamóuSanz.á 
la  paga  de  joo.pe- 
fo$  i  Doña  Doro- 
thc'a  vlatheu.de  rn 
legado  hecho  por 
Doña  Ines  luliá.P. 
fcqucla,  1.  parce» 
fol.  171. 


OtraStéencia  del 
juzgado  deMonte- 
fa,  en  que  fe  códe- 
n*  á  dicho  D.  Ra¬ 
món,  menor.eomo 
á  heredero  de  Do¬ 
ña  Ines  luí  iá  ,  á  14 
paga  de  otros  *oo. 
pef\s,dc  otro  le¬ 
gado  hecho  k  Don 
Ramón  5an*,fu 
¡o,!*,  fcqucla, 
te,  fol.  84*. 

Efcritura  de  vita, 
hecha  por  D  Ra¬ 
món  Sanz,  menor, 
de  j  000.  peíos  par¬ 
te  del  ccnfo  de 
*  5  5  o'. pcfos  de  Xa- 
tlVa,  de  que  fe  tra¬ 
ta, cn  pago  a  Doña 
pnrothea  'Matbcu, 
délos  1 000.  pcfos 
de  IoS' legados  an¬ 
tecedentes,  expref- 
fados  cn  las  .Senté- 
cías,?.  fcq.i.  part. 
fol.  i 


V  (clarado,  legados  que  avia  dejado  dicha  Doña  Ines ,  a  dicho  Don  Balcafar, 
i/r  Au/icncU  fc  y  Don  Ramón  Sanz ,  de  j  oo.  pelos  cada  uno ,  ( á  cuyo  pago  avia 
parado  dei  víncu-  condenado  por  las  dos  Sentencias  menfionadas  en  losdos 

tirale^u'c^antidad  medios  antes  de  eñe )  vendió  a  los  dichos  Don  Diego  ,  y  Doña 
roCs,eyft°n  Dorothea  Mathcu ,  la  cantidad  de  1000  pefos  de  principal,  y  fus 

pairó  y  confta.y  va  reditos  de  i  ooo*  íueldos  de  cenfo  cada  año  ,  parte  del  de  a  j  yo. 
hecha  meníion  en  pCfos  principal ,  que  al  Vinculador  pagava  la  Ciudad  de  Xati- 
utcSim'TdúM-  ya<  y  en  ella  cantidad,  y  en  la  de  9 17.  pefos,  que  de  eftc  miímo 
mcI"  ’7  cenfo  fe  traípaísó  a  fi  mifmo  dicho  Don  Ramón,  menor ,  en  pa¬ 

go  de  la  dote  de  Doña  Inés  Julia  ,  fu  Abuela  ,  que  componen  la 
de  1  ?  1 7-  pefos,  (como  va  adnotado  a  la  margen ,  y  de  cuya  traf- 
portacion  confta ,  y  va  hecha  menfion  ya  en  eñe  memorial  en  la 
eícritura  del  numero  5 7.)  fe  ha  declarado  por  la  Sentencia  de  la 
Real  Audiencia ,  feparado,  y  libre  dicho  cenfo  del  Vinculo. 

q>A%A  LA  ¿{ESTA  <DE  SEISCIENTOS  TIENTA  T  ©OS 

pe/os  y  die^fueldos  del  cenfo  ele  Nativa ,  antecedente  >ypara 
los  dandi  te ajpoe todos  en  pago  de  los  1 0000. 

[tejos  de  la  dona 
clon. 


Ifcritur*  de  traf- 
portacion  de  6  j  ** 
pcfos.io.fucU.d»* 
reliantes  del  cenío 
de  a 5  50.  peí°s  d„c 
Xatira,y  otros  ce- 
fosen  pago, en  par 
te  de  los  ioooo.pe 
fos  de  la  donación 
iol.i7*/>fc^uela* 

declarados. 

Todos  por  propios 

del  Mayorazgo,  en 
|a  Sentencia  déla 
Real  Audiencia? 


¿g  T  OS  capítulos  j.  6.  y  10.  de  la  donación  menfio- 
1  .  nada  en  elle  memorial  en  el  quinto  Supuefto,  y 

que  eftan  en  él  á  la  letra  ,  a  los  números  1 3.  14.  y  18. 

<5  9  Una  eícritura  otorgada  por  Vitoriano  Beltran ,  Procu¬ 
rador  de  Don  Ramón  Sanz ,  menor ,  en  favor  del  mifmo  D.  Ra¬ 
món  ,  el  dia  1 1 .  de  Julio,  del  año  paliado  de  1 6  j  1 .  ante  Floren¬ 
cio  Palacios,  Efcrivano ,  por  la  qual  dicho  Procurador  de  D.  Ra«' 
mon.  Tiendo  poíTehedor  del  Mayorazgo, y  por  hazerle  pago  a  eC- 
tc  de  los  1 0000.  pefos  de  que  el  Vinculador  le  hizo  donación,  en 
contemplación  del  matrimonio  con  Doña  Ana  María  Julia  .{cu¬ 
ya  donación,  como  va  dicho  en  el  párrafo  antecedente ,  es  la  del 
Supuefto  quinto,  al  numero  1 4. )  le  vendió  al  dicho  D.  Ramón, 
menor,  los  bienes  figuientes :  -  Un  cenfo  de  6  3 1. pelos  io.fuel- 
dos  i.  dineros.de  principal , y  por  ellos  i  3 1.  íueldos  6.  dineros, 
de  renta ,  reftantes  del  cenfo  de  a  j  yo.  pefos  de  principaUrapuef- 
-  -  •  ~  '  to 


r6í] 

ro  fobre  la  Ciudad  de  San  Phelipe :  ( de  que  Va  hecha  menfion  en 
eñe  memorial  al  numero  6  7.)  —  otro  de  400.  peíos  de  principal, 
impuefto  íobre  dicha  Ciudad  ,  a  favor  de  Pedro  Miguel  de  San 
Román:  --  otro  de  1  jo.pefos  de  principal,impuefto  fobrela  mif- 
ma  Ciudad ,  (olim  Morería)  á  favor  del  Vinculador:  —  otro 
cenío  de  300.  pefos  de  principal,impuefto  fobre  el  arraval  de  San 
Juan,  de  dicha  Ciudad  de  Xatira :  —  otro  cenfo  de  250.  peíos 
de  principal ,  impuefto  fobre  el  Lugar  de  Guadazequies  :  — .  otro 
de  150.  peíos,  íobre  el  propio  Lugar :  —  otro  de  2  9  4»pefos,par- 
te  de  3  90.  peíos  de  otro  cenfo  principal ,  impuefto  por  Francifco 
Almenara,  Mefonero ,  á  favor  de  Don  Juan  Sanz  >  cuyo  cenfo, 
al  tiempo  de  efta  eícritura ,  fe  declaro  le  pagava  Don  Gafpar  Te- 
xedor,  por  aver  comprado  un  Meíon ,  con  la  carga  de  dicho  cen- 
ío :  —  otro  de  1 40.  pefos  de  principal ,  impuefto  íobre  el  Lugar 
de  Guadazequies :  —  otro  cenío  de  49  5.  peíos  18. fueldos,  parte 
de  45  3  3.deípues  reducidos  á  3400.  impuefto  fobre  efta  Ciu¬ 
dad,  á  favor  del  Vinculador,  con  los  otros  2s>04.peíos  z  .fueldos, 
que  fueron  redimidos  por  Don  Onofre  Sanz  ,  como  Procurador 
de  Don  Ramón  Sanz ,  fu  padre ,  para  comprar  la  cafa  de  la  colla-» 
cion  de  San  Pedro  ,  á  la  pla$a  del  Miquelete  :  —  otro  cenfo  de 
100.  pefos  de  principal ,  fobre  el  arraval  de  San  Juan  ,  de  dicha 
Ciudad  de  Xativa :  —  otro  de  4 1 1 .  pefos  10.  fueldos ,  impuefto 
fobre  dicha  Ciudad ,  á  favor  de  Doña  Angela  Corella :  —  otro  de 
7  7 .  pefos  de  principal ,  íobre  efta  Ciudad :  —  otro  de  2  2  5 . peíos 
fobre  efta  mifma  Ciudad  :  —  y  454.  pefos  1  5. fueldos  y  8.  diñe-» 
ros,en  el  derecho  de  recobrar  la  mifma  cantidad  dé  la  herencia  de 
Antonio  Sale  ,  quien  confefso  deverla  á  Juan  PaíTaPere ,  por  per¬ 
tenecientes  al  Vinculador j  y  todos  ellos  por  precio  de  40  3  6. pe¬ 
fos  8 .  dineros. 


70  Un  traslado  de  Auto ,  dado  por  el  Juez  ordinario  en  * 8 . 
de  Setiembre  ,  del  año  paffado  de  1  6  5  5 .  a  inftancia  de  Don  Ra¬ 
igón  Sanz ,  menor ,  por  el  qual  confia  aver  dicho  Juez  ordinario 
concedido  facultada  dicho  Don  Ramón  >  como  a  heredero  del 
Vinculador,  para  poderfe  trafpaífar  a  íi  propio  diferentes  bienes 
muebles,  y  tierras  de  dicha  herencia,  enpag0^  os  IOOO°'£fn 
jfos  de  la  donación,  que  el  Vinculador  le  avia  hecho ,  en  aten  ^ 


Facultad  del  luez 
ordinario  dada  á 
D. Ramón  ,  para  el 
tráfpaíío  de  Jos  c¿- 
fas  antcccdctes,  P- 
fcq  .j  .part.folt  *  f  ^  • 

Y  aíü  friifmb, pa¬ 
ra  tranfpafsarfcdi- 
fcrctcs  bienes  muc 
bles,  y  ti  erras»  par* 

el  mdino  pago. 


Efcritura  de  ve¬ 
ta  hecha  por  Don 
Kamon  Sanz ,  me. 
nor.á  fi  mifmo,dc 
diferentes  bienes 
muebles  de  los  In¬ 
ventarios  ,  atajas 
de  plata,  y  tierras 
garrofcralcs  en  la 
Ollería, por  precio 
de  i  3 1  $  •  pefos ,  y 
en  pago  de  la  do 
nación  de  10000. 
pefos,  referida,  P. 
fequcla.i.part.fob 
1*9 

Declarados . 

Por  no  del  Vin¬ 
culo  ,  los  bienes 
muebles,  y  al  con- 
trario.por  del  .Ma¬ 
yorazgo, las  alajas 
de  plata,  y  tierras, 
«nía  Sentencia. 


Facultad  co- 
tedida  á  D.Ra* 
moD  Sanz ,  pa¬ 
ra  tranípaflaríe 
ceñios  hafta  el 
cüplimiento  de 
la  refta  de  los 
lioooo.  pelos 
'de  la  donación, 
P.  fequela,  »• 
parte.  íol.222. 


á  averie  ( por  otro  Auto  del  miíino  dia )  concedido  facultad  para 
por  la  mifma  razón  poderle  trafpaílar  diferentes  ceñios. 

<PA^A  LOS  (BIENES  UVEBLES  ,  ALA]AS 
de  Tlata  ,  j  die\y  feys  jornales  de  tierra  de  la  Ollería 
trafpajjados, 

71  Y  NA  eferitura  otorgada  por  dicho  Don  Ramón, 

V  nienor ,  en  1 7 .  de  O&ubre ,  del  año  pallado  de 
1 6  5  5.  ante  Florencio  Palacios ,  Efcrivano  ,  en  favor  de  fi  pro¬ 
pio  ,  por  la  qual  dicho  D.  Ramón,  en  nombre  de  poílehedor ,  y 
lucceíTor  en  los  bienes  ,  y  herencia  de  fu  Abuelo ,  el  Vinculador, 
y  para  hazerfe  pago  en  parte  de  1385.  pefos ,  de  los  5  ¿  o  3 .  pelos 
1 9 .  fueldos  y  4.  dineros ,  que  fe  le  reftavan  de  los  1 0000.  pelos 
de  la  donación,  á  cuyo  pago  avia  fido  condenado,  fe  trafpaísó  di-' 
ferentes  bienes  muebles  de  dicha  herencia  ,  diferentes  alajas  de 
Plata,  eflimadas  en  40 z.  pefos-,  1 6.  jornales  de  tierra  en  el  termi¬ 
no  déla  Villa  de  la  Ollería,  y  5 1.  pelos  en  dineros ,  todo  en  pre* 
ció  de  dichos  1 385.  pefos,  executando  dicho  trafpaífo,  y  expret- 
fando  en  el  lo  hazia  con  los  mifmos  pa&os  >  y  condiciones  cxd 
preñadas  en  la  donación. 

LOS  (DEMAS  CENSOS  T^ASfASSADOS 
reducidos. 

7  Z  \  7 N  traslado  de  Auto  ,  y  licencia  dada  por  el  Juez 

V  ordinario  de  ella  Ciudad  ,cn  z8.  de  Setiembre, 
del  año  pallado  de  1 6  5  5 .  en  favor  de  dicho  Don  Ramón  Sanz¿ 
menor ,  como  á  heredero  del  Vinculador ,  por  el  qual  concedió 
facultad ,  y  licencia!  dicho  D.Ramón  Sanz,  menor,  para  que  en 
pago  de  506  3. pefos  19/ueld.y  4.din.quefe  lequedavaná  dever 
délos  10000.  pefos  de  la  donación  j  le  pudieífe  tranfportar  a  fi 
mifmo  diferentes  ceñíoslos  qualeseftavan  reducidos, computan¬ 
do  fus  propiedades  a  razón  defueldo  por  libra,  íegu  lo  que  le  pa- 
gavajy  para  que  en  falta  de  dichos  cenfos,  fe  pudieíTe  tranípoi  tar 
¡as  cafas  recayeres  en  dicha  herécia^recediedo  legitimo  aprecio. 

u  u- 


Efcntura  de 


t  3  tJna  efcritura  otorgada  por  D.Ramo  Sanfc,menor,cn  17. 
de  Oaubre,del  ano  paffado  de  1  6  5  5  .ante  Florencio  Palacios, Ef-  hecha^Doa 
crivano ,  en  favor  de  fi  propio  j  por  la  qual ,  dicho  Don  Ramón,  Ramo  Saz, me¬ 
en  execucion  del  decreto  del  Juez  ordinario  ,  ( expreífado  en  el  n°r>.en  ^avor 
medio  antecedente,  y  por  pagarle  3176.  pefos  t  o.  fueldos ,  ref-  JagóTladona 
cantes  de  los  506  3 .  pelos  1 9 .  fueldos  4.  dineros  de  la  donación)  cion  de  10000* 
fe  trafpafso  un  cenfo  de  1500.  pelos  de  principal  ,  y  por  ellos  ^uc^^de^a 
1 500.  fueldos  de  renta  cada  año,  impuefto  (obre  el  Lugar  de  Pe-  faculta  del  pac 
dreguér ,  a  favor  del  Vinculador ,  cuyo  cenfo  fe  pagava,y  fus  re-  rajo  antece-- 
ditos  por  repartimiento  cada  año  ,  en  cantidad  de  3 1 .  pefos  1 8 .  ^ 

fueld.y  io.diner.por  precio  de  6  3 9. pefos :  --  otro  de  6oo.pefos  fos  deprincipal 
de  principal ,  y  por  ellos  600.  fueldos  de  renta  cada  año,  impuef-  ^bp^dc^ull^ac 
to  fobre  el  Lugar  de  Orchéta  :  —  otro  de  400.  pefos  de  principal,  0jr0j  [^ucU 
y  por  ellos  400.  fueldos  de  renta  cada  año  ,  reducidos ,  impuefto  dos.  P.S.  1  .pan, 
por  Doña  Ana  Santa  Fe  ,  á  favor  de  dicho  Don  Ramón ,  Vincu-  ^¡)2’e^l¡.ac¡os 
lador :  —  otro  de  1  20.  pefos  de  principal ,  y  por  ellos  1  20.  fuel-  por  vía- 
dos  de  renta  cada  año,impuefto  fobre  el  Lugar  de  Belfull :  —  otro  culo  en  la  Sen- 
de  400.  pefos  de  principal ,  y  por  ellos  400.  fueldos  de  renta  ca-  tenc\a  la 
da  año,  reducidos ,  impueftos  fobre  el  Lugar  de  Caftellmontanr,  u  iencu* 
de  cuyo  cenfo  fe  quitaron  por  joya  1 50.  pefos ,  y  quedo  en  la  re¬ 
manente  cantidad  al  tiempo  de  efta  trafportacion ,  en  precio  de 
!i  70.  pefos ,  y  por  no  pagarfe  de  él  mas  que  un  pefo  de  renta:  — 
otro  cenfo  de  100.  pelos  de  principal  ,  y  por  ellos  100.  fueldos 
de  renta  cada  año ,  reducidos , 'impueftos  fobre  el  Lugar  de  Lava¬ 
ra  :  —  otro  cenfo  de  3130.  pefos  de  principal  fobre  el  Lugar  de 
Turis ,  en  precio  de  4  9  5 .  pefos ,  por  pagarfe  de  él  de  reditos  ca4 
da  año  por  concordia  folos  24.  pefos  1 4.  fueldos  y  4.dineros:  — « 
otro  cenfo  de  200  pefos  de  principal ,  y  por  ellos  200.  fueldos  de 
renta  cada  año,  reducidos ,  impueftos  fobre  dicho  Lugar  de  Or 
cheta :  —  otro  cenfo  de  305.  pefos  de  principal  >  y  por  ellos  3  °  $  * 
fueldos  de  renta  cada  año,  impuefto  fobre  los  Lugares  de  Sella ,  y 
MiraRofa,por  precio  de  152.  pefos  y  2.  fueldos,  por  eftar  *us  re" 
ditos  reducidos  a  razón  de  á  6.  dineros  por  libra  :  --y  otro  cenfo 
de  300.  pefos  de  principal,  y  por  ellos  3  00.  fueldos  de  renta xa  a 
año  impuefto  fobre  dicho  Lugar  de  Orcheca :  todos  los  ^ 


mos  paitos ,  vínculos ;  y  condiciónes  puertas  en  dicha  dona-? 
cion. 

VAQíA  LAS  SEYS  CASAS  EK  ESTA  CW®A<D, 

tranfportadas  en  pago  de  los  mil  pe/os  de  la  donación  ,  cafo 
de  no  Vftir  junto  con )u  padre . 

74  TT^  L  capitulo  10.  de  la  donación  del  Supuefto  5.  de 
efte  memorial  ,  expréflado  en  el  a  el  num.  18. 

Aprecio  de  7  5  Un  inftrumenro ,  y  aprecio  y  otorgado  en  2  3 .  de  Odu¬ 
las  feys  caías  bre,de  dicho  ano  de  1  6  5  5 .  ante  Florencio  Palacios,  en  que  conf* 
™  ta ,  que  Mathéo  Talavéra ,  Corredor,  y  Phelipe  Blaíco ,  Albañil, 
mU  peíos  de  la  apreciadores  del  juzgado  de  dicho  Juez  ordinario  ,  parecieron 
donado  hecha  ante  dicho  Eícrivano ,  éhizieron  relación ,  que  aviendo  vifto ,  y 
no  habitar1  Don  reconocido  las  feys  cafas  recayentes  en  la  herencia  del  Vincula- 
Ramo,  menor,  dor ,  las  apreciavan  en  efta  forma :  —  La  caía  de  la  calle  del  Hor- 
5r¡TpC^íUarr"  110  délos  Aladres  ,  en  precio  de  150.  pefos :  —  otras  dos  caías  en 
folijo.  *  Part'  la  calle  de  Perpiñan ,  que  baja  ala  Plaja  de  Santo  Domingo  ,  en 
precio  de  200.  pefos :  —  otra  caía  en  la  calle  de  Quart ,  cerca  de 
la  Pla$a  del  Palomar ,  en  precio  de  otros  zoo.  peíos :  —  otra  cafa 
en  la  calle  de  las  Barcas  ,  Parroquia  de  San  Martin  ,  en  precio  de 
otros  zoo.  pefos  :  —  y  otra  cafa  en  la  Parroquia  de  San  Miguel, 


lcys  caías  cx^rti.a-  auu  paiiaUÜ  ClC  I  6  y  J . 

SSSTXS  ante  dicho  Florencio  Palacios,  en  favor  de  fi  propio ;  por  la  qual, 
Sor”nRfa“»”dc  fi  dicho  Don  Ram°n-> en  vircud  del  decreto  judicial  del  dicho  Juez 
ptopio.por  precio  ordinario ,  y  aprecio  hecho  de  dichas  caías ,  por  paparíede  8  «o 
parte  de  pago  de  pelos ,  en  parte  de  pago  de  i  z6z. peíos  10,  íueldos ,  reftantes  de 
deu  donación  de  los  2  8  7  $  •  peíos  y  i  o.  íueldos ,  por  razón  de  los  1 000.  peíos  que 
dT„°0  Tirtcont  dicho  Don  Raymundo  Sanz,  Vinculador,  le  hizo  donación,  pa- 
radre,  p.s.«  part.  ra  en  el  cafo  prevenido  en  el  capiculo  10.de  la  del  Supuefto  5. 

° Declaradas,  contenido  en  efte  memorial,  al  numero  1 8 .  fe  trafpa(so,y  vendió 
iíntSdc  a  fi  ProPio  las  dichas  feys  cafas ,  por  los  miímos  precios  de  íü  efti- 
ia  RcaiA»dicnc¡a.  macion,y  en  la  cantidad  de  los  8  5  o. peíos  en  que  eftavan  aprecia¬ 
das,  con  los  miímos  paitos,  vínculos ,  y  condiciones  expresadas 


a  la  calle  que  llaman  de  r  ornáis ,  en  precio  de  i  oo.  pelos. 

Ifcritura  de  tráf  7  c  Una  eferitura  de  venta ,  otorgada  por  dicho  D.  Ramón 

portación  de  Jas  anT  mf,nnr  ¿  vlg  0£Hlhrf*  rM  -inn 


r*íí 

en  dicha  donación.  Que  ts  quánto  contienen  los  inftrumentos 

prefentados  con  la  demanda  ,  por  los  dichos  Padre  Salvador ,  y 

lenora  Dona  María  Vicenta  Crullles. 

-y  De  cuyos  inftrumentos,  y  demanda  ,  fe  mando  por  la 
Real  Audiencia  dar  traslado  á  la  parte  de  la  lluftre  Marqueía  de 
Miraíol,  fin  perjuicio,™  íufpenfion  de  la  execucion  de  la  Senten¬ 
cia  del  Supremo  de  Aragón  ,  y  de  las  demas  provifiones  hechas 
( como  con  efeto  fe  defpacho  provifion  de  dicha  Real  Audiencia)  Ia  fu 

en  24.de  Mayo,  delaño  paíTado  de  700.  para  que  á  dicha  lluftre  g“ft;e 
Marqueía  fe  le  dieíle  la  poífeísion. 

(PETICION.  (DE  LA  ILLVST%E  MA<\QVESA, 
para  la  pojjefsion  de  los  cenfos  ,  y  tierras  ,  tranfportados 
por  Don  %imon  ,  menor  ,  en  pago 
de  los  die\müpeJos . 


7  8  "l~\OR  Cuya  parte  el  dia  3 .  de  Julio ,  del  ano  de  700: 

fe  dio  petición  ,  diziendo  ,  que  en  execucion  de 
la  Real  Suprema  Sentencia  del  Real  Confejo  de  Aragón  ,  íe  aviá 
mandado deípachar la acoftumbrada  comifsion  ,  paraíerpuefta 
la  dicha, y  lluftre  Marqueía  en  la  poífefsio  de  el  Lugar  de  Guada- 
zequies ,  regalías ,  emolumentos,  y  demas  derechos  pertenecien¬ 
tes  al  Señor,como  de  los  reliantes  bienes  recayentes  en  el  Vincu¬ 
lo  inftituido  por  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa  ,  en  el  qual  re^. 
caían  un  cenío  de  6  3  2 .  peíos  1  o.  íueldos  de  principal  ,  parte  de 
otro  cenío  de  2  5  50.  pelos  ,  impuefto  íobre  la  Ciudad  de  Xati- 
va :  —  otro  cenío  de  49  9  .peíos  1  o.  lucidos  8 .  dineros  de  princi¬ 
pal,  parte  de  mayor  cenío  de  3400.  pelos ,  deípuesdefu  reduc-j 
cion  ,  impuefto  por  ella  Ciudad  :  —  otro  cenfo  de  400.  pelos  de 
principal ,  y  por  ellos  400.  íueldos  de  renta  cada  año ,  impueft°s 
por  la  (¡Ciudad  de  Xativa  ,  a  favor  de  Pedro  Miguel  de  San  o- 
man  :  —  otro  cenfo  de  150.  peíos  de  principal ,  y  P°*ev?  1  *°# 
fueldos  de  renta  cada  año ,  impueftos  íobre  dicha  Ciudad  de  Xa- 
¿va  ,  olim  Morería:  —  otro  cenfo  de  300.  pefos  de  principa  , 
reducidos  ,  y  por  ellos  300.  fueldos  de  renta  cada  ano,  impue 
fpbre  el  arrabal  de  dicha  Ciudad  de  Xativa ;  -roteo  ce n 

R  ‘ 


Petición  de  la 
lluftre  Marqueta 
de  Mirafol,  para  q 
fe  le  puficffe  en  la 
pofleflionde  todos 
jos  cenfos, y  tierra* 
trafpaffadas  porD* 
Ramón  Sanz  ,  me¬ 
nor, en  pago  de  lo* 
10000. pcfos  déla 
donación  ,P.  S.  u 
part.  fol.  5  9S-. 


x  yo.  peíbs  de  principal,y  por  ellos  25 o.  fueldos  de  renta,  reducá 
dos  ,  impueftos  (obre  el  Lugar  deGuadazequies  :  —  otro  cenfb 
de  105.  peíos  de  principal,  y  por  ellos  105.  íueldos  de  renta  ca¬ 
da  año ,  impuefto  fobre  dicho  Lugar  de  Guadazequies :  —  otro 
cenío  de  i94.peíosdeprincipal,y  por  ellos  194.  íueldos  de  ren¬ 
ta  cada  año,  impuefto  por  Franciíco  Almenara  >  y  otros ,  a  favor 
de  Don  Juan  Sanz  ,  Señor  de  la  Llofa ,  cuyo  cenfo  tocava  pagar 
áDonGaípárTexedor :  —otro  ccnío  de  141.  peíos  de  princi¬ 
pal  ,  y  por  ellos  1 41-  íueldos  de  renta  cada  año  ,  impuefto  íobre 
dicho  Lugar  de  Guadazequies :  —  otro  cenío  de  100,  peíos  de 
principal ,  y  por  ellos  100.  fueldos  de  renta  cada  año,  impueftos 
fobre  dicho  arravál  de  San  Juan  de  Xativa :  —  otro  cenío  de  3  50. 
peíos  de  principal,  reducidos,  y  por  ellos  3  50.  fueldos  y  6.  dine¬ 
ros  de  renta  cada  año  ,  impueftos  en  mayor  cenío  por  la  Ciudad 
de  Xativa,  á  favor  de  Doña  Angela  Coi  ella  :  —otro  cenío  de 
7  5 .  peíos  de  principal ,  y  por  ellos  7  5 .  fueldos  de  renta  cada  año, 
impueftos  fobre  ella  Ciudad:  —  otro  cenfo  de  zzj.peíos  de 
principal ,  y  por  ellos  215.  fueldos  de  renta  cada  año  ,  impuefto 
íobre  efta  dicha  Ciudad.  —  Un  debitorio  de  4 5  4. peíos  1  5 .  luel- 
dos  y  8  .dineros,  reftantes  de  mayor  cantidad,  que  coníefso  dever 
Antonio  Sala,  a  Juan  Paílaper ,  que  perteneció  í  dicho  Don  Ra* 
inon  :  —  diez  y  feys  cacadas  de  tierra  en  el  termino  de  la  Villa  de 
la  Ollería,  en  la  partida  de  las  Cañadas  de  los  Sifons,  y  del  Figue- 
ral  ,  con  las  afrontaciories  expreífadas  en  los  Inventarios  de  los 
bienes  de  la  herencia  del  dicho  Don  Ramón  :  —  un  cenfo  de 
¡*  500.  peíos  de  principal,  y  por  ellos  1  500.  fueldos  de  renta  cada 
año  ,  impuefto  fobre  el  Lugar  dePedreguer :  -  otro  ccnío  de 
¿oo.pefos  de  principal,  y  por  ellos  600.  íueldos  de  renta  cada  a- 

jno ,  impuefto  íobre  el  Lugar  de  Orcheta: -otro  cenío  de  400. 
peíos  de  principal,  y  por  ellos  4oo.fueldos  de  renta  cada  año,im- 
puefto  a  favor  de  el  Vinculador  por  Doña  Ana  Santa  Fe :  -otro 
cenío  de  1 20.  peíos  de  principal ,  y  por  ellos  1  zo.fueldos  de  ten¬ 
ca  ,  impueftos  por  el  Lugar  de  Verfull :  -  otro  cenío  de  4oo>pe- 
íosde  principal,y  por  ellos  400.  fueldos  de  renta  cada  año  ,  im¬ 
puefto  íobre  el  Lugar  de  Caftellmontant ,  de  cuyo  cenío  íe  qui¬ 
taron  por  joya  1  pefos --  otro  cenío  de  1 00.  peíos  de  prin- 


cipál  ,  y  por  ellos  i  oo.  fueldos  de  renta ,  Impueflo  fobre  el  Lugar 
de  Pavera  :  —  otro  ceníode  2950.  peíos  de  principal  ,  y  otros 
tantos  íueldos  de  renta  cada  año,impuefto  íobre  el  Lugar  de  Tú* 
ris :  —  otro  cenfo  de  200,  pefos  de  principal ,  y  otros  tantos  íuel¬ 
dos  de  renta  cada  año  ,  impuefto  fobre  el  Lugar  de  Orcheta :  — 
otro  cenfo  de  305.  pefos  de  principal ,  y  otros  tantos  fueldos  dé 
renta  cada  año  >  impuefto  íobre  los  Lugares  de  Sella ,  y  MiraRo- 
ía :  —  otro  cenfo  de  3  00.  pefos  de  principal ,  y  otros  tantos  fuel¬ 
dos  de  renta  cada  año  ,  impuefto  íobre  dicho  Lugar  de  Orcheta. 

Todos  los  quales  dichos  bienes  recaen  en  el  Vinculo  de  dicho 
Don  Ramón  ,  como  confta  por  la  confefsion  propia  de  la  parte^ 
en  lo  que  deduce  en  fu  demanda  de  8  .de  Mayo,  y  por  los  inftru- 
mentos  que  prefenta  en  dicha  demanda:  y  no  obftantc,  que  por 
medio  de  dichos  Autos,  D.  Ramón  Sanz,  menor ,  nieto  del  Vin- 
culador,  en  nombre  de  fucceífor  en  dicho  Vinculo ,  íe  traníportb 
a  fimiímo  en  nombre  propio  los  dichos  bienes,por  hazerfepago 
de  aquellos  1 0000.  peíos,  que  el  dicho  Vinculador  le  hizo  dona¬ 
ción  en  los  capítulos  matrimoniales  ,  para  el  que  contrajo  con 
Doña  Ana  María  Julia  *  por  las  dichas  nulas  trafportaciones  los 
dichos  bienes  jamás  falieron  del  Vinculo ,  por  quanto  los  dichos 
1 0000.  peíos  el  dicho  Don  Ramón  en  el  capitulo  7.  los  vinculo, 
haziendo  las  mifmas  vocaciones  que  hizo  en  fu  tcftamento,y  aun 
en  el  capitulo  6  .diípufo  la  unión  de  dichos  1  oooo.peíos  á  el  Vin¬ 
culo  de  Guadazequies.  Y  fundándole  las  dichas  nulas  trafporta- 
Ciones ,  y  demás  concernientes  á  eítas  ,  en  la  libertad  de  dichos 
i  0000.  peíos ,  fe  demueftra,  de  que  no  fueron  efe&ivas  aquellas» 
por  el  tenor  de  dichos  capítulos  matrimoniales, (de  que  hazta  pre- 
jentacion )  por  el  tenor  de  los  quales  conñava  in  contiUenci ,  que 
todos  los  dichos  bienes  recaían  en  dicho  Vinculo,  y  por  el  miímo 
contexto  defvanecida  la  libertad  de  dichos  bienes  por  provan^a 
provada.  *  Y  fe  prefentaron  dichas  cartas  nupciales ,  ( que  or> 
las  menfionadas  en  efte memorial  en  el'Supuefto  en  elqual 
cftán  a  la  letra  los  capítulos  de  efta  cafo.)  /  rípíX^Tioí 

Concluyedo,  en  q  por  devida  execucion  de  dicha  Real  Supre-  nu  s  I  4 

ma  Sentecia,fueíTe  pueíla  dicha  Iluftre  e^¡ias  ' 

Procurador,^  la  verdadera ,  Real,ya<ftual  poífefsio  de 


Petición  del 
P.  Salvador ,  y 

íeñoraD.  María 
Yiccta,  en  fatií- 
facion  de  la  an¬ 
tecedente  ,  fol. 
pjtf.P.S.rpait. 


diez  y  feys  caíjadas  de  cierra  de  la  Villa  de  la  Ollería,  mandando 
para  dicho  efeto  defpachar  comifsion  al  Jufticia  de  la  Villa  deBe- 
r»iganim:y  reípetodelos  dichos  céfos/y  débitos, del  mifmo  mo¬ 
do  íe  mandaíTen  defpachar  los  mandamientos  oportunos ,  para  q 
Jos  que  loscorrefpondían  reconociefTen  por  verdadera  Señora  de 
ellos  á  dicha  Iluftre  Marqueía  de  Miraíol,y  le  pagaflen  las  peño¬ 
nes  de  ellos  en  fus  devidos  términos  ,  como  recayentes  en  dicho 
Vinculo, de  q  era  fucceílora  dicha  Iluftre  Marqueía,y  que  la  Real 
provifion  de  ello,fe  mandaíTe :  poner  en  execucion  ,  no  obftante 
qualeíquiera  remedio  de  reftitucion  inintegrum,  o  otro. 

De  efte  pedimento  mando  la  Real  Audiencia  dar  trafc 
lado  á  la  parte  de  dichos  Padre  Salvador  ,  y  feñora  Doña  María 
Vicenta  Cruíllcs. 

PETICION  (DE  LA  SEÑOLA  DOÑA  MAPJA 
Vicenta  ,  y  Ju hermano  ,  contradiciendo  la  p retención  déla 
llu/ire  Marquefa. 

8  o  TI  \OR  quien  el  dia  24.  de  Mayo  ,  del  año  pallado 
de  70 1 .  fe  dixo ,  que  la  inftancia  hecha  por  dicha 
Iluftre  Marqueía  de  Miraíol,  no  procedía  ,  por  no  fer  de  efte  juU 
ció  :  r-  porque  en  ella  fuplicava  ,  que  por  cxecucion  de  la  Rea!, 
y  Suprema  Sentencia  del  Coníejo  de  Aragón,  fuefle  puefta  dicha 
Iluftre  Marqueía  en  la  poíTeísion  de  diez  y  feys  cacadas  de  tierra 
en  el  termino  de  la  Villa  de  la  Ollería ,  y  de  diferentes  ceñios ,  en 
dicho  pedimento  expreflados,  con  el  motivo,  de  que  recaerían 
en  el  Vinculo  inftituido  por  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa  ;  no 
obftantc,que  por  medio  de  diferentes  Autos  Don  Ramón  Sanz, 
íu  nieto  ,  como  fucceílor  en  el  Vinculo  fe  los  trafpafso  a  fi  mif- 
tno ,  en  pago  de  los  1 000,  pefos  de  que  le  tenia  hecha  donación 
en  los  capítulos  matrimoniales,  prefentados  con  dicho  pedimen¬ 
to.  —  Pero  que  efta  inftancia  no  fea  de  efte  proceflo ,  fe  manifies¬ 
ta  evidentemente ,  por  tenerla  prevenida  los  dichos  Padre  Salva-* 
dor ,  y  feñora  Doña  María  Vicenta ,  en  ladefeparacion  ,  en  que 
fuplico  fe  mandaíTe  fot  malmente  declarar,  que  en  dichos  bienes, 
y  derechos ,  no  fepodia  exccutar  dicha  Suprema  Sentencia. 


6$ 

Como,  y  porque  en  ellos  ño  puede  cater  fu  execücion  y  p0* 

eílar  tantos  años  ha  tranfportados,  y  en  poder  de  dicho  Don  Ra¬ 
món  ,  como  á  Donatario ,  que  íe  confidera  diferente  períona  del 
miímo ,  como  a  íucceífor  en  dicho  Vinculo  quando  lo  era  y  en 
poder  de  otros ,  ( como  halla  aora  de  los  dichos  Padre  Salvador* 
y  feñora Doña  Maria  Vicenta)  que  Cn  reprefentacion  ,  como 
también  íus  anteceílores  han  eílado ,  y  ion  diferentes  perfonas  de 
los  fucceflbres  en  dicho  Vinculo  ,  y  poífeidos  por  todos  aquellos 
con  diferente  titulo, y  en  virtud  de  provifiones,  y  condenaciones, 
y  todas  ellas  circunílancias ,  y  cadauna  de  por  fi ,  tienen  el  efeto 
en  derecho,de  que  la  fentencia  que  declara  fuccelíbr  á  otro  en  el 
Vinculo ,  no  íe  puede  executar  en  ellos  bienes  tranfportados ,  y 
poílcidos  por  diferentes  perfonas ,  que  como  á  tales  íe  juzguen 
tercei  os.  Contra  los  quales  ,  y  en  bienes  que  poífeen  como  á  ta¬ 
les,  y  mas  por  tan  dilatado  tiempo  como  el  ocurrente ,  y  median¬ 
do  tranl portaciones y  decretos ,  no  íe  puede  executar  la  fenten- 
cia,  fino  que  íe  ha  de  intentar  juicio  ordinario,  y  (epatado,  íegun 
principios  de  redta  Juriíprudencia  *,  mayormente ,  quando  la  re¬ 
ferida  Sentencia  íoio  declara,  que  íeguida  la  muerte  de  D.  Diego 
Sanz  ,  avia  de  fuceder  en  dicho  Vinculo  dicha  Iluílre  Marqueta, 
pero  no  que  fueífe  pucíla  en  la  poíTefsion  de  los  bienes ,  ni  quales 
recayeflen  en  dicho  Vinculo. 

Y  quando  (fin  embargo  de  las  razones  fobrcdichas )  pudiera 
fer  la  referida  inílancia  de  elle  proceífo  ,  ( que  ya  íe  á  viílo  no  fer 
aísi  )  y  nos  hallaíTemos  en  el  juicio  ordinario  que  la  parte  devía 
intentar  ,  de  la  miíraa  manera  ierra  iníubfiílente ,  porque  fegun 
la  ferie  de  lo  capitulado  en  dichos  capítulos  matrimoniales ,  y  de 
lo  fucedido  deípues,  es  confiante ,  que  dichos  i  ooo.  pelos  no  fi- 
guieron  las  vocaciones  del  dicho  Vinculo  de  Guadazequies  ,  fino 
que  quedaron  libres  en  el  dicho  Don  Ramón ,  coadyuvando  eda 
certera  ,  la  miíma  obfervancia  ,  y  la  inteligencia  de  los  fucceflo- 
res ,  quales  fueron  dicho  Don  Ramón ,  y  Don  Diego  ,  y  todo  lo 
demas  que  haze  patente  lo  acordado  en  dichos  capítulos  ,  y  que 
fe  deprende  del prefente  procedo. 

Concluyendo  ,  cn  que  fe  avia  de  hazer  f  om°  XL 

arriba,  y  cn  toáp  a  íu  favor,  por  fer  afsi  jufticia.  ^  ^  — 


8 1  De  efte  pedimento  fe  dio  traslado  a  la  parte  de  dicha 
lluftre  Marquefa ,  y  aviendoíele  notificado  el  dia  6.  de  Junio ,  de 
dicho  año  de  70 1 .  y  mandadofele  en  el  mifrno  dia  ,  que  dentro 
de  él  pufieíle  ProceíTo ,  y  Autos,  íobre  lo  contenido  en  dichas  fu- 
yplicaciones. 

Auto  de  la  Au-  8  í  Por  Auto  de  la  Real  Audiencia ,  de  1 .  de  Agofto ,  de 
S&SMÜ  dicho  afio  70 1 .  íe  mando  hazer  como  en  fu  pedimento  pedíala 
contenidos  en  d  U|u£|;re  Marquefa  de  N4iraíol,  reíervando  fu  derecho  a  falvo  aloS 
11  u*ft  re  Marque  fa  ,y  pacUe  Salvador  ,  y  feñora  Doria  María  Vicenta  Cruílles, 

í0T9^‘S',?part'  para  que  lo  pudieílen  deducir  en  íu  devida  inftancia  ,  como  les 

conviniefle. 

OT^J  PETICION,  m  LA  ILVST^E  MALVES  A, 
para  la  pojfejsion  de  las Jeys  cajas  transportadas. 


Petición  de  la 
lluftre  Marquefa  , 
para  la  poííefliódc 
Jasfcys  cafas  traf- 
portadas  por  Don 
Ramón, menor, en 
pago  de  lo  q  fe  le 
deria  de  los  1 000. 
pcfos  de  la  dona¬ 
ción  del  fupucfto 
5. al  num.  il.P.5'1 
parte, fol.  6»*- 


83  A  SSI  mifmo  por  parte  de  dicha  lluftre  Marquefa, 
J~\  el  dia  1 3.  de  Julio  ,  de  1700.  íe  dio  otra  peti¬ 
ción  ,  diziendo ,  que  en  execücion  de  la  Real  Suprema  Sentencia 
del  Sacro  Supremo  Real  Coníejo  de  Aragón  ,  fe  avia  mandado 
defpachar  la  acoftumbrada  comifsion  para  fer  puefta  la  dicha  I- 
luftre  Marquefa  en  la  poífeísion  de  dicho  Lugar  de  Guadaze- 
quies ,  regalias ,  emolumentos,  y  denlas  derechos  pertenecientes 
al  Señor ,  como  de  los  redantes  bienes  recayentes  en  el  Vinculo 
inftituido  por  D.  Ramón  Sanz  de  laLlofa ,  en  el  qual  recaían :  — 
Una  cafa  fita  en  efta  Ciudad  ,  en  la  collación  de  San  Juan  del 
Mercado  ,  en  la  calle  vulgarmente  dicha  del  Horno  delosAlu- 
ders :  —  otras  dos  cafas  en  la  collación  de  San  Eftevan  ,  en  la  ca¬ 
lle  que  va  de  la  pla?a  de  Perpiñan ,  a  la  de  Predicadores :  —  otra 
cafa  con  dos  puertas ,  en  la  collación  de  San  Miguel,  a  la  calle  de 
Quart  :  —otra  caía  en  la  collación  de  San  Martin,  en  la  calle  de 
las  Barcas:  —y  otra  en  la  collación  de  San  Miguel,  ala  calle  de 
los  Fotndst  Cuyas  caías  recaían  en  dicho  Vinculo,  como  confia— 
va  de  los  Inventarios ,  que  de  los  bienes  recayentes  en  la  herencia 
de  dicho  Don  Ramón  Sanz,Vinculador,  hizo  Don  Onofte  Sanz, 
fu  hijo ,  que  eftavan  en  el  procedo  de  fuccefsion ,  del  qual  hazia 
fee,  citra  inícrtionem.  Y  aunque  dichas  caías ,  por  Auto  recibí-. 

do 


n 

do  por  Florencio  Palacios,  que  fe  halla  eti  eíte  proceíTo  de  feque- 

la,  íe  las  traípalso  Don  Ramón  Sanz ,  menor ,  nieto  del  Vinculan 

dor ,  é  hijo  del  dicho  D.  Onofre ,  en  execucion  de  condenación 

hecha,  y  proveída  por  el  Juez  ordinario  en  28.  de  Setiembre, 

del  año  1 6  5  5 .  ( cuya  condenación  efta  en  el  proceíTo  de  fuccef-  na£?^a  d 

fion  )  pero  por  la  dicha  nula  tranfportacion  las  dichas  cafas  en  pone  de  las  cafa* 

manera  alguna  fe  transfirieron  en  dominio  del  dicho  D.  Ramón,  te  pcdimcntosy  de 

nieto  ;  ni  pudo  íer  aquella  efediva ,  en  confideracion  ,  que  en  Xuóccíí  chftc  memo- 

dicha  declaración  folo  íe  declara  el  dicho  Don  Ramón  Sanz  ,  en 

nombre  de  heredero  del  dicho  Don  Onofre  Sanz ,  aver  de  darfe,  ei  proceffo^dc  fue- 
y  pagaríe  a  fi  miímo ,  en  nombre  de  Donatario  de  fu  Abuelo ,  á  cc  1 
razón  de  8  z  1  .líb.  1  o.  fueld.  al  año;  y  para  el  efeto  fe  le  dio  facul¬ 
tad  para  traníportarfe  a  íi  miímo  qualefquier  bienes ,  y  derechos 
recayentes  en  la  herencia  de  Don  Onofre  Sanz,  precediendo  legi¬ 
tima  eftima >  conque  en  feguida  de  dicha  declaración  ,  y  conde¬ 
nación  ,  íolo  el  dicho  Don  Ramón ,  menor ,  íe  pudo  traníportar 
(en  caío  de  íer  aquella fubfiftente )  bienes  de  la  herencia  del  di¬ 
cho  Don  Onofre  ,  pero  no  las  dichas  cafas  recayentes  en  el  dicho 
Vinculo,  y  herencia  de  Don  Ramón ,  Vinculador.  Todo  lo  qual 
convence  con  evidencia,  y  por  provanja  provada ,  que  las  dichas 
cafas  recaen  en  dicho  Vinculo. 

Concluyendo,  el  que  en  virtud  de  la  mifma.  comifsion  ya  des¬ 
pachada  ,  fueífe  mandado  á  Juan  Bautifta  Martínez  ,  Aguazil ,  y 
RealGomiíTario ,  con  Andrés  Mato ,  Notario ,  paíTaíTen  a  dichas 
caías  ,  é  in  continenti  pufieflen  a  dicha  Iluftrc  Marquefa  ( o  a  fu 
legitimo  Procurador )  en  la  verdadera ,  Real ,  y  adual  poífefsion 
de  aquellas ,  como  a  recayentes  en  el  dicho  Vinculo  del  dicho 
Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía  *,  y.  que  la  Real  provifion  para  ello, 
fe  mandaífe  poner  en  execucion ,  no  obftante  qualcíquiera reme¬ 
dio,  aunque  fueífe  de  reílitucion,  o  otro,  por  fer  aísi  jufticia. 

8  4  Mandoíe  dar  de  eíle  pedimento  traslado  a  la  parte  e 
de  dichos  Padre  Salvador,y  íeñora  Doña  María  Vicenta,  y  avien- 
doíeles  notificado  el  dia  14.  de  dicho  mes  de  Julio  >  7°°*  Y 

mandadofeles  el  dicho  dia  el  que  dentro  de  el  puficííen  Autos  ,y 
ProceíTo  (obre  lo  contenido  en  dicha  fuplicac*on  9  Por  no  aveí 
dicho  por  fus  parces  coía  alguna.  .  por 


Auto, y  pro- 
vifió  de  la  Real 
Audiencia,  pa¬ 
ra  lapofleísion 
de  las  caías ,  P. 
S,  i.  parte,  fol. 
962. 


Petición  defu- 
plicacion  de  t\P&- 
drc  girador,  y  fe- 
Hora  Doíia  Maria 
Vicíta,  de  los  dos 
Autos  anteceden, 
tes  de  la  R.  Audic- 
cia.P.S.i.  part.fol. 
9*«> 


Refpuefta  de  la 
Marquefa  al  mif- 
mo  fol.  JB. 


8  5  Por  Auto  'í  y  provifion  de  dicha  Real  Audiencia  ,  de 
1 .  de  Agofto,  del  ano  paflado  de  1 70 1 .  íe  mando  el  que  fe  hizielí- 
fe  como  fe  pedia  por  la  lluftre  Marquefa  de  Mirafol ,  refervando 
fu  derecho  á  falvo  á  dichos  Padre  Salvador ,  y  fefiora  Doña  Ma¬ 
ría  Vicenta  Cruilles,  para  fu  devida  inftancia. 

86  Y  afsi  proveído  dicho  Auto  antecedente ,  y  el  de  el  miC* 
mo  dia  i.deAgofto>de70i.(expreíIadoen  eñe  memorial  al 
num.  8  2.)  en  que  fe  mando  hazer  como  pedíala  lluftre  Marquefa 
en  fu  pedimento  de  3.  de  Julio,  de  700.  inlerto  en  efte  memorial 
alnum.  78. 

SVTICAClOK  !DE  \LA  SEÑOLA  (DOÑA  MA^JA 
Vicenta, 

8  7  OR  parte  de  dicho  Padre  Salvador,y  fenora  Doña 

J[  Maria  Vicenta,  el  dia  27.  de  Agofto,  de  70 1 .  fe 
fuplico  de  dichos  dos  Autos ,  diziendo ,  coníiava  ferian  mejora¬ 
dos  en  grado  de  íuplicacion  ,  en  quanto  por  ellos  íe  avia  manda-» 
do  hazer  lo  pedido  por  la  lluftre  Marquefa  de  Mirafol,  en  fus  pe¬ 
ticiones  de  3 .  y  1  3 .  de  Julio ,  de  700.  que  fon  las  contenidas  en 
elle  memorial  á  los  números  78.783. 

Concluyendo ,  que  de  dichos  Autos  fuplicava  para  la  Magef- 
tad  de  el  Rey  Nueftro  Señor,  y  fu  Sacro  Supremo  Confejo  de  A- 
ragon  ,  o  para  la  otra  Real  Sala  Civil  ,  á  donde  no  afsiftiefle  el 
Magnifico  Pedro  Borrull  /Oidor  deeftepleyto  ,  á  relación  de 
quien  avian  recaldo  dichos  dos  Autos  ,  y  que  dicha  fuplicacion 
le  fueíTe  admitida  ,  que  eftavan  prontos  á  dar  la  caución  íegun 
Pragmática,  por  fer  afsi  jufticia. 

8  8  Mandofe  de  efte  pedimento  dar  traslado  a  la  parte  de  di¬ 
cha  lluftre  Marquefa  ,  y  aviendofele  notificado  en  el  miímo  dia 
a  continuación  de  dicho  pedimento  ,  fe  dixo:  —  Quemerita- 
mente  fe  avia  dexado  de  admitir  dicha  fuplicacion  ,  por  quanto 
las  Reales  proviíiones ,  o  Autos  a  que  cita  fe  referia  ,  avian  fido 
por  execucion  de  la  Real  Suprema  Sentencia  de  2  3 .  de  Noviem¬ 
bre ,  de  9  9 .  y  por  coníiguiente  ,  fiendo  como  eran  en  juicio  de 
execucion  de  Sentencia ,  no  podía  tener  lugar  lo  íuplicado ,  ni  en 
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lo  fuípenfivo,  ni  en  lo  devolutivo,  fegün  difpoficioríes  forales ,  y 
ele  jüfticia ,  pues  de  otra  fuerte  fuera  un  proceíTo  infinito j  y  que 
por  eña  caula  concluía,  no  quería  traslado,  fino  que  fe  le  hizieífe 
jüfticia  Quedándole  aísi  dicha  inftancia ,  fin  que  confie  le  hu- 
vieífe  dado  otra  providencia ,  ni  le  huvieíle  inflado  mas  por  las 
partes:  conefto— . 

CONTESTA  DE  LA  (DEMANDA  DE  SEPARACION 
por  la  Ilujlre  Marque/a  de  MirafoL 


8  9  TT^OR  Petic¡on  de  1 5  >del  mes  de  Setiembre ,  del  ano  dc^caftdacdf'p^ 
i  paífado  de  1 700.  fe  contefto  la  demanda  de  le-  «ció  por  parte  de 
paracion ,  puefta  por  los  dichos  Padre  Salvador ,  y  ienora  Dona  fa.p.s.  f.  pan.foU 
.María  Vicenta,  pretendiendo  la  parte  de  la  dicha  Iluftre  Marque^  6,s“ 
la,  le  avia  de  declarar,  no  proceder  en  manera  alguna  lo  conteni¬ 
do  en  dicha  demanda  *,  porque  lo  que  en  aquella  íe  concluía  ,  e~ 
ra  ,  le  declaraífe  ,  que  la  Real ,  y  Suprema  Sentencia  del  Confejo 
de  Aragón,  no  fe  podia  executar ,  ni  mandar  íc  pufiefie.cn  execu- 
cion  en  el  Molino,  tierras,  cenfos ,  debitorios  ,  caías  ,  y  bienes 
muebles ,  expreífados  en  dicha  demanda ,  con  el  motivo  de  que 
dichos  bienes  ai  tiempo  de  ella  no  recaerían  en  el  Vinculo  funda¬ 
do  por  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa  ,  de  que  avia  fido  declarada 
fucceífora  la  dicha  Iluftre  Marquefa ,  aGi  porque  algunos  de  di¬ 
chos  bienes  jamas  avian  recaido  en  dicho  Vinculo  ,  como  tam¬ 
bién  porque  los  que  íe  inventariaron  por  recayentes  en  aquél  en 
el  Inventario  que  hizo  Don  Onofre  Sanz  ,  primero  heredero  de 

dicho  Don  Ramón  ,  avrían  quedado  por  medio  de  los  Autos  de 

tranfportaciones  menfionadas  en  dicha  demanda ,  fuera  de  dicho 
Vinculo.Pero  quan  infubfiftente  fuefle  dicha  precencion,  lo  con- 
¡vencería  lo  figuiente  :  —  Y  que  para  mayor  claridad  jle  1°  inuri 
de  lapretencion  de  los  dichos  Padre  Salvador ,  y  íenpra  Dona 
María  Vicenta  ,  íe  les  iría  dando  fatisfacion  en  la  °fma 

flue  en  dicha  demanda  avian  hecho  íeparacion  de  los  dichos  bie¬ 
nes  :  y  que  omitiendo  por  entonces  el  darla ,  reípedo  del  Molino 
de  la  Puebla  Franca  de  Ruga ,  y  cinco  cacadas  e  tieira  a  e  c 
tiguas,  ca&>  y  corral  de  ganado ,  y 
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tierra  de  la  Villa  de  la  Ollería  *  y  del  cenfo  de  2  50.  pefos  de  prin¬ 
cipal  (obre  el  Lugar  de  Eftuveni  ,  por  quanto  no  fe  tenia  noticia 
délos  inftrumentos  conque  fe  pudieífemanifeftar  ferlos  dichos 
bienes  del  Vinculo*  en  los  demas  reftava  clara  la  íatisfacion. 

Pues  en  primer  lugar  >  los  bienes  muebles  dé  los  contenidos 
en  el  Inventario  hecho  por  el  dicho  Don  Onofre  Sanz  *  y  exprefc 
fados  en  la  declaración  que  hizo  Don  Ramón  Sanz  *  hijo  de  el 
dicho  Don  Onofre,  por  el  Juez  ordinario  de  efta  Ciudad*  en  2  8 . 
de  Setiembre ,  del  año  paífado  de  1 6  5  5 .  ( de  que  va  hecha  men- 
jfion  en  efte  memorial  *  alnum.  54.)  recalan  en  el  Vinculo  *  no 
obftante  dicha  declaración*  y  fe  le  devlan  entregar  á  la  dicha  Iluf- 
tre  Marqueía  *  o  á  lo  menos  *  no  entregandofelos  *  fe  le  de  vía  re-* 
farcir  el  valor  de  aquellos*  en  que  no  avia  duda  que  al  fideicomif 
fario  feledevenreftituirporios  herederos  del  gravado  ,  como 
ion  el  Oro  *  y  Plata  *  y  demas  que  en  dicha  declaración  fe  contie¬ 
nen*  que  fon  de  calidad*  que  guardandofe  fe  podían  guardar. 

Porque  aunque  fe  íuponía  *  que  dicha  declaración  la  obtuvo 
Don  Ramón  *  en  fuerza  de  la  donación,  que  al  tiempo, y  quando 
contrajo  matrimonio  con  Doña  Ana  María  Julia  *  le  avia  hecho 
Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  fu  Abuelo  *  ( de  cuya  donación  va 
hecha  menfion  en  elle  memorial  en  el  Supucfto  5,)  la  dicha  de¬ 
claración  quedo  revocada ,  (como  lo  convence  la  Real  Senten¬ 
cia  de  20.  de  Noviembre*  de  1 6  5  9.  expreflada  en  efte  memorial 
al  numero  60.  )pues  aviendo  Don  Mpnferrat  de  Cruílles  *  (como 
Padre,  y  legitimo  Adminiftrador  de  fus  hijos )  interpuefto  apela¬ 
ción  a  die  notitk*  de  la  declaración  hecha  por  el  Juez  ordinario* 
en  que  fe  declaro  aver  fucedido  el  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la 
Llofa ,  fin  gravamen  alguno  en  codos  los  bienes  de  la  herencia  de 
Dona  Ines  Julia  *  fu  Abuela*  (de  cuya  declaración  fe  haze  men¬ 
fion  en  efte  memorial  alnum.  5 8.) quedo  revocada  aquella  por 
beneficio  de  la  apelación  interpuefta  por  dicho  Don  Moníerrac> 
y  por  las  demas  expreíTadas  en  dicha  Real  Sentencia  *  y  feñalada- 
mente  de  la  declaración  hecha  por  dicho  Jufticia ,  en  2  8 .  de  Se ■* 
tiembre*  de  dicho  año  de  5  5 .  ( que  es  la  ya  referida  antes  que  cita 
en  efte  memorial  al  num.  54. )  y  por  la  que  también  de  la  mifma 
declaración  á  die  ngtitk  *  interpuío  Don  Diego  Sanz,  inmediato 
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fucceílbr  en  dicho  Vinculo  ,  qüe  también  íe  moftro  partéenla 
cauía  i  y  Tiendo  afsi  ,  que  por  la  dicha  Real  Sentencia  fe  declaro 
revocando  la  declaración ,  y  que  los  bienes  expresados  en  aque¬ 
lla  ,  no  quedavan  libres  en  poder  del  dicho  Don  Ramón  Sanz, 
fino  ancesbien  vinculados  conforme  lo  quedavan  los  demás  del 
Inventario,  que  hizo  Don  Onofre  Sanz ,  de  ninguna  manera  ca¬ 
bla  el  que  aora  fe  quifieran  íeparar  del  Vinculo. 

Y  que  en  fegundo  lugar  recaía  también  en  dicho  Vinculo  la 
cafa  fita  en  eíla  Ciudad ,  en  la  collación  de  Sah  Pedro ,  enfrente 
del  Miquelete  de  la  Seo :  noobftante,  que  por  Real  decreto  de 
venta,  de  31.  de  Enero,  de  1  6  3  7 .  (que  es  del  que  va  hecha  men- 
fion  en  cite  memorial  al  num.  55.)  confie ,  que  quien  la  compro 
fue  Don  Onofre  Sanz, hijo  del  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llo- 
ía  ,  fin  que  en  eflo  fe  pueda  poner  duda  alguna ,  por  acreditarlo, 
como  lo  acreditan  las  razones  figuientes. 

La  primera ,  el  aver  inventariado  dicha  cafa  el  dicho  D.Ono- 
fre  Sanz,como  a  recayente  en  el  Vinculo  fundado  por  D.Ramon 
Sanz,  íu  padre,  (fegun  refulta  de  los  Inventarios)  y  Tiendo  como 
era  el  miímo  Don  Onofre ,  heredero ,  él  que  fe  hallo  comprador 
de  aquella ,  era  viflo  (inventariándola)  averia  reconocido  en  fa¬ 
vor  dedil  ha  herencia.  1 

La  íegunda  ,  la  confefsion  que  hizo  en  los  Inventarios  el 
dLho  Don  Onofre  ,  pues  en  ellos  ,  pallando  á  inventariar  los 
cenfos  recayentes  en  dicha  herencia  ,  y  Vinculo  de  el  dicho 
Don  Ramón ,  expreífa  ,  que  con  eferitura  otorgada  por  elEíeri- 
yano  del  Cabildo  de  ella  Ciudad  ,  en  5.  de  Noviembre  5  db 
1 6 1 3 .  el  Sindico  de  ella  vendió  ,  y  originalmente  cargo  á  favor 
del  referido  Don  Ramón  Sanz,  45  3  3.  fueldos  4.  dineros  de  ren¬ 
ta,  cada  año,  por  precio  de  3  400.  pefos,  y  que  de  efle  ceníó  avia 
quitado  como  á  Procurador  de  íu  padre  ¿904.  pefos  1.  lucidos, 
para  comprar  la  dicha  cafa. 

La  tercera,  el  a  ver  obtenido  Don  Rambn  Sanz,  menor.  Real 
decreto  de  la  Real  Audiencia ,  en  *  .  de  Febrero ,  del  'anopaílado 
de  1650.  (de  cuyo  decreto  vá  hecha  expresión  eh  elle 
rial  al  numero  ,*.> en  el  qual  fe  ^ 

formación  de  tcftigos  que  avia  precedió,  co,  *  ■* 


Confta  eftár  e¿ 
el  Inventario  prc- 
fentado  en  el  pley 
to  á  fojas  420.  la 
cafa  del  Afiquclc- 
tc.al  fol.43 1. 


Confta  de  dicho 
Invétario  la  con- 
feflion  hecha  por 
D.Onofre.en  ordé 
á  los  celos  expref- 
fados  en  eftc  me¬ 
dio  al  fol.**s-*\ 
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para  el  Vinculo ,  y  fusfuccelTores ,  el  que  efte  hiziefíc  venra  de  la 
referida  cafa ,  fubrogando  a  dicho  Vinculo  en  lugar  de  ella  el 
precio  que  fe  avia  de  convertir  en  cenfos  ,  fe  le  dio  facultad  para 
poder  hazer  la  venta  con  dicha  calidad,y  con  la  de  que  en  los  can* 
gamientos  de  cenfos  que  fe  avian  de  hazer ,  fe  impufieíle  el  paéfo 
de  que  en  cafo  de  quitamiento ,  íe  huvieflen  de  depefitar  las  pro- 
priedades  en  la  Tabla  de  Cambios ,  para  efmer^aríe  en  favor  de 
dicho  Don  Ramón,  y  demas  fucceíTores  en  el  Vinculo. 

Lo  que  del  todo  califica,  que  no  folo  la  dicha  cafa  era  del  Vinr 
.¡culo ,  fino  que  también  lo  fueron  ,  y  al  prefente  lo  eran  los  tres 
ceñios  que  del  precio  de  aquella  fe  cargaron  por  el  Sindico  de  eC- 
ta  Ciudad ,  fobre  la  Sifa  del  vino ,  y  Morbo ,  los  dos  de  ellos  de 
-i  óoo.  pefos  cada  uno ,  y  de  penfion  anua  de  1 3  3  3 .  fueldos ;  y  el 
otro  de  5  3  3.  pefos  fueldos  io.dineros. 

Y  que  contra  lo  que  va  dicho,  no  podía  íer  de  coníequcncia 
alguna  para  el  efeto  que  íe  pretendía  ,  de  que  los  dichos  tres  ceñ¬ 
ios  no  recaían  en  el  Vincülo  la  traníportacion  que  de  aquellos  íe 
hizo  &  fi  miímo  el  dicho  Don  Ramón  Sauz,  para  pagarle  la  dote 
de  Dona  Inés  Julia ,  fu  Abuela  ,,  muger  que  fue  de  Don  Ramón 
Sanz ,  Vinculador ,  ni  la  declaración  que  en  6. de  Setiembre ,  del 
mifmo  ano  obtuvo  por  el  Juez  ordinario  de  efta  Ciudad  ,  ( de  cu¬ 
ya  traníportacion  ¡va  hecha  menfion  en  efte  memorial  al  numero 
jjy.y  de  la  declaración  obtenida  íbbre  la  libertad  de  dichos  tres 
ceñios  al  numero  59.)  porque  antesbien  eftos  mifmos  Autos  ion 
el  mayor  convencimiento,  de  que  tanto  la  caía  ya  referida,  como 
los  dichos  tres  cenfos  ,  avian  eftado  ,  y  eran  del  Vinculo\  pues 
Tiendo  afsi  que  quedaron  fubrogados  ,  fe  les  paíso  á  tranfporrar 
para  pagarfe  de  la  pretenía  dote  de  la  dicha  Doíía  Inés  Julia  ,  á 
que  íüponia  eftava  tenido  dicho  Vinculo.  Y  aunque  para  pagar 
doté  que  fe  conftituyo  al  Vinculador  folo  por  ella  Jos  bienes 
tranfportadosavian  quedado  libres  fegun  derecho  i  empero ,  di¬ 
cho  Don  Ramón,  para  que  no  íe  le  pudieífe  poner  reparo  alguno, 
ch  cafo  de  traníportacion  de  dichos  cenfos,o  quitamiéto  de  aque-* 
Uofrcpnfiguib  la  dicha  declaración  del  Juez  ordinario,  en  que  fe 
declaro  ,que  por  la  traníportacion  ya  referida,que  fe  avia  hecho, 
aym^uedadp^quedayáfuera  del  Yiflcwio,  y  libreseníupodec* 
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Y  que  íupuefto  que  dichos  tres  ceñios  recayeron  en  el  Vincu¬ 
lo,  no  íc  les  pudo  traníporcar  el  dicho  Don  Ramón  Sanz,tnenor, 
por  la  eícritura  meníionada  ya ,  que  eftá  en  efte  memorial  al  nu¬ 
mero  5  7» )  en  pago  de  la  dote  de  dicha  Dona  Inés  Julia*,  ni  al  pre- 
fente  íe  puede  confiderar  legitima  la  tranfportacion ,  fin  embar¬ 
go  de  la  Sentencia  de  que  arriba  íe  ha  hecho  menfion ,  (  que  es  la 
cxpreíTada  al  numero  6o.  de  efte  memorial)  para  lo  qualíedeve 
mandar  advertir,  que  por  capitulos  matrimoniales  ,  hechos  ,  y 
fir  mados  entre  Don  Ramón,  Vinculador,  dicha  Doña  Inés  Ju- 
lia,  fu  muger,  de  una  parte, y  Don  Melchor  de  Cruilles,  Generor 
fo,  de  otra  ,  para  el  matrimonio  que  efte  avia  de  contraer  con 
Doña  Geronima  Sanz ,  hija  de  dichos  Don  Ramón ,  y  Doña  Ines 
Julia ,  fue  convenido  en  el  capitulo  primero ,  que  los  dichos  Don 
Ramón ,  y  Doña  Inés ,  huvieíTen  de  conftituir  por  dote  de  dicha 
Doña  Geronima  9000.  peíos  ,  en  efta  forma  :  dicha  Doña  I- 
nés ,  5000.  peíos  de  íu  dote ,  que  de  voluntad  de  dicho  fu  marido 
conftituia  en  ceñios  de  Valencia  ,  y  dicho  Don  Ramón  ,  4000. 
pefos  *,  efto  es ,  1 000.  pefos  en  ceñios  también  de  la  meíma  cali¬ 
dad  :  1000.  pefos  decontado,  y  en  ropa,  y  joyas:  y  los  redan¬ 
tes  zooo.  peíos  en  cenfos  de  Morifcos  }  como  lo  vcrificavan  di¬ 
chos  capitulos ,  dequehaziafee  ,  y  preíentava  debajo  de  el  nu¬ 
mero  primero. 

Y  que  en  feguida  de  eftos  ,  con  cartas  nupciales ,  los  dichos 
Don  Ramón ,  y  Doña  Inés  Julia ,  hizieron  dicha  conftitucion  de 
dote  en  la  forma  expreífada  en  dichos  capitulos :  y  en  execucion> 
y  cumplimiento  de  ellos,  por  eferitura  de  1 3.deÉnero,de  1629. 
el  dicho  Don  Ramón  Sanz  ,  por  caula  de  pagar  al  referido  Don 
Melchor  de  Cruilles ,  77 8 9.  peíos  ió.fueldos  n.  dineros,  en 
parte  de  pago  de  los  dichos  9000.  peíos  ,  que  fe  le  avian  confti- 
tuido ,  le  hizo  traníportacion  de  diferentes  ceñios  ,  aísi  íobre  la 
Iluftre,y  preíente  Ciudad ,  como  íobre  otras  Univerfidades  *,  co¬ 
mo  confta  de  dichas  cartas  nupciales,y  efcritura,de  que  hazia  tee, 

y  preíentacion,  debajo  de  los  números  1. y  3» 

Y  que  aviendofe  íeguido  la  muerte  de  dicha  Dona  Geronima 
Sanz,  fin  aver  de  dicho  matrimonio  dejado  hijos  algunos,  o ' 
viviéndole  el  dicho  Don  Melchor  de  Cruilles ,  fu  man  o  ^ 
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Ácfpucs >  Ícguida  la  muerte  del  dicho  Don  Melchor ,  DonMon- 
ferrat  de  Cruilles,  fu  hijo, y  heredero ,  a  hazer  tranfportacion,por 
eferitura  de  3 .  de  Setiembre ,  de  1 646 .  en  favor  de  Don  Onofre 
Sanz,  como  heredero ,  y  fucceílor  de  Don  Ramón  Sanz ,  íu  pa¬ 
dre  ,  de  diferentes  bienes  ,  en  fuma  de  8 1 89.  peíos  1  6.  fueldos 
j  1 1  .  dineros,  para  pagarle  la  dote  que  fue  conftituida  á  dicho  Don 
Melchor  de  Cruilles :  y  en  efte  miímo  Auto  ,en  que  le  hallo  pre- 
(ente  Don  Onofre ,  dio  por  confiante  Don  Moníerrat.  que  dicha 
DoñaGeronima,  infiguiendo  la  facultad  que  tenia  en  los  capí¬ 
tulos  matrimoniales,  diípufode  5 00  , peíos  por  íu  alma, y  legados 
pios ;  como  fe  veía  de  dicha  eferitura  que  prefentava  debajo  de 
el  num.  4. 

Por  lo  que  aviendo  parado  en  Don  Onofre  Sanz,  de  quien  fue 
heredero  el  dicho  Don  Ramón ,  íegun  fuponia  la  parte  de  dicho 
Padre  Salvador ,  y  feñora  Doña  María  Vicenta ,  ( como  conftava 
por  el  Item  de  fu  teftamento ,  de  que  va  hecha  menfionenlos 
inftrumentosjuftificativos  del  derecho  de  dicha  leñora  eneftc 
memorial  al  num.  1 9. )  los  8189.  peíos  ió.íueldos  n.  dine¬ 
ros,  parce  de  los  9000.  peíos  continuados  por  dote  de  Doña  Ge- 
ronima  Sanz ,  al  dicho  Don  Melchor  de  Cruilles  *,  y  por  confi- 
guíente,  lo  que  de  los  500 9.  peíos  de  la  dote  de  dicha  Doña  Ines 
Julia,  reftava,  y  devia  reftar ,  ( íegun  el  Vinculo  puefto  en  los  ca*. 
pitillos  matrimoniales  ,  para  en  el  cafo  de  faltar  fin  hijos  dicha 
Doña  Geronima )  no  pudo  el  referido  Don  Ramón  ,  obtener 
condenación  alguna ,  como  heredero  de  dicha  Doña  Inés ,  o  por 
lo  menos  trafportaríc  en  pago  de  dicha  dote  ,  los  referidos  tres 
cenfos,pues  teniendo  Don  Onofre ,  fu  padre ,  los  bienes  de  la  di¬ 
cha  trasportación ,  devia  de  aquellos  pagarfe  de  la  cantidad  que 
fe  quedaría  deviendo  de  la  dote  *,  y  no  aviendolo  hecho,  fincan* 
tcsbienfacado  del  Vinculo  dichos  ceñios  ,  efta  tenida  la.  parte, 
como  a  teniente  cauía  univeríal  del  dicho  Don  Onofre,  a  aver  de 
refarcir  a  la  Ilufire  Marquefa  lo  que  importaren  dichas  proprier 
dades ,  pues  de  otra  manera  feria  averíe  pagado  la  dote  de  dicha 
Doña  Inés  ,  de  bienes  del  Vinculo  dos  vezes ,  la  una ,  que  fue  la 
primera, quando  Don  Ramón,  Vinculador,  en  íeguida  de  los  ca^ 
pirulos  matrimoniales ,  prefentados  debajo  del  num.  1.  hizo  la 
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traníportacíon  de  1 3 .  de  Enero,  de  1  ¿  i  9  .preíentada  debajo  del 
numero  3 .  y  la  fegunda ,  quando  Don  Ramón ,  nieto ,  íe  hizo  la 
xraníportacion  de  los  dichos  ceñios  >  ( expreflada  como  va  dicho 

efte  memorial  al  num.  57.)  íiendo  aísi  ,  que  los  bienes  expre£* 
fados  en  la  tranfportacion  hecha  por  Don  Monferrát  ,  en  favor 
de  Don  Onofre,  oy  no  íe  tiene  noticia  paran  en  el  Vinculo;  antef- 
bien  es  creíble  paílaron  a  Don  Ramón ,  heredero  de  dicho  Don 
Onofrc. 

Y  por  efta  mifma  razón  los  917.  pefos  en  propriedady  10. 
lueldos,  parte  del  cenlo  que  fe  íüpone  íer  de  principal  de  ZZ50. 
peíos ,  y  otros  tantos  íueldos  de  renta  cada  año ,  impuefto  (obre 
la  Ciudad  de  Xativa,  á  favor  de  Don  Ramón  Sanz ,  Vinculador, 
que  eftán  incluidos  en  la  dicha  tranfportacion,  (expreflada  en  ef- 
re  memorial  al  dicho  num.  57.)  no  pueden  aver  parado  en  el  di¬ 
cho  Don  Ramón  Sanz,  fino  que  antesbien  efta  parte  de  cenfo  re¬ 
cae  en  el  Vinculo ,  conforme  recaen  los  dichos  tres  cenfos  carga¬ 
dos  íobre  la  Siía  del  vino ,  y  Morbo. 

Como  aísi  también  los  1 000.  peíos  que  del  mifmo  cenfo ,  íe 
dizen  traníportadas  a  Doña  Dorothéa  Mathéu  y  de  Sanz  ,  y  Don 
Diego  Sanz ,  fu  hijo ,  por  caufa  de  hazerles  pago  de  dos  legados 
de  5  00.  pelos  cada  uno ,  dejados  por  la  referida  Doña  Ines  Julia, 
á,  Don  Ramón,  y  Don  Baltafar  Sanz,  fus  hijos  *,  de  quienes  tenían 
caufa  dichos  Don  Diego,  y  Doña  Dorothéa,  en  execucion  de  las 
dos  Sentencias  que  fe  aurian  dado  por  el  Tribunal  de  Montefa; 
de  cuya  tranfportacion  va  hecha  menfion  en  efte  memorialal 
numero  6  5 .  y  de  las  dos  Sentencias  de  Montefa  á  los  números 


6 5 -Y 

Porque  ademas  que  no  confia  de  las  Sentencias  ,  y  del  Auto 
que  cxpreffa ,  aunque  conftaffe  de  la  tranfportacion  ,  no  fe  au- 
jrian  podido  íacar  del  Vinculo  los  dichos  1 000.  peíos ,  pues  a  1- 
cha  Doña  Inés  ,  ( fegun  arriba  va  dicho )  quedo  paga  a  e  os 
5000.  peíos  de  la  dote  que  conftituyo  a  Don  Ramón,  iu  niari  o, 
3  el  miímo  paffo  que  aquel  la  les  conftituyo  en  dote  a  Dona  Ge- 
ronima ,  fu  hija,  y  que  dicho  Don  Ramón  hizo  la  tranfporcacw 
cn  favor  de  Don  Melchor  de  Cruilles ,  y  l°s  <d‘ch°s  lcgTcruf 

vian  pagarfede  losmifmos  bienes  que  DpnMonferrar  de Cr 
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lies,  heredero  de  Don  Melchor ,  reíiitúyo  a  el  dicho  Don  Onofr$ 
Sanz,  en  pago  de  la  dote  de  Doña  Geronima. 

En  tercero  lugar  recaen  también  en  el  Vinculo  afsi  los  6  3  2. 
pefosy  2.  íueldos  en  propiedad,  reftantes  del  mifmo  cenío  im- 
puefto  lobre  la  Ciudad  de  Xativa ,  ( que  como  fe  ha  dicho,  fe  fu- 
pone  íer  de  propiedad  de  2  z  50.  pefos ,  Tiendo  aísi  que  a  de  íer  de 
principal  de  2  5  5  o.  como  y  también  los  4  9  5  .peíos  1 8 .  íueldos  en 
propiedad,  reftantes  del  cenío  de  3400.  peíos,  cargado  fobre  ef- 
ca  Ciudad ,  en  favor  de  Don  Ramón  Sanz  i  de  que  quito  el  dicho 
Don  Onofre  los  2904.  pefos  2.  íueldos,  para  comprarla  caía  de 
enfrente  del  Miquelete ,  y  los  demás  ceñios ,  y  debitónos ,  con^ 
tenidos  en  la  eícritura  de  1 2.  de  Julio,de  1 6  52.  (de  que  va  hecha 
menfion  en  efte  memorial  al  num.  69,) 

Porque  aunque  en  la  dicha  eícritura  fe  lee,  que  Vitoriano  Bel- 
trán,  como  á  Procurador  que  fe  intitulava  íer  de  Don  Ramón 
Sanz ,  nieto  del  Vinculador ,  fe  traníporto  los  dichos  bienes  reca¬ 
yentes  en  el  Vinculo,  á  fi  mifmo  en  nombre  propio,  por  cauía  de 
pagarle  á  fu  pretendido  principal  40  3  6.  peíos  8 .  íoeldos ,  en  paró¬ 
te  de  pago  de  aquellos  1 000.  pefos ,  de  que  Don  Ramón ,  fu  A- 
buelo,le  tenia  hecha  donacion,en  contemplación  del  matrimonio 
que  contrajo  con  Doña  Ana  María  Julia.  Y  para  juftificacion  de 
la  tranfportacion ,  han  prefentado  los  dichos  Padre  Salvador  ,  y 
feñora  Doña  Maria  Vicenta ,  dos  Items  de  la  dicha  donación ,  en 
yifta  de  los  mifmos  dos  capítulos ,  y  de  los  demas  que  fe  hizieron 
para  dicho  matrimonio ,  ( que  fon  los  infertos  en  efte  memorial 
en  el  quinto  Supuefto,  defdeel  numero  1  j.hafta  el  1 8.inclufive) 
del  todo  convencen  el  que  los  dichos  cenfos ,  y  debitorios ,  reca¬ 
en  en  el  v'inculo ,  de  que  la  Iluftre  Marqueía  de  Mirafol  eftá  de¬ 
clarada  fucceífora.  > 

Pues  en  el  capitulo  quinto  fe  trato ,  que  Don  Ramón  Sanz, 
mayor  de  dias ,  y  el  dicho  Don  Onofre  Sanz,  fu  hijo ,  Donata¬ 
rio  que  fe  hallava  efte  del  Lugar  de  Guadazequies ,  y  de  parte  de 
los  bienes  de  que  fe  haze  menfion  en  dicho  capitulo ,  le  huvieílen 
de  hazer  donación  á  dicho  Don  Ramón  Sanz ,  hijo ,  y  nieto,  re£¡ 
pe&ive  j  como  la  hizieron  aísi  del  Lugar  de  Guadazequies  ,  co¬ 
mo  de  las  caías  que  poíTeían  en  la  Ciudad  de  Xativa,  efto  es,  las 
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cafas  grandes  que  tenían  en  dicha  Ciudad ,  en  la  calle  de  Mon¬ 
eada  }  cuya  donación  hizieron  para  defpues  de  los  dias  de  dicho 
Don  Ramón,  de  Doña  Inés  Julia,  fu  muger,  de  D.  Onofre  Sanz, 
y  de  Doña  Geronima  Sanz ,  muger  de  dicho  Don  Onofre ,  y  no 
antes ,  ni  en  otra  manera  >  y  afsi  mifmo ,  con  los  paótos ,  vinal- 
los,  y  condiciones  que  tenia  pueftos,  y  pondría  el  dicho  Don  Ra¬ 
món  ,  mayor,  en  fu  teftamento ,  o  otra  ultima  voluntad ,  o  entre 
vivos ,  de  la  forma  que  bien  vifto  le  feria,  con  tal ,  que  en  primer 
lugar,  y  prelativamente ,  huvieíTen  de  fer  en  favor  de  los  hijos  va¬ 
rones  ,  y  fus  decendientes  varones  por  linea  mafeulina  de  dicho 
matrimonio. 

En  el  capitulo  fexto  fe  previno  ,  que  el  dicho  Don  Ramón 
Sanz,  mayor,  huvieífe  de  hazer  donación  al  mifmo  Don  Ramón , 
nieto ,  como  la  hizo  de  i  ooo.  pefos,  en  ceñios  buenos,  cxigibles, 
y  que  no  fueífen  de  Moros ,  ni  los  reípondieíTen  Señores  de  Lu¬ 
gares  de  Morifcos  expulíos,  queriendo,  no  tuvieíle  efeto,  fino  íe- 
guida  la  muerte  de  dicho  Donador  ,  y  de  las  demás  períonas  ex- 
preffadas  en  el  capitulo  antecedente ,  y  no  antes  :  laqual  dona¬ 
ción  hizo  dicho  Don  Ramón,  ccn  facultad  de  poder  difponer  de 
dichos  iooo.  pefos ,  en  qualefquier  hijos  varones  de  dicho  ma¬ 
trimonio  ,  privando  ( fi  querría )  del  todo  de  dicha  cantidad  a 
Don  Ramón ,  nieto ,  afsi  entre  vivos ,  como  en  ultima  voluntad, 
y  dándoles,  y  difponiendo  de  ellos  en  uno  de  los  hijos  varones  de 
dicho  matrimonio  ,  con  tal ,  que  fucile  el  elegido  para  fucceífor 
en  el  Mayorazgo  de  Guadazequies,  y  cafas  de  Xativa ,  en  tal  ma- 
nera,que  anduvieífen  unidos  dichos  i  ooo.  pefos  en  cenfos  con 
el  Mayorazgo. 

Y  en  el  capitulo  quinto  fe  paóto  ,  que  para  en  caío  que  el  di¬ 
cho  Don  Ramón  Sanz ,  mayor ,  murieííe  fin  difponer  entefta- 
mento ,  ni  entre  vivos ,  ni  ufar  de  la  facultad  que  fe  refervo  para 
poner  Vínculos  en  los  dichos  Lugar  de  Guadazequies,  caías  dé  la 
Ciudad  de  Xativa  ,  y  en  dichos  1000.  pefos  ,  quf  eran  todos  os 
bienes  que  en  contemplación  de  dicho  matrimonio  avian  ona 
do  los  dichos  Don  Ramón  ,  y  Don  Onofre,  a  Don  Ramón  anz, 

nieto, é  hijo  refpedivé, delde  cntoncg  ^  D.  Ra’ 

y  cafas,  y  i  ooo.  pefos  en  cenfos ,  en  favor 


mbn,  menor,  y  fus  defendientes  varones  legítimos,  y  naturales, 
y  de  legitimo ,  y  carnal  matrimonio  nacidos ,  y  procreados  en  la 
forma  allí  expreífada  ,  previniendo ,  que  dicha  difpoficion ,  íolo 
huvieíTc  detener  efeto  en  cafo  que  el  dicho  Don  Ramón,  mayor, 
murieífe  fin  teftamento,  ni  otra  ultima  voluntad ,  y  fin  diíponer, 
ni  ufar  de  la  facultad  refervada  ,  y  no  en  otra  manera ,  como  de¬ 
poniendo  en  ultima  voluntad  ,  o  entre  vivos  ,  fueífe  de  ningún 
efeto  la  dicha  difpoficion  ,  y  de  la  mifma  manera  que  fi  hecha 
no  fueíTe,  refpeto  tanfolamente  de  los  Vínculos  pueftos  en  la  ca¬ 
pitulación,  y  no  en  quanto  a  la  donación ,1a  qual  fiempre  quedat 
íe  en  fu  fuerza ,  y  valor. 

Por  lo  que  hallándole  dichos  capítulos  matrimoniales  en  la 
forma  arriba  referida  ,  y  aviendo  ( defpües  de  aquellos )  el  dicho 
Don  Ramón  Sanz,  mayor,  fundado  en  fu  teftamento  (que  íe  ha¬ 
lla  en  el  procedo  de  fucceísion ,  de  que  hazia  prcfentacion  en  eñe 
citrainfertionem)  el  Vinculo,  y  Mayorazgo  que  funda  del  dicho 
Lugar  de  Guadazequies,  cafas  de  Xativa,  y  demas  bienes, es  vifto 
aver  ufado  de  la  facultad  refervada  en  dichos  capítulos  ,  por  fer 
aíTentado  de  jufticia,  que  el  que  tiene  facultad  de  elegir  ,  fe  en¬ 
tiende  aver  elegido,  por  la  general  inftitucion  de  heredero. 

Y  no  pudiendofe  dudar  3  que  la  dicha  Iluftre  Marquefa  es  la 
legitima  fucceílbra ,  en  fuerza  de  dicha  difpoficion  teftamenta- 
ria,  por  averíe  declarado  afsi  en  la  Sentencia  del  Supremo  de  Ara¬ 
gón  ,  (  de  cuya  execucion  al  prefente  fe  trata )  tampoco  puede  ca¬ 
ber  duda  en  que  los  dichos  ceñios  traníportados  en  paite  de  pa¬ 
go  de  los  referidos  1000.  pefos,  quedaron  Vinculados ,  y  que 
no  fe  pueden  quedar  feparados  del  Mayorazgo ,  por  dever  andar 
unidos  al  Lugar  de  Guadazequies,  demanera,  que  declarada  fuc- 
ceífora  de  dicho  Lugar  la  lluílre  Marquefa  ,  tiene  la  declaración 
también  de  todo  lo  que  es  anexo ,  y  deve  andar  unido  á  él  j  por 
loque  no  obftantelatraníportacion  ,  deve  for  puefta  enlapot 
feísion  de  todos  los  dichos  bienes. 

Y  que  los  dichos  ceñios,  y  debitorios,  defde  la  difpoficion  tefo 
tamentaria  del  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  ayan  queda¬ 
do  unidos  en  el  Mayorazgo  del  Lugar  de  Guadazequies ,  y  de- 
.vieírenpararenlaperfonaquefehallaíTe  legitima  íucceífora  del 
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dicho  Lugar ,  lo  convence  también  lo  fucedido  en  los  peíTeedo- 
res  del  Mayorazgo  de  dicho  Don  Ramón ,  pues  fiémpre  el  que  á 
entrado  a  pofíeer  el  dicho  Lugar  de  Guadazequies,  a  poíleido  los 
ceñios  de  dicha  donación,  co  el  mifmo  titulo  de  fucceíTor,defor- 
ma,  que  jamas  fe  han  feparado  los  unos  bienes  de  los  ctros,  como 
governando  la  fuccefsion  en  aquellos,  por  dos  difpoficiones,  fino 
que  fiempre  fe  a  regido  por  una  mifma,  qual  era  el  Vinculo  fun¬ 
dado  por  el  dicho  Don  Ramón  ,  en  fu  teftamento  arriba  refe¬ 
rido. 

Calificandofe  mas  lo  que  va  dicho  conque  hallándole  D.Die- 
go  Sanz  ,  ultimo  poífeedor  de  dicho  Mayorazgo  ,  en  la  poffef- 
fionaísi  del  Lugar  de  Guadazequies  ,  como  de  los  ceñios  que 
aora  fe  difputan ,  pafso  Don  Onofre  Cruilles ,  ( aunque  es  nula¬ 
mente^  fin  titulo  alguno,  fino  folo  con  la  vaga  preterición  de  íer 
el  Íucceífor  inmediato,  por  la  muerte  de  dicho  D.  Diego  ,  que  fe 
cfperava  fin  hijos )  a  ocupar  con  el  nulo  tictulo  de  íucceífor,  toa¬ 
dos  los  bienes,  en  virtud  de  la  fobredicha  diípoficion  teftamenca- 
ria  i  y  continuando  la  nula  poíTefsion  que  de  aquellos  tomo  ob¬ 
tuvo  decreto  por  la  Corte  de  la  Governacion ,  de  la  prefente  Ciu¬ 
dad  ,  en  el  dia  i  i.  de  Odubre ,  de  1 6  8 1 .  para  poder  vender  afsi 
la  caía  dicha  de  los  Sanzos ,  fituada  en  la  referida  Ciudad  de  Xa- 
tiva ,  ( que  era  una  de  las  contenidas  en  dichos  capítulos  matri¬ 
moniales  )  como  los  dos  ceñios  fobre  la  generalidad  del  prefente 
Reyno,  expreífados  en  dicho  decreto ,  ( del  qual  hazia  fee,y  pre- 
fentacion  debajo  el  numero  5 . )  fubrogando  las  diez  y  feys  caca¬ 
das  de  tierra,  pueftas  en  la  huerta  del  Lugar  de  Alboraya. 

Y  aviendoíele  concedido  la  facultad  pedida  ,  vendió  la  dicha 
cafa  a  Doña  Luiía  de  Proxita  y  en  precio  de  1000.  peíos  ,  íegun 
conftava  por  la  eícritura  de  venta  ,  de  7.  de  Octubre  ,  de  1  6  8 
(que  de  la  propia  forma  presétava  debajo  del  num.  ¿*)y  l°s  ,°S 
dos  cenfos  los  quito  ^  como  del  propio  modo  fe  Ppr  os  os 
inftrumentos  de  quitamento^y  redención,  de  i  9*  Diziembre, 
¿c  1  6  S  1 .  como  lo  verifican  ellos  mifmos ,  l°s  qua|es  prefentava 
debajo  de  los  num. 7.  y  8.  Y  Haziendo  la fubrogarion  e  as 
cí¿s  de  tierra  «¿A  OiaierabreA *1» “°.d' 
lo  wrreditaya  la  eícritura  de  que  hazia  grcíentawo  e  aj  ^ 
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Lo  que  del  todo  evidencia, que  la  fuccefsion  en  los  i  ooo.pefos 
de  ceñios,  caías,  y  Lugar  de  Guadazequies ,  contenidos  en  la  do¬ 
nación  hecha  en  dichos  capítulos  matrimoniales  al  dicho  D .  Ra* 
mon  Sanz,  menor,  fe  á  regulado,y  deve  regular  por  Tolo  la  difpo- 
íicion  teftamentaria  de  Don  Ramón ,  Vinculador ,  y  que  en  efta 
inteligencia  han  eftado  fiempre  los  poíleedores  de  dicho  Mayo¬ 
razgo,  y  en  cfpecial  el  dicho  Don  Onofre ,  injufto  poíTeedor  que 
fue  de  los  bienes  recayentes  en  aquel ,  lo  que  baila  para  que  aora 
la  parte  no  íe  pueda  oponer  a  ella,  derivando,  como  deriva  fu  de-, 
recho  del  miímo  Don  Onofre. 

Lo  que  fe  convence  mas ,  porque  el  dicho  Don  Ramón ,  ma¬ 
yor,  en  los  dichos  capítulos  matrimoniales,  manifefto  el  que  fu  a- 
nimo  era  el  que  los  i  ooo.pefos  de  ceñios,  de  que  hazia  donación, 
huvieífen  de  andar ,  y  anduvieíTen  agregados  al  dicho  Lugar  de 
Guadazequies,  y  de  ninguna  manera  podía  executoriarfe  efta  vo¬ 
luntad  ,  fino  es  regulando  la  fuccefsion  de  dichos  i  ooo.pefos, 
por  lo  que  defpues  diípufo  en  íu  teftamento,pues  efta  diípoficion 
es  totalmente  diftiníta  del  Vinculo  ,  que  en  los  miímos  capítulos 
para  en  cierto  calo  no  fucedido  fundo. 

Y  que  quando  todo  lo  que  queda  ponderado  no  fuerte  bailan¬ 
te  para  dexar  fin  duda,  quedos  ceñios,  y  debitorio  contenidos  en 
el  dicho  Auto  ,  no  fe  pueden  exceptuar ,  lo  cierto  es ,  que  nunca 
la  Iluftre  Marquefa  podía  dexar  de  tomar  la  portefsion  de  aque¬ 
llos,  porque  recayendo ,  como  recaen  todos  los  dichos  bienes  en 
el  Mayorazgo,y  Vinculo  fundado  por  el  dicho  Don  Ramón  Sanz: 
de  la  Lloía,no  pudo  Don  Ramon,fu  nieto,  tranfportaríeles  como 
fe  les  traníporto  aunque  fuerte  por  pagar  la  deuda  á  que  fuponia 
eftar  tenido  el  Vinculador,  pues  aun  en  efte  cafo ,  es  afrentado  de 
jufticia,  que  los  bienes  del  Vinculo  no  fe  pueden  enagenar  ,  ni 
facarfe  de  él ,  menos  que  precediendo  decreto ,  o  condenación, 
y  hafta  aora,  ni  de  uno  ,  ni  de  orro  conftava :  lo  que  dexa  va  nula 
la  tranfportacion,y  de  la  mifma  manera  que  fino  ciluvieífe  hecha* 
por  lo  que  fe  avia  de  cofiderar  al  prefente  dichos  bienes  recayeres 
en  el  Mayororazgo,en  los  quales  no  fe  podrá  negar  la  execució  de 
la  Suprema  Sétécia*,  a  que  íe  anadia,el  no  coftar  tapoco  del  poder 
de  Vicoriano  Beltrán,por  quien  fe  hallava  hecha  la  traníportacio^ 
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Y  que  en  quarto  lugar  recaían  también  chel  Vinculo  afsi  los 
bienes  muebles,  alajas  de  Oro, y  Plata,dinero,  y  diez  y  feys  caca¬ 
das  de  tierra  en  el  termino  de  la  Villa  de  la  Ollería  ,  en  las  parti¬ 
das  de  las  cañadas  de  los  Sifones  ,  é  Higueral  ,  contenidas  en  el 
Auto  de  tranfportacion ,  de  1 7.  de  Oótubre ,  del  año  paíTado  de 
1 655.  (que  es  la  efcritura  expreíTada  en  efte  memorial  al  nume¬ 
ro  7 1 .)  como  afsi  también  los  ceñios  que  fe  hallan  expresados  en 
la  efcritura  de  tranfportacion  del  mifmo  dia  17.  de  Octubre, 
(que  es  la  menfionada  en  eñe  memorial  al  numero  73.)  porque 
aunque  íeguníe  lee  en  dichas  efcrituras  ,  el  dicho  Don  Ramón 
pafso  a  hazerfe  las  tranfportaciones  en  parte  de  pago  de  los  mif- 
mos  1 000.  pefos  de  la  donación  contenida  en  los  capítulos  matri¬ 
moniales  ya  referidos  >  empero  ,  en  quanto  a  eftos  bienes  cabe 
la  mifma  fatisfacion  que  íe  ha  dado ,  reípeto  de  las  traníportacio- 
nes  antecedentes  j  y  íolo  fe  añade  ,  que  las  1 6,  cacadas  de  tierra 
de  efta  tranfportacion  ,  no  fe  eftimaron  por  los  expertos  ;  lo  que 
era  preciílo  ,  pues  devia  aver  precedido  efta  circunftancia  ,  para 
que  en  algún  modo  fe  pudieflen  reputar  por  legítimos  los  traf- 
paífos  de  los  bienes. 

Y  que  en  quinto  ,  y  ultimo  lugar ,  devia  tomar  poflefsion 
también  la  Iluftre  Marquefa  ,  y  no  podían  quedar  feparadas  del 
Vinculo  las  cafas  que  fe  expreífan  en  la  efcritura  de  1 6 .  de  O&u- 
bre,del  mifmo  año  de  1 6  5  5.  ( que  es  la  menfionada  en  efte  me¬ 
morial  al  num.  76.)  porque  aunque  el  dicho  Don  Ramón  Sanz, 
íe  las  tranípafso  por  precio  de  850.  pefos  ,  en  pago  de  aquellos 
[1 1 6 1. pefos  10.  fueldos,reftantes de  los  2.87  3. pefos  y  z.fueldos, 
que  íuponia  íe  le  eftavan  deviendo  por  el  dicho  Don  Ramón ,  fu 
Abuelo,  en  virtud  de  la  donación  que  íe  le  hizo  en  dichos  capítu¬ 
los  matrimoniales,  ( infertos  en  el  Supuefto  5 .  al  num.  1 8  .)de  nin< 
guna  manera  puede  tener  fubfiftencia  dicha  traníportacion. 

Potque  aunque  es  cierto ,  que  de  dicho  capitulo  reíu  ta  ,  que 
el  dicho  Don  Ramón  le  ofreció  dar  el  cumplir^01'0  *  8  °°* 
fos  de  renta,  fobre  lo  que  haría  la  dote  de  Doña  Ana  María  Jub  , 
con  quien  contratava  matrimonio  el  referido  Don  Ramón  ,  nie 

«V*  «  «<***-*  **  ÍÍ.SXSS, 

pero, efte  cafo  de  la  deuda  no  le  verifica,  y  no  avi  P  ^ 


Confía  de  la  co- 
denacion  cxprefía 
da  en  efte  párrafo, 
como  va  dicho  ya 
en  efte  memorial 
en  la  petición  del 
num.  *  3.  y  eftá  en 
el  proccífo  de  fuc- 
ccífion  al  fol.aij». 


Es  cierto  murió 
el  Vincuiador  en 
el  aftodc  1657. tef 
tamento  i.  íuccfT. 

fol.  6. 

Conficfla  D. Ra¬ 
món  Sanz^rer  fe 
parado  cafa  por  la 
declaració  del  aío 

de  i655-  dcí>UC5 
de  muerto  el  Vin- 
culador,P.Í.|.par. 

ÍOl.  9a. 


la  juftificacion  del  crédito  q  podía  tener  pór  caula  de  dicha  pro- 
meíTa,fe  á  deconfiderar  nula,  y  de  ningún  efeto  la  tranfporta- 
cion ;  y  mas  no  confiando  de  la  condenación  que  fe  enuncia  en 
dicha  eícritura. 

Fuera  de  quelapromeflade  dar  dicha  cantidad  ,  ífegun  por 
los  miímos  capítulos  matrimoniales  de  que  va  hecha  menfion) 
es  de  verja  hizo  también  el  dicho  Don  Onofre  Sanz, hijo  de  Don 
Ramón,  mayor,y  padre  de  Don  Ramón,  menor,  y  por  efta  razón 
el  principal  obligado  era  el  dicho  Don  Onofre  ,  padre ,  a  quien 
tocava  alimentar  primero  al  dicho  Don  Ramón  ,  menor ,  que  al 
Don  Ramón,  Vincuiador,  fu  Abuelo;  y  aísi  la  promeíTa  de  dicho 
Vincuiador,  fe  á  de  entender, y  entiende  como  fiador  de  D.Ono* 
fre  Sanz,  fu  hijo. 

Y  Tiendo  dichos  Padre  Salvador ,  y  feñora  Dona  María  Vicen¬ 
ta,  herederos  de  dicho  Don  Onofre  Sanz,  en  ellos  miímos  recae¬ 
ría  la  obligación  de  averde  pagarle  quando  íe  devieífe  cantidad 
alguna,  porque  el  cafo  feguido  que  íupone  de  aver  dividido  caía 
el  dicho  Don  Ramón  Sanz,  menor,  íucedio  defpues  de  la  muerte 
del  dicho  Don  Ramón,  Vincuiador,  de  quien  quedo  heredero  en 
primer  lugar  el  dicho  Don  Onofre  Sanz,íu  hijo,  porque  el  dicho 
Don  Ramón,  Vinculador,murio  en  el  año  de  1637  .como  confi¬ 
ta  de  la  publicación  de  fu  teftamento,  en  el  procedo  de  fuccefsion 
ya  citado.  Y  el  cafo  de  dividir  la  cafa  el  dicho  Don  Ramón  ,  me¬ 
nor  ,  fue  muchos  años  defpues ;  ( fegun  refulta  de  la  declaración 
que  eftá  en  efte  proceífo)  y  en  la  paga  de  dicha  cantidad ,  quando 
eftuviera  principalmente  obligado  á  ella  Don  Ramón  ,  mayor, 
cargo  anuo  del  Vinculo ,  tocava  pagar  al  poíleedor  de  él ;  y  no  fe 
pudieron  enagenar  propiedades ,  por  lo  que  devia  Don  Onofre 
Sanz  aver  pagado  todo  lo  que  fe  pudiera  dever. 

Lo  que  del  todo  acreditava  la  infubfiftencia  de  dicha  tranfi- 
portación ,  por  no  aver  del  tiempo  que  aquella  fe  hizo  crédito  al¬ 
guno  contra  Don  Ramón,  Vincuiador;  y  íe  convence  mas  el  de- 
fcólo  de  crédito  de  la  miíma  declaración  citada ,  ( que  es  la  que 
fe  menfiona  en  efte  memorial  al  num.  54. )  pues  aviendola  ob¬ 
tenido  e!  dicho  Don  Ramón ,  menor ,  en  lo  tocante  á  los  bienes 
que  allí  confeíso  fe  le  entregaron  ,  por  caufa  de  ayer  dividido  la 

k/  *  1  .  ha- 


habitación*  no  es  prefumible ,  ni  creíble,  que  fi  fe  le  deviera  cofa 
alguna  huviera  omitido  el  manifeftarlo  ,  y  mas  a  villa  de  que  le 
avia  de  importar  mucho  mas  el  crédito  ,  que  los  bienes  muebles 
para  el  adorno  de  fu  habitación  :  de  todo  lo  qual  refultava  no  de-, 
ver  fer  íeparados,  ni  quedarlo  ninguno  de  los  bienes  quefepre-, 
tendían  por  los  dichos  Padre  Salvador ,  y  íeñora  Dona  María  Vi-i 
centa. 

Concluyendo  ,  en  que  fe  avia  de  hazcr  como  lleva  va  arriba 
pedido,  y  en  todo  a  fu  favor,  con  las  coilas ,  por  fer  aísi  de  jufti-. 
cia. 

90  Y  para  juftificacion  del  contexto  de  eñe  pedimento  ,  fe 
prefentaron  por  parte  de  la  Iluftre  Marquefa  de  Mirafol ,  los  inírs 
trunientos  íiguientes. 

INSTRUMENTOS  J VSTIF1C ATIVOS 

de  la  contefta  de  la  llu/lre  Marquefa  a  la 
demanda  de  Jeparacion. 

í VARA  CONTRA  LA  CASA  DEL  MlQVELETE¿ 

tres  cenfos  im¡meftos  de  fu  precio  1917  .pefos,  parte  del  cenfo  de  Nativa, 
tranf portados  en  pago  de  la  dote  de  Dona  Inés  J ulid> 
j  de  los  legados  de  quinientos 
pefos . 


91  X  J NA  eferitura  de  capitulaciones  nupciales,  otorga- 
V  da  entre  Don  Raymundo  Sanz  ;  Vinculador, 
Dona  Ines  Julia,  fu  muger,  y  Don  Melchor  de  Cruilles,  el  dia  7. 
del  mes  de  Noviembre,  delaño  paffado  de  16 1  8. por  ante  Pedro 
Juan  Calderer,  Efcrivano,  por  la  qual  confta ,  que  para  el  matri¬ 
monio  que  avia  de  contraer  dicho  Don  Melchor  de  Cruilles,con 
Doña  Geronima  Sanz  ,  hija  de  dichos  Don  Ramón,  y  Dona  nes 

Julia,  concordaron,  y  capitularon  lo  figuiente.  ^  N 

Primo.  Que  los  dichos  Don  Ramón  Sanz ,  y  Dona  Ines  Julia, 
fu  muger,  avian  de  conftituir ,  como  de  hecho  por  dicho  capicu- 
locooftituyeronpordotc,  y  caudaldedicha  Dona  ¡  ' 

i  DonMdcta  do  CruiUcs  »90oo.  pefos ,  moneda  de  Val»™, 


Cartas  matrím» 
niales  entre  ciVin 
culador,D.  Ines  lu 
lia  fu  muger ,  y  D. 
Melchor  de  Crui- 
llcs,  P.  S.  1.  parte, 
fol.  66a. 


Carta  de  dote 
de  DoñaGcronima 
Sanz.hijadel  Vin- 
culador  »  para  el 
matrimonio  có  D. 
Melchor  de  Crui 
lies,  P.  S.  i.  pare, 
fol.  674. 


Venta  de  cefos 
hecha  por  D.  Ra¬ 
mo  Sanz.á  D.  Mel¬ 
chor  deCruilles,  en 
pago  de  la  dote  de 
DoñaGeronima  fu 
hija,  P.  S.  1.  parte, 
foi.  68  )• 
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los  5000.  pelos  de  ellos,  la  dicha  Dona  Inés  Julia ,  de  fu  propia 
dote,  en  ceñios  de  Valencia,  y  de  voluntad,  y  coníentimiento  de 
dicho  fu  marido,  del  primer  titulo  i  y  el  dicho  Don  Ramón  Sanz, 
4000.  pefos  •,  en  ella  forma ,  1 000.  pefos  en  ceñios  de  Valencia, 
también  del  primer  titulo  :  —  otros  1 000.  pefos  deconrado,  y  en 
joyas ,  y  ropa :  —  y  los  reliantes  2000.  pefos ,  en  ceñios  de  Mo- 
rífeos, con  calidad,de  que  dicha  dote  era  por  parte,y  por  legitima 
de  todo  qualeíquier  derecho  que  á  dicha  Doña  Geronima  ,  pu- 
dieíTe  tocarle  en  los  bienes  de  dichos  fus  padres ,  y  en  los  de  Don 

Baltaíar  Sanz,  íu  Abuelo.  ^ 

Secundo.  Que  la  dicha  Doña  Geronima  Sanz ,  afsi  viviendo, 
como  por  íu  ultima  voluntad  pudieíle  diíponer  de  dicha  dote  de 
1 000.  pefos,  los  5  oo.de  la  feñalada  por  íu  padre  ;  y  los  otros  5  00. 
de  la  de  fu  madre. 

Tertio.  Que  en  cafo  de  morir  la  dicha  Doña  Geronima  con 
hijos,  o  otros defeendientes legítimos, pudieífe difponer  délos 
8000.  pefos  reliantes  de  dicha  dote  en  ellos  ,  de  la  forma  que  le 
pareciellc ,  y  que  muriendo  fin  hijos ,  o  otros  legítimos  defen¬ 
dientes  ,  bolvieíTen  dichos  8000.  pefos  a  dichos  fus  padres ,  o  fus 
herederos. 

9  2  Una  eferituraotorgada  el  dia  7.  de  Noviembre  ,  del  di¬ 
cho  año  de  1618.  ante  el  mifmo  Efcrivano  ,  por  los  dichos  Don 
Ramón  Sanz ,  y  Doña  Inés  Julia,  fu  muger ,  en  favor  del  dicho 
Don  Melchor  de  Cnulles ,  por  la  qual ,  y  en  execucion  de  los  ca¬ 
pítulos  matrimoniales  antecedentes,los  dichos  Don  Ramón  Sanz 
y  Doña  Inés  Julia,  conílituyeron  á  dicho  Don  Melchor  de  Crui- 
lles,  la  referida  dote  en  la  propia  forma  que  lo  contienen  los  capí¬ 
tulos,  acceptandola  el  dicho  Don  Melchor ,  quien  prometió  ha- 
zer  aumento  á  dicha  Doña  Geronima  Sanz  ,  de  la  cantidad  de 
4  500.  pefos,  obligandofe  a  ello  ¿  y  a  la  reílitucion  de  dicha  dote, 
con  todos  fus  bienes. 

9  3  Una  eícritura  de  venta  otorgada  por  el  dicho  Don  Ra¬ 
món  Sanz,  el  dia  1  3.  de  Enero,  del  añopaífadode  1619.  ante  el 
mifmo  efcrivano ,  en  favor  de  Don  Melchor  de  Cruillcs  ,  por  la 
qual,  y  por  íatisfacerle  a  efle  la  cantidad  de  77  8  9 .  pelos  r  6. luci¬ 
dos  1 1 .  dineros ,  en  parte  de  pago  de  la  dote  de  dicha  Doña  Ge- 

ro- 
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ronlma,  fu  hija,  le  vendió ,  y  tránfpafso  a  dicho  Don  Melchor  de 
Cruilles>  los  ceñios  figuientes:  - 

Primo.  Un  cenfo  de  2827.  pefos  4.  fueldos  5.  dineros  ,  de 
principal,  y  por  ellos  2  8  00.  fueldos  de  renca  cada  ano,  reducidos, 
impueño  fobre  efta  Ciudad , y  27.  pefos  4.  fueldos  5 .  dineros  de 
prorata  de  dicho  cenfo. 

Secundo.  Otro  cenfo  de  1 5  10.  pefos  1  ¿.fueldos  6. dineros  de 
principal, y  por  ellos  de  renta  cada  afio  1  500.  fueldos,  reducidos, 
impuefto  fobre  la  miíma  Ciudad,  y  10.  pefos  1 2.  fueldos  6.dine-5 
ros,  de  prorata  de  dicho  cenfo. 

Tertio.  Otro  cenfo  de  joo.pefos  4.fueldos  2.dineros  de  prin-í 
cipal,  y  por  ellos  500.  fueldos  de  renca  cada  año,  reducidos ,  y  4. 
fueldos  6.  dineros,  de  prorata  de  dicho  cenfo,  impuefto  fobre  ef-, 
ca  Ciudad. 

Quarto.  Otro  cenfo  de  1080.  pefos  2.  fueldos  2.  dineros ,  y 
por  ellos  1 070.  fueldos  de  renta  cada  afio ,  y  1  o.  pefos  2 .  fueldos 
2.  dineros,  de  prorata  de  dicho  cenfo,  impuefto  (obre  efta  dicha 
Ciudad. 

Quinto.  Otro  cenfo  de  7 1 2.  pefos  9.  dineros  de  principal ,  y 
por  ellos  $55.  fueldos  6.  dineros  de  renta  cada  año  ,  reducidos, 
y  20.  fueldos  9.  dineros,  de  prorata  de  dicho  cenfo,  impuefto  fo¬ 
bre  el  Lugar  de  Sanz. 

Sexto.  Otrocenfode  5  o  6. pefos  1.  fu  eldo  2.  dineros,  de  prin¬ 
cipal,  y  por  ellos  3  3  3. fueldos  4  dineros,  de  renta  cada  año,  redu¬ 
cidos  ,  y  6.  pefos  1 .  íueldo  ¿.dineros  de  prorata  de  dicho  cenfo, 
impuefto  fobre  el  Lugar  de  Pedreguér. 

Séptimo.  Otro  cenfo  de  5  5  3  .pefos  7.  fueldos  4. dineros,  y  por 
ellos  1  80.  fueldos  4.  dineros ,  de  renta  cada  año  ,  reducidos  ,  y 
¡3  .pefos  1 4  .fueldos  7. dineros  de  prorata  de  dicho  cenfo,impuefto 
fobre  el  Lugar  de  Piles. 

Oótavo.  Otro  cenfo  de  1  00.  pefos  7.  fueldos  de  principal ,  y 
por  ellos  3  3 .  fueldos  4.  dineros  de  renta  cada  ano  s  y  fíete  biel¬ 
dos  y  dos  dineros ,  de  prorata  de  dicho  cenfo  >  impuefto  fobre 
el  Lugar  de  Palmera.  Todos  los  quales  pertenecían  a  ícw 
Don  Ramón  Sanz ,  por  precio  de  dichos  7  l6'  uc 

dos  11.  dineros,  Yj 


Eífc  cenfo  es  ti  mifmo 
expreflado  en  el  num.t  i.dc 
cftc  memorial,  que  coftitu- 
yó  por  fu  dote  Doña  Gero- 
nima  Sana,  á  Don  Onofrc 
Sanz. 


Eñe  céfo  es  el  mifmo  c6f 
tituiHo  en  dote  por  D.Gcio 
nima.á  D.Onofrc.ra  hecha 
irfnfion  en  cílc  memorial 
al  num.  **• 

gftc'  Wtimo  cenfo  es  el 
mifmo  conftifuido  por  fu 
dote  a  D.Onofrc  Sanz  ,  por 
Doña  Gcronima  ,  ra  hecho 
mcb/Ion  de  él  en  cftc  racf- 
morial  al  rum.*4- 
Declarados . 

Afíl  cite, como  los  dos  an¬ 
tecedentes  de  Piles  y  Sanz, 
en  la  sentencia  por , lepara- 
radps  dd  Vinculo-. 


Efcritura  de  reflituciÓ  de 
]a  dote  antecedente  hecha 
por  Don  A/onieriat  deCrui 
Ilesa  Don  Onofre  Sanz,P.$. 
r-p  artcífol.694> 


Claufulasdel  teílamento 
de  D.Ramó  Sanzdc  la  Lio- 
fa.prefentadaí  en  el  procef. 
(o  defúeccílion  citra  infer- 
tionem,  en  cílc  dicho  pro¬ 
cedo  íol.  4. 
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y  4  Y  otra  efcritura  otorgada  por  tíon  Moníerrat  de  Crui* 
lies,  como  heredero  de  Don  Melchor  de  Cruílles,  eldia  3.  de  Se- 
tiembre ,  del  año  pallado  de  1 646.  ante  Jofeph  Arcos ,  Eíaíva- 
no  ,  y  en  favor  de  Don  Onofre  Sanz ,  hijo ,  y  heredero  de  D.  Ra¬ 
món  Sanz  de  la  Lloía  ;  por  la  qual  el  dicho  Don  Moníerrát,y  por 
pagar,  y  reftituir  a  dicho  Don  Onofre,  la  cantidad  de  8  28  9.  pe- 
fos  16.  íueldos  1 1 .  dineros,  al  cumplimiento,  y  entero  pago  de 
los  9000.  pefos  de  la  dote  de  Doña  Geronima  Sanz,  (  por  quanto 
de  dicha  dote ,  en  execucion  de  la  facultad  de  los  capitulos  matri¬ 
moniales  ,  avia  efta  difpuefto  de^  500.  pefos  por  el  bien  de  fu  al¬ 
ma,  y  otras  obras  pias )  le  vendió ,  y  traípaíso  a  dicho  Don  Ono- 
fre,  los  mifmos  ceñios  expresados  en  la  efcritura  del  medio  antes 
de  efte ,  que  el  Vinculador  le  avia  cedido  á  dicho  Don  Melchor 
de  Cruílles,  en  pago  de  dicha  dote :  —  y  otro  cenío  de  4  9  9 .  pefos 
6 .  íueldos  8  ¿  dineros ,  impuefto  fobre  la  generalidad ,  á  favor  de 
dicho  Don  Melchor ,  juntamente  con  1 3 .  fueldos  4.  dineros,quc 
de  la  prorata  de  dicho  cenfo  fe  le  devian ,  hafta  el  dia  del  otorga¬ 
miento  de  efta  efcritura  ,  a  cuya  continuación  ay  carta  de  pa¬ 
go  de  dicho  Don  Onofre  Sanz  ,  en  que  confieíTa  quedar  todos 
los  dichos  ceñios  en  fu  poder ,  en  pago  ,  y  reftitucion  de  dicha 
dote. 

<PA%A  CONTRA  LOS  (DEMAS  (BIEHES  T^ASTASSAi 

dos ,  en  pago  de  los  1 0000.  pefos  de  la 
t  donación . 

CLAVSVLAS  DELTESTAMENTO 

del  Vinculador. 

9  y  ¥  Vfoentcs  clauíulas  del  ultimo  teftamento  ,  deba- 
JL/  jo  de  cuya  dilpoficion  murió  Don  Ramón  Sanz 
de  la  Lloía,  Vinculador ,  otorgado  el  dia  1 8.  de  Diziembre ,  de 
1635.  ante  Pedro  Pablo  Baciero ,  Eícrivano ,  y  publicado  en  5  *' 
deO&ubre,  de  1637.  las  quales  de  pedimento  de  las  parces  fe 
iníertan  aqui  traducidas ,  y  fon  como  k  figuen: 

En 


5Mí 


CLAVSVLA  S)EL  TESTAMENTO. 


S)& 


EN  todos  los  otros  bienes  mios ,  muebles,  é  inmue-  proceffo  de  fuctet-; 

" 


bles,  eftantes,  y  íemovientes,  deudas ,  derechos,  f‘on'  f°' 9 
y  acciones,  mios,  y  mias,  y  a  mi  pertenecientes,  y  que  pertenecer 
puedan, y  devan,lejos,o  cerca,aora,  o  en  lo  venidero,  por  qualet 
quier  caufa,via,manera,o  razón,  heredero  mió  propio,  e  univer- 
Jfal,  y  aun  general  a  mi,  hago ,  é  inftituyo  por  derecho  de  inftitu- 
cion  a  Don  Onofre  Sanz  de  la  Lloía,  mi  hijo, Lugarteniente  en  el 
Oficio  de  Bayle  General  de  la  preíente  Ciudad ,  y  Reyno  de  Va¬ 
lencia:  y  por  quantoaltiempodela  contratación  de  fu  matri¬ 
monio  le  hize  donación  del  Lugar  de  Guadazequies  ,  para  def* 
pues  de  mi  muerte  ,  reíervandome  facultad  de  poder  poner  los 
pa&os,  vínculos,  y  condiciones  que  a  mi  me  parecieren  ,  afsi  en¬ 
tre  vivos ,  como  en  ultima  voluntad,  ufando  de  la  dicha  facultad, 
quiero  ,  y  mando ,  que  (i  el  dicho  heredero  mió  muriefle  con  hi¬ 
jos  legítimos ,  y  naturales  ,  nacidos  ,  y  procreados  de  legitimo,  y 
carnal  matrimonio  atenga  f  acuitad  de  nombrar ,  y  nombre  á  uno  de 
fus  hijos  barones  que  aquel  querrá  ,  afsi  en  el  dicho  Lugar  de  Guadañe- 
quies ,  como  en  los  demás  bienes , y  herencia  mía .  Y  por  quanto  al  pre¬ 
íente  no  tiene  mas  de  un  hijo  varón ,  llamado  Don  Ramón  Sanz 
de  la  Lloía  ,  aquel  tal  quede  nombrado  para  deípues  de  los  dias 
de  Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofa  ,  fu  padre ,  Señor  del  dicho  Lu¬ 
gar  de  Guadazequies  ,y  en  dichos  bienes, y  herencia  mia,fi  en  dicho  ca - 
fo  Vñ)0  jerá ,  de  la  manera  que  eftá  capitulado  ,y  ordenado  en  los  capítulos 
matrimoniales ,  firmados  entre  mi  dicho  tefiador  de  una ,  y  la  fenora 
Doña  Vicenta  Muñoz  y  de  Julia,  y  Don  Baltaíar  Sanz  de  la  Llo¬ 
fa,  del  Real  Confcjo,mi  hijo,Curador  de  los  hijos,y  herederos, de 
Don  Baltaíar  Julia  ,  al  tiempo  de  la  contratación  del  matrimonio 
celebrado  entre  el  dicho  Don  Ramón  Sanz  déla  Lloía,  nieto  de 
mi  dicho  teftador  ,  y  Doña  Ana  María  Julia  :  Y %orcai 

dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía  >  premurieífe  al  dicho  D.  - 
nofreSanz  de  la  Lloía,  fu  padre,  con  hijos  legítimos  varones ,  de 
legitimo,  y  carnal  matrimonio,  nacidos,y  procrea  os,  en  ca 
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procreado  de  legitimó,  y  carnal  matrimonió  *,  y  fino  tuvieíTe  mas 
que  uno  varón,  quede  nombrado  aquél ,  conque  fea  legitimo  ,  y 
natural, nacido,  y  procreado  de  legitimo ,  y  carnal  matrimonio, 
y  con  el  mifmo  orden  de  poder  nombrar  á  uno  de  fus  hijos,  varón 
de  varón  del  dicho  Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofa ,  y  decendientes 
de  aquél,  varones  de  varones,  legítimos ,  y  naturales ,  y  de  legiti¬ 
mo,  y  carnal  matrimonio  nacidos ,  y  procreados,  fin  diminución 
alguna  de  legitima  falcidia ,  quarta  tribelianica  ,  ni  otro  qualef 
quier  derecho.  —  Y  el  rriímo  poder, y  facultad  de  nombrar,  ten¬ 
gan  los  hijos  ,  y  decendientes  de  dicho  Don  Onofie  Sanz  de  la 
Llofa,  y  en  fu  cafo,  los  defcendientes  del  dicho  Don  Baltaíar  Sanz 
de  la  Llofa,  (que  abajo  en  fus  calos  declarados  fucederan  en  mi 
herencia)  y  que  el  fucceífor  en  el  dicho  Lugar  de  Guadazequies, 
y  herencia  mia ,  fino  tuvieíTe  mas  que  un  hijo  varón  de  varón ,  o 
no  huvieíle  hecho  elección,  o  nominación  de  aquél,aora  por  en¬ 
tonces  ,  y  entonces  por  aora ,  quede  nombrado  el  tal  hijo  mayor; 
y  fi  tuviere  muchos  hijos,  y  no  fe  hu viere  hecho  dicha  nomina¬ 
ción,  en  tal  cafo  quede  nombrado  el  hijo  mayor,varon  de  varón* 
!egitimo,y  natural,  de  legitimo,  y  carnal  matrimonio;  y  aísiayan 
de  fuceder  de  unos  en  otros  perpetuamente,  durante  la  linea  mafc 
culina  del  dicho  Don  Onofre  Sanz,  y  de  fus  hijos  ,  y  defeendien-í 
tes  de  aquellos, varones  legítimos,  y  naturales,  de  legitimo, y  car¬ 
nal  matrimonio  nacidos,y  procreados,  fin  detracción  de  legitima 
falcidia ,  quarta  trebelianica,  ni  otro  quálefquier  derecho  ;  de  tal 
¡manera,que  en  la  decendencia  del  dicho  Don  Onofre  Sanz,maP 
culina,y  de  varón  de  varon,y  cambien  en  fus  cafos  abajo  cfpetífe 
cados  de  la  decendencia  mafeulina  del  dicho  Don  Baltafar  Sanz  ’ 
Imi  hijo,  entiendo  hazer  Vinculo  perpetuo ,  y  ele&ivo ,  en  la  for- 
íma  arriba  dicha ,  y  efpecificada :  y  fi  ( lo  que  Dios  no  quiera )  el 
'dicho  Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofa ,  murieíTe  fin  hijos  legítimos,' 
y  naturales,  y  de  legitimo ,  y  carnal  matrimonio  nacidos ,  y  pro¬ 
creados,  ni  otros  defcendientes  legítimos ,  (como  fe  á  dicho  arri¬ 
ba  )  y  varones  de  varones  ,  íuceda  en  dicho  Lugar  de  Guadazc- 
quies  ,  y  herencia  mia  Don  Baltafar  Sanz  de  la  Llofa ,  Doror  del 
Real  Confejo,  mi  hijo,fi]vivo  ferá,y  fino  ferá  vivo,  el  hijo  mayor, 
yaron  de  aquel, y  íqs  decendientes  varones  de  varones,  legítimos*' 
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y  naturales,  de  natural,  Iegitimo,y  carnal  matrimonio  nacidos ,  y 
procreados  ,  con  la  miíma  facultad  de  poder  nombrar  a  uno  de 
íus  hijos,  y  decendientes  ,  varones  de  varones  •,  y  no  nombrando, 
quede  nombrado  el  hijo  mayor  del  tal  que  aura  íucedido  en  el 
dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  y  herencia  mia ,  de  la  manera  que 
ella  dicho  en  los  hijos ,  y  decendientes  del  dicho  D.  Onofre  Sanz 
de  ia  Licia  ,  guardando  todos  tiempos  en  la  fucceísion  el  dicho 
orden  de  poder  nombrar  de  unos  en  otros ,  fin  detracción  alguna- 
de  legitima,  falcidia,  quarta  trebelianica ,  ni  otro  qualeíquier  de¬ 
recho.  —  Y  faltando  toda  la  linea  maículina  de  los  dichos  mis  hi- 
jos ,  y  decendientes  de  aquellos ,  legitimos ,  y  naturales,  varones 
d,e  varones ,  ( como  efta  dicho  arriba )  la  dicha  herencia  mia ,  fin 
detracción  alguna  de  legitima,  falcidia,  quarta  trebelianica,  ni  o- 
tj;o  qualeíquier  derecho  ,  loenga ,  y  buefoa  a  la  bija  mayor  de  dicho. 
Don  Onofre  Sanz  de  la  Lloía ,  heredero  mió  en  primer  lugar ,  (íí 
viva  lera )  dándole  facultad  afsi  mifmo  que  pueda  nombrar  aque¬ 
lla  á  uno  de  los  hijos  varones  de  aquella  ,  legitimos ,  y  naturales, 
(como  fe  ha  dicho  arriba)  conque  aya  de  tomar ,  y  llevar  el  nom¬ 
bre  de  los  Sanz  de  la  Lloía  ,  y  Armas  de  aquellos ,  y  afsi  íe  figa  de 
unos  hijos  en  otros  de  la  dicha  hija  mayor  del  dicho  Don  Onofre 
Sanz  de  la  Lllofa  ,  y  decendientes  de  aquellos  perpetuamente, 
guardando  todos  tiempos  el  orden  de  poder  nombrar  entre  a- 
quellos ,  en  el  modo  arriba  dicho ,  fin  detracción  alguna  de  legi¬ 
tima,  falcidia, quarta  trebelianica,  ni  otro  qualefquier  derecho,  y 
con  la  miíma  facultad  de  poder  nombrar ,  como  efta  dicho.  —Y, 
defpues  de  la  muerte  de  aquella  ,  y  de  fus  decendientes  in  perpe- 
tuum  ,  legitimos,  y  naturales,  de  legitimo ,  natural,  y  carnal  ma¬ 
trimonio  nacidos,y  procreados,  todos  los  dichos  bienes,y  heren¬ 
cia  mia,  fin  detracción  alguna  de  legitima,  falcidia,quarta  trebe¬ 
lianica,  ni  otro  qualeíquier  derecho  ,  (como  efta  dicho)  paíle  a  la 
hija  íegunda  del  dicho  Don  Onofre  Sanz  de  la  Lloía,  hijos,  y  e- 
cendientesde  aquella  *,  y  afsi  fe  figa  de  unos  en  otros,  nafta  canto 
que  ayan  fallecido  las  dichas  hijas  ,  y  decendientes  del  dicho  Don 
Onofre  Sanz  de  la  Lloía ,  figuiendoíe  todos  tiempos  el  orden 
dio  de  poder  nombrar,  (como  dicho  es)  y  faltando  toda  la  «pen¬ 
dencia  femenina  del  dicho  Pon  Onofre  Sanz  de  la  Llofa  > 
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la  hija  mayor,  y  decendientes  de  aquella,  del  dicho  Don  Balüaíar 
Sanz  de  la  Llofa,  del  Real  Confejo ,  mi  hijo ,  fi  viva  ferá  en  dicho 
^afo,  y  avrá  decendientes  de  aquella  ;  y  fino  fiera  viva ,  ni  tendrá 
hijos ,  ni  decendientes  algunos ,  paífie  la  dicha  herencia  mia  á  la 
hija  fiegunda  de  aquel,hijos,y  decendientes  de  aque!la,fin  detrac¬ 
ción  alguna  de  legitima,  falcidia,trebelianica,niotroquaIefquiér 
derecho ,( como  dicho  es )  guardandofe  todos  tiempos  el  dicho 
orden  de  nombrar ;  y  aísi  íe  figa  de  unos  en  otros  hijos,  y  decen¬ 
dientes  del  dicho  Don  Baltafiar  Sanz,perpetuamente.  —  Y  fi  por 
cafo  las  dichas  hijas,  y  decendientes  de  aquellas  del  dicho  D.Bal- 
tafar  Sanz  de  la  Lloía ,  vivos ,  y  vivas  no  ferán  ,  toda  la  dicha  mi 
herencia  fin  detracción  alguna  de  legitima,  falcidia,  trebelianica, 
ni  otro  qualeíquier  derecho,  fea ,  venga,  y  buelva  a  Dona  Gero - 
nima  San^de  la  Llofa,  mi  hija  ,  muger  de  Melchor  de  Crullles, 
Generofo,  fi  viva  fiera,  y  fino  á  los  hijos,  y  decendientes  de  aque¬ 
lla,  con  el  mifirno  orden, y  facultad  de  nombrar  (como  eftá  dicho 
arriba)  en  las  vocaciones  de  los  dichos  mis  hijos ,  y  con  la  mifima 
obligación  de  tomar  el  nombre ,  y  Armas  de  los  Sanz  de  la  Lloía. 
Y  faltando  toda  la  decendencia,  aísi  maficulina ,  como  Femenina, 
de  dicha  Dona  Geronima  Sanz ,  mi  hija ,  fiuceda  en  dicha  heren¬ 
cia  mia  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía ,  mi  fobrino ,  fi  vivo  fiera ,  y 
fino  fius  hijos,  y  decendientes  de  aquel ,  varones  de  varones, legí¬ 
timos,  y  naturales ,  nacidos ,  y  procreados  de  legitimo ,  y  carnal 
matrimonio  ,  con  los  pa&os  mifmos,  y  condiciones  pueftas  en  la 
primera  vocación  de  dicho  Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofia  ,  con 
prelacion  de  los  hombres  á  las  mugeres ,  del  modo  que  eftá  arri-, 
ba  dicho,  guardando  todos  tiempos  la  mifma  facultad  de  nom¬ 
brar  aunó  de  fus  hijos  varones,  que  aquel  querrá.  —  Y  faltando 
la  linea  maficulina ,  á  una  de  las  hijas  del  dicho  Don  Ramón  Sanz 
de  la  Llofa :  y  faltando  toda  la  decendencia  mafeulina,  y  femeni¬ 
na  de  los  dichos  hijos,y  decendientes  legitimos,  y  naturales,  (co¬ 
mo  eftá  dicho  arriba)  del  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía,  mi 
fobrino ,  en  tal  cafo,  quiero,  y  mando, que  fiuceda  Don  Francifco 
Sanz  de  la  Lloía  >  fobrino  mió  ,  Retor  del  Lugar  de  Alboraya, 
(fi  vivo  fiera)  en  500.  libras  de  renta  tanfolamente,y  larga  vida  de 
aquel  tanfolamente :  y  faltando  la  decendencia  del  dicho  D.  Ra¬ 
món 
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mon  Sanz  de  la  Llofa,  mi  fobrino,  fuceda  en  dichos  mis  bienes,  y 
herencia  Don  Gerónimo  Sanz  de  la  Llofa ,  del  Abito  de  Nueftra 
Señora  de  Calatrava  ,  y  Don  Andrés  Sanz  de  la  Llofa ,  del  Real 
Confejo,  hermanos,  íobrinos  mios,de  la  mifma  manera,y  forma, 
y  en  la  mifma  facultad  de  poder  nombrar ,  con  las  prelaciones ,  y 
paólos  de  arriba  ,  que  eftá  declarado ,  y  eípecificado  en  las  voca¬ 
ciones  de  dichos  mis  hijos ,  y  fobrino ,  y  no  de  otra  manera ,  con 
tal ,  que  el  dicho  Don  Francifco  Sanz ,  Retor  de  Alboraya ,  goze 
durante  íu  vida  de  las  dichas  500.  libras  de  renta  ,  porque  en  a- 
quellas  no  quiero  fucedan  los  dichos  Don  GeronimoSanz,y  Don 
Andrés  Sanz  ,  fino  feguidala  muerte  del  dicho  Don  Francifco 
Sanz:  —  y  faltando  toda  la  decendencia  de  los  dichos  DonGe-í 
ronim  o  Sanz ,  y  Don  Andrés  Sanz ,  en  tal  cafo  tenga  lugar  la  ad- 
miniftracion  de  mis  bienes  en  las  mandas ,  y  legados  referidos  en 
eñe  mi  teñamento  ,  del  modo ,  y  forma  contenidos  en  aquellos: 
y  de  dicha  adminiñracion  nombro  Adminiftradores  á  los  que  a- 
bajo  nombraré,  ( ño  declarando,  que  los  que  ayan  de  íiiceder ,  y 
fucedan  en  los  dichos  bienes  mios,  y  herencia ,  ayan  de  fer  legíti¬ 
mos  ,  y  naturales ,  de  legitimo ,  y  carnal  matrimonio  nacidos ,  y 
procreados ,  y  ayan  de  íuceder  fin  detracción  de  legitima ,  falci- 
dia,  quarta  trebelianica ,  ni  otro  qualefquier  derecho  ,  y  con  la 
milma  facultad  de  nombrar  á  uno  de  fus  hijos  (como  fe  ha  dicho) 
en  las  vocaciones  dichas  de  los  dichos  mis  hijos.  — <  Y  por  quanto 
por  la  experiencia  íe  ha  vifto ,  que  muchas  cafas  quedan  deftrui- 
das  por  averfe  facado  muchos  dotes  de  los  bienes  afsi  vinculados; 
por  eífo,  quiero,  y  es  mi  voluntad,  y  mando,  que  ninguna  hija  de 
mis  hijos,y  deccndientes,  pueda  íacar  de  los  dichos  mis  bienes ,  y 
herencia  mia  dote  alguno  ,  prohibiendo  ,  como  al  preíente  lo 
prohíbo,  por  eño,  que  todos  los  dichos  bienes  vinculados  íe  con- 
íuminan  en  dotes:  Como  mi  intención  fea,  que  los  dichos  Luga) ,  y  te¬ 
nes  fe  con  ferien  3  y  no  fe  conjuman  en facar  dotes ,  y  q#e  ejlofe  aya  e  no¬ 
tificar  d  la  per  Joña  que  contratara  matrimonio  y  porque  no  fue  a  a  egar , 

ni  pretender  ignorancia  ,  porque  de  otra  manera  no  fe  podrían  con/et^r 

nús  bienes.  Confiando ,  que  fus  padres ,  además  de  a  renta  c 
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yinculojy  que  lo  mifmo  fe  guárde  con  los  que  fe  calarán  con  mis 
decendientes,  notificándoles  aquella  diípoficion,  de  no  poder  fa- 
car  dote.  —  Y  por  quanto  al  tiempo  ,  y  quando  Dona  Geionima 
Sanz  de  la  Lióla,  mi  íobrina,  y  nuera  que  es  al  preíente,  contrato 
de  matrimonio  con  el  dicho  Don  Onofre  Sanz  de  la  Lióla  ,  mi 
hijo,  fuera  de  lo  que  gallé  en  la  diípenfa  de  aquellos,  que  fueron 
cerca  de  8oo.libras,  monedas  Reales  de  Valencia,  le  íeñale  en  pa¬ 
trimonio  con  el  dicho  Don  Onofre  SanzdelaLlofa,  mi  hijo ,  du¬ 
rante  fu  vida  ,  para  execucion  de  lu  diípeníacion  1 00.  libras  de 
renta  cada  un  año :  y  afsi  miímo  he  cobrado  de  bienes  de  aquella 
ciertas  cantidades  de  los  ceñios  que  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lió¬ 
la,  fu  hermano,  le  tranfporto  en  pago  de  la  dote  que  el  quondanv 
Don  Gregorio  Sanz  de  la  Lloía,lu  padre,  le  lego,y  yo  he  gallado 
muchas  otras  cantidades  en  fuílento  de  la  dicha  Doña  Geronima 
Sanz  de  la  Llofa,  del  dicho  Don  Onofre  Sanz  de  la  Lióla ,  fu  ma¬ 
rido,  é  hijos  de  aquella,en  los  criados, y  criadas,  que  conforme  fu 
calidad  han  ávido  de  fuílentar,  en  veílir  á  aquellos  con  el  ornato, 
y  cumplimiento  devido,  demanera,  que  real ,  y  verdaderamente 
tengo  gallado  mucho  mas  de  lo  que  cobré,  y  tenia  obligación  de 
dar  cada  un  año :  y  alsi ,  no  folo  no  le  foy  deudor  de  cola  ,  ni  de 
cantidad  alguna, empero  loy  acrehedor.r/z  cafo  Jera,  que  la  dicha 
Doña  Geronima  Sanz  de  la  Lióla ,  pidiere  cola,  o  cantidad  algu^ 
na  por  las  dichas  razones ,  y  vinieffe  á  alcanzar  alguna  cantidad  5 
paraén  tal  cafo  todo  lo  que  alcanzaría,  quiero,  y  mando,  que  mi 
heredero  le  aya  de  pagar  de  las  rentas  de  mi  herencia. 

0T%Á  CLAVSVLA  !DEL  TESTAMENTO. 

9  7  TTem ,  quiero ,  y  mando ,  que  por  quanto  fe  ha  vallo 
por  experiencia,  que  de  hazer  fianzas  fe  vienen  mu¬ 
chas  vezes  á  deílruir  las  caías  de  las  tales  perfonas  que  hazen  fian¬ 
zas,  y  los  hijos, y  decendientes  de  aquellos  quedan  pobres ;  por  ci¬ 
to,  expresamente  prohíbo  á  los  dichos  mis  herederos, y  fucceífo- 
resen  los  dichos  bienes,  y  herencia  mia,  no  puedan  hazer  fianza 
alguna^  o  algunas,  fino  es  en  fuma  de  4oo.libras ,  moneda  Reales 
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de  Valencia,  y  que  fe  aya  de  pagar  de  las  rentas  de  tni  herencia ,  y, 
no  de  las  propriedades,  y  efto  por  una  vez  :  y  fi  por  cafo  los  here¬ 
deros  mios  hizieílen  fianza  alguna,  o  algunas ,  mas  de  una  vez ,  y 
en  mas  cantidad  de  las  400.  libras ,  quiero  ,  y  mando ,  que  la  tal 
fianza  fea  nulla, como  entienda  prohibirlo,  y  prohíbo  aquellas,  ni, 
pueda  pagar  de  las  rentas  de  mi  herencia ,  y  bienes  otra  fianza  al¬ 
guna  mas  de  la  que  aura  hecho  una  vez ,  antcsbien  aquella  luego 
al  punto  fea  nula  j  y  el  que  hará  la  tal  fianza  tenga  obligación  de 
pagar  aquella  de  las  rentas  de  la  herencia,  y  que  fino  lo  hiziefíe  el 
tal  fuccelfor,  quede  privado  de  aquella  *,  y  en  tal  cafo  aya  de  fuce- 
der  el  llamado  por  mi  en  el  Vinculo,  y  en  mi  herencia ,  como  íi 
huviera  fucedido  por  muerte  natural,  o  civil. 


OT%Á  CLAVSVLA  DEL  TESTAMENTO. 


9  8  T  Tem  ,  quiero ,  y  mando  ,  que  en  cafo  de  quitamieri- 
f  tos  de  ceñios  de  la  dicha  mi  herencia  ,  las  proprie¬ 
dades  de  aquellos  íean  depofitadas  en  la  Tabla  de  cambios  de  la 
prefente  Ciudad  de  Valencia  ,  en  nombre  del  dicho  heredero 
mio,y  fuccelfor  que  entonces  (era ,  u  de  los  Adminiftradores  que 
en  dicho  cafo  ferán  de  la  dicha  mi  herencia,  y  eímer^ar  aquellas 
íobre  la  prefente  Ciudad  de  Valencia ,  fabrica  nueva  de  muros,  y 
Valles,  Lonja  nueva.  Generalidad  del  preíente  Reyno,  Ciudades, 
y  Villas  Reales ,  y  Villas  del  Maeftrado  de  Moncefa  folamente ,  y, 
^lio  otras  partes  algunas  ;  y  que  los  efmer^os  que  fe  hizierenfean 
de  cantidades  confiderables ,  dexandolo  al  arbitrio  de  mis  fucceT 
fores  ya  dichos,  o  Adminiftradores  de  los  dichos  bienes,  y  heren-* 
cia  mia :  y  efto  mifmo  fe  guarde,  y  obíerve  tantas  vezes ,  quantas 
vezes  lera  cafo  de  quitamiento,  o  quitamientos  de  dichos  ceñios , 
de  tal  manera,  que  las  propiedades  de  los  dichos  ceñios ,  no  pue^ 
dan  venir  a  mano ,  o  manos  de  los  fucceíTorcs ,  y  Adminiftrado¬ 
res,  en  fu  cafo  de  la  mi  herencia,y  Vinculo. 
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0T%d  CLAVSVLA  DEL  TESTAMENTO 

ITem,  por  quanto  he  vifto  muchas  ^a*as  deftrux  as 
por  ayerfe  cargado  los  Lugares  muchos  cen  o^  con 


Eíu  en  el  dicha 
pleyto  de  fuccclfió 
al  fol.  a  1 . 


Eílá  cñ  dicho  Pro' 
cefío  de  fuccecfsió 

al  [qUií.ü. 


•'9*  ,  . 

folala  licencia  del  Señor,  por  eflo,  quiero,  y  mando ,  que  no  fe 
pueda  cargar  cenío  alguno  fobre  dicho  Lugar  de  Guadazequies, 
por  ninguna  necesidad  por  urgente  que  fea  •,  fino  que  en  tal  ca¬ 
fo  fe  aya  de  cargar  con  decreto  de  la  Real  Audiencia  ,  debajo  de 
decreto  de  nulidad  del  tal  cargamiento  que  fe  hará  fin  el  tal  de¬ 
creto  i  encargando  mucho ,  que  quando  fe  huvieíle  de  provehec 
el  dicho  decreto,  fe  mire  mucho,  que  concurran  tales  cauías,que 
obliguen  a  averio  de  proveher ,  y  fea  en  módica  cantidad.  —  Y 
por  la  experiencia  que  tengo  de  lo  que  vale  el  Lugar  deGuada- 
zequies  de  renta ,  me  ha  moftrado  quan  poco  fe  (acara  arrendán¬ 
dole,  y  lo  que  fe  deteriorarían  las  tierras,  y  heredades, que  confi¬ 
ten  en  Vinas  lo  mas  de  ellas  fi  fe  arriendan  •,  antesbien ,  en  pocos 
anos  vendrán  a  faltar,  y  perecer  i  por  efto  quiero,  y  mando ,  que 
el  heredero  mió  ,  o  íucceífor  en  el  dicho  Vinculo  que  yo  tengo 
hecho  en  el  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  no  lo  pueda  arrendar 
a  perfona  alguna ,  fino  que  él  aya  de  cultivar ,  y  beneficiar ,  de  la 
manera  que  lo  cultivo  aora,  y  adminiftro ;  y  fi  lo  contrario  hizie- 
re,  y  lo  arrendare ,  quiero  paífe  dicho  Lugar  de  Guadazequies  al 
Íucceílbr  llamado  en  el  dicho  Vinculo  por  mi, y  efto  en  todo  efec- 
to,como  fi  el  que  lo  pofteía,  y  arrienda,  fueíTe  muerto  por  muer¬ 
te  natural,  y  el  llamado  entraífe  en  la  fuccefsion  de  aquél  i  y  efto  ^ 

quiero  que  fe  obferve  perpetuamente.  Y  en  cafo  que  el  fucceílor 
fucífe  menor ,  y  convinieífe  arrendar ,  durante  la  menor  edad ,  fe 
aya  de  hazer  con  decreto  de  la  Real  Audiencia ,  y  no  de  otra  ma¬ 
nera. 

OT%A  CLAVSV LA  DEL  TESTAMENTO. 

iftácn  dicho  pro  ioo  TTem ,  para  mas  declaración ,  y  mayor  exnlimrinn 
1  ™“on, <%),  y  declaro,  fermi  intención, 

y  voluntad  exprefla ,  y  declarada ,  fin  que  admita  declaración ,  o 
interpretación  alguna,  que  mis  bienes ,  y  herencia ,  fean ,  y  eftén 
perpetuamente  vinculados ,  y  fujetos  á  reftitucion  de  fideicomifi- 
fo ,  afsi  muriendo  mi  heredero,  y  los  demás  por  mi  llamados,  con 
hijos  ,  como  mueriendo  fin  ellos :  y  que  fi  acaío  en  los  caíos  de 
tocaciones,  y  fubftitucioncs ,  no  los  huvieíle  concebido,  y  decía- 

<-  ra- 


rado  todos,  cumplida,  y  baftaníemente ,  fino  que  en  algún  cafo 
reítaífen  fegun  la  forma  de  las  palabras  libresco  pudieílen  parecer 
tales  por  qualefquier  diípoficion  legal ,  o  interpretación  jurídica, 
quiero ,  y  declaro  ,  que  aura  íido  falta  mia  en  concebir  perfeóla- 
mente  todos  los  cafos  de  Vinculo,en  declararlos,y  no  falta  de  vo¬ 
luntad,  de  que  todos  tiempos  fean  vinculados,  como  aquella  fea, 
que  fin  atender  a  las  palabras  en  tal  cafo,  finofolo  a  mi  volun¬ 
tad  ya  prevenida  ,  y  declarada,  fiempre  fe  ayan  de  entender  de 
vínculos  ,  quitando  en  quanto  puedo  á  qualefquier  Juezes  la 
facultad  de  declarar  en  ningún  cafo  por  la  libertad  de  los  bie^ 
nes. 

ior  Un  traslado  de  unos  Autos  ,  hechos  a  pedimento  de 
Don  Onofre  Cruilles,  (ante  el  Governador  de  efta  Ciudad)  como 
poffehedor  del  Mayorazgo  de  Guadazequies ,  en  que  confia ,  el 
que  aviendo  precedido  información  de  utilidad,  aprecios,y  otras 
diligencias,  averíele  el  dia  2.  de  Diziembre  ,  del  año  pallado  de 
168  i  .por  dicho  Governador  concedido  licencia  judicial  á  dicho 
Don  Onofre ,  para  poder  vender  ,  y  enagenar  una  cafa  en  la  Ciu¬ 
dad  de  San  Phelipe,apreciada  en  cantidad  de  1  ¿40.peíos,  de  que 
fe  pagavan  por  arrendamiento  cada  año  40.  pefos  *,  y  dos  ceñios 
impueílos  íobre  la  Generalidad,  el  uno  de  1  zoo.pefos  de  princi¬ 
pal ,  y  el  otro  de  r  z  3  .a  favor  del  Vinculador,  conque  fubrogaífe 
á  favor  del  dicho  Vinculo,y  fus  fucceífores,  en  lugar  de  dicha  ca¬ 
fa  ,  y  cenfos ,  1 6.  cacadas  de  tierra  en  la  huerta  del  Lugar  de  AL 
boraya,  eflimadas  en  3  200.  pefos ,  que  como  propias  poíTeia  el 
dicho  Don  Onofre  Cruilles. 

102  Una  efcritura  otorgada  por  Don  Onofre  Cruilles  ,  y 
DoñaLuzgarda  Alfbnfo,fu  muger,en  7.de  0¿lubre,del  año  pal¬ 
iado  de  1  6  8  2. ante  Franciíco  Ivañez  Deía,Eícrivano,  en  favor  de 
Doña  Luiía  de  Proxica ,  vezina  de  la  Ciudad  de  Xativa  ;  Por  ^ 
qual,y  en  execucion  de  la  licencia  judicial,  que  avia  obtenido  del 
Governador,  vendió  á  dicha  Doña  Luiía,  la  referida  caía  de  Xati- 
ya,  por  precio  de  1  ooo.pefos,cantidad  que  conciso  dicho  D.  O- 
nofrc,  por  carta  de  pago,  á  continuación  de  dicha  efcritura ,  aver 
recibido  en  un  cenfo  de  la  propia  cantidad,  impueílo  fobre  dicha 
Ciudad  de  Xativa,  a  favor  de  dicha  Doña  Luiía  de  Proxica^ 


Facultad  conce¬ 
dida  á  DonOnofre 
Cruilles, por  el  Go¬ 
vernador  de  efta 
Ciudad,  para  ven¬ 
der  la  cafa  de  San 
Pheíipc.y  dos  cen¬ 
fos  de  la  Generali¬ 
dad  ,  fubrogadofu 
precio  á  favor  del 
Vinculo  en  i  ó.cai 
$adas  de  tierra  en 
Alboraya  ,  P.  S.  I. 
parte, fol.  709. 


Efcritura  de  ve¬ 
ta  de  la  cafa  de  Sá 
rheiipe,  hecha  por 
Don  Onofre  Crui¬ 
lles,  á  Dofia  Luifa 
de  Proxita,  P.  S.  1 . 
parre,  fol-7»9* 


Efcritüras  de  re- 
dcnció  hechas  por 
Don  Onofre  Crul. 
JJcs.de  los  dos  ceñ¬ 
ios  de  ia  Generali¬ 
dad,  P. S,  i.  parte, 
fol.yi9.6i  74*. 


Efcritura  de  fub 
rogación  dei  pre¬ 
cio  de  ja  cafa, y  dos 
ceñios,  hecha  por 
Don  Onofre  Crul 
lies,  en  las  16.  cal¬ 
cadas  de  tierra  de 
Aíboraya  ,  P,  s.  1. 
parte,  tol.  746- 


Replicato  del  P. 
Saltador,  y  feñora 
Doña  María  Vicé- 
ta,a  el  pedimento 
de  la  Iluftic  Mar¬ 
quefa  de  Mirafol, 
F.í.i.par.fol.l  **. 


IOO 

103  Dos  efcritüras  otorgadas  por  dicho  Don  Onofre  Cruí- 
lies ,  en  i  ?  .de  Diziembre,del  ano  pallado  de  1 6  8 i  .ante  el  Efcri- 
vano  déla  Generalidad  *  alicoreadas  por  Joíeph  Fabra ,  Archive¬ 
ro ,  y  á  favor  de  dicha  Generalidad,  por  las  guales  dicho  Don  O-i 
nofre  otorgo ,  en  virtud  de  la  licencia  judicial  del  Governador, 
que  avia  obtenido  redención  de  los  dos  ceñios ,  el  uno  de  i  zoo, 
pelos,  y  el  otro  de  i  z  3 . 

104  Y  otra  efcritura  otorgada  por  dicho  Don  Onofre  Crui-; 
lies,  en  1 6.  de  Diziembre,  de  dicho  año  de  8 1 .  ante  Francifco  I- 
vañez  Deía,  Eícrivano  ,  por  la  qual  confia  aver  dicho  Don  Ono¬ 
fre  Cruilles ,  fubrogado  en  lugar  de  dicha  cafa  de  Xativa ,  y  ¿os 
ceñios  de  la  Generalidad, á  favor  de  dicho  Vinculo ,  y  de  los  fuen 
ceíTores  en  él,  las  diez  y  feys  caijadas  de  tierra  de  la  huerta  del  Luj 
gar  de  Aíboraya. 

105  De  ellos  inftrumcntos,y  pedimento,  en  que  fe  preíen-i 
taron,íe  dio  traslado  a  la  parte  de  dichos  Padre  Salvador,y  leñora 
Doña  María  Vicenta,  quienes, 

ALICATO  (DE  LA  SEnO^A  (DOnA  MA$IA 

Vicenta . 

106  T)OR  petición  de  3 .  de  Noviembre  ,  de  1 700.  di4 
JL  xeron ,  que  procedía  la  inílancia  de  íeparacion, 

que  tenían  hecha  en  fu  eferito  de  8 .  de  Mayo  ,  por  los  Autos  y 
documentos  en  él  prefentados,y  razones  que  tenian  alegadas  á  fii 
continuación  j  no  obílante  las  deducidas,y  Autos  prefentados  por 
parte  de  dicha  Iluflre  Marquefa :  —  porque  refpeto  de  los  bienes 
muebles,  recayentes  en  la  herencia  de  Don  Ramón  Sanz,  Vincu-, 
lador  ,  que  es  lo  primero  que  impugna  la  parte  de  dicha  Iluílre 
Marquefa,  fcs  infubfiílenre  la  impugnación ,  porque  la  funda ,  en 
que  la  declaración  en  virtud  de  la  qual  fe  los  tranfporto  D.  Ra-í 
mon  Sanz,  nieto ,  y  heredero  de  dicho  Don  Ramón ;  afsi  miímo 
en  nombre  de  Donatario  de  aquél ,  ( cuya  declaración  es  la  pre- 
fentada  en  efle  memorial ,  como  va  dicho ,  alnum.  54. )  fe  aúna 
revocado  por  la  Sentencia, de  que  vá  hecha  exprefsio  al  num.éo. 
Pero  cita  revocación  ,  no  da  ^  n¡  quien  Ja  vaüdjdad  de  dichq 
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tranfportacion ,  por  quantó  fe  funda  eri  aVerfe  obtenido  aquella 
pendiente  el  pleyto,  fobre  que  recayó  dicha  Real  Sentencia.  Y  en 
quanto  al  interés  de  Monferratde  Cruilles  ,  y  de  los  demás  que 
litigaron  en  dicha  caufa  ,  pretendiendo  aver  fucedido  en  parte  de 
la  dote  de  Doña  Ines  Julia  ,  el  qual  interes  ceíTa  ,  porque  por  la 
parte  tocante  á  aquellos ,  fue  condenado  el  dicho  Don  Ramón, 
en  averies  de  tranfportar ,  o  pagar  lo  que  les  pertenecía ;  y  fiendo 
aísi  que  ceíTa  dicho  interés,  por  la  paga  á  aquellos  hecha  ,  como 
por  los  Autos  preíentados  en  dicha  demanda  ,  tiene  hecha  evi¬ 
dencia  ella  parte  ,  ( que  ion  los  menfionados  en  efte  memorial  a 
los  num.  ó  r .  61.  6  3.  y  6 4, )  no  fe  puede  aora  afirmar  fer  nula 
dicha  declaración ,  faltando  la  litis  pendencia ,  y  el  interés  que  la 
motiva,  y  mucho  menos  quando  en  la  mifina  Real  Sentencia ,  fe 
le  refervaron  los  derechos'  á  dicho  Don  Ramón  ;  y  ellos  fon  cla¬ 
ros  ,  en  fuerza  de  la  donación  que  le  hizo  fu  Abuelo  :  y  aun  á  no 
mediar  lo  referido ,  de  dichos  bienes  muebles  nunca  le  le  podia 
hazer  cargo  á  dicho  Don  Ramón ,  por  la  prefumpcion  de  íu  con-» 
fiimpcion,  y  porque  por  fu  decencia  le  les  devia  retener. 

De  que  nace  fatisfacion  en  lo  refpe&ante  á  la  cafa  que  eílá  en-; 
frente  del  Miquelete  de  la  Seo ,  y  cenfos  que  de  la  venta  de  aque¬ 
lla  fe  cargaron ,  pues  aunque  recayeífen  en  el  Vinculo  inílituido 
por  dicho  Don  Ramón,  mayor,  defpues  fe  los  traníporto  el  dicho 
Don  Ramón,  menor ,  por  pagarle  parte  de  la  dote  de  dicha  Doña 
Inés ,  pues  no  obílante  que  en  parte  le  revoco  la  tranfportacion 
en  dicha  Real  Sentencia  ,  en  ella  le  declaro  devia  aver  quedado 
aquello  que  fe  devia  quedar  dicho  Don  Ramón,  con  dichos  cen¬ 
fos  ,  (  para  evitar  circuitos  inútiles )  pagando  en  dinero  ,  como 
pago  á  dicho  Don  Moníerrát ,  y  demás  que  le  declararon  fucceP 
{ores,  en  parte  de  dicha  dote,  lo  que  les  tocava.  .  ¡ 

Contra  lo  qual,  no  es  de  la  menor  fubfiílencia  lo  que  fe  quie¬ 
re  argüir  de  los  Autos  que  fe  preíentan  por  dicha  Iluftre  arque- 
fa ,  debajo  de  los  num.  1 .  halla  el  4.  (que  fon  los  meníionados  en 
elle  memorial  á  los  num.  91. 9  z.  9  3.  y  94. )  diciendo,  que  co  o- 
cando  en  matrimonio  el  dicho  Don  Ramón ,  Vinculador ,  y  °  j 
a  Dona  Gcronim.t  ,  «■«*> 
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yooo.  peíos  de  ellos  la  dicha  Doña  Inés  ,  del  que  llevo  al  dicho 
Don  Ramón ,  que  eñe ,  en  parte  de  pago  de  dichos  9000.  peíos, 
traníporto  a  dicho  Melchor  diferentes  cenfos  ,  eft  propiedad  de 
7789.  peíos  ió.íueldos  ti. dineros,  que  aviendoíe  diíueltó  el 
matrimonio  fin  quedar  hijos ,  Moníerrát  de  Cruilles,  hijo ,  y  he¬ 
redero  de  dicho  Melchor ,  traníporto  a  Don  Onofre  Sañz ,  hijo, 
y  heredero  del  Vinculador ,  diferentes  bienes  ,  en  propiedad  de 
8  2  8  9 .  peíos  1  6 .  fueldos  1 1 .  dineros,  en  reñitucion  de  dicha  do* 
te ,  y  que  con  ellos  quedaron  reftituidos  los  5000.  pefós  de  dicha 
Doña  Inés  •,  y  que  en  fu  confequencíá  ,  Uo  pudó  Don  Ratabn, 
nieto,  traníportafleen  pago  de  aquella, y  como  á  heredero  de  di¬ 
cha  Doña  Inés,  en  todo ,  o  en  parte ,  los  cenfos  procedidos  de  la 
venta  de  dicha  caía,  porque  íeria  averíe  pagado  la  dote  de  Do¬ 
ña  Inés ,  dos  vezés,  de  los  bienes  del  Vinculo  ,  una  ,  quando  el 
Vinculador  hizo  la  tranfportacion  á  Melchor  de  Cruilles ,  y  otra, 
en  la  que  íe  hizo  íu  nieto ,  particularmente  quando  de  los  bienes 
tranfportados  por  el  dicho  Don  Moníerrát, no  íe  tenia  noticia  pa- 
raífen  en  el  Vinculo ,  antes  fe  tenia  por  cierto  pallaron  á  Don  Ra-? 
mon,  heredero  de  Don  Onofre,  fu  padre. 

Pero  toda  efta  alegación  no  tenia  mérito  alguno  ,  porque  la 
tranfportacion  que  hizo  el  Vinculador  á  Melchor  de  Cruilles,prí* 
mero  avia  de  ceder  en  pago  de  los  4000.  pefos,que  él  le  avia  ofre* 
cido  por  dote  de  dicha  Doña  Geronimá.  Y  porque  íe  deve  tener 
prefente,  que  colocando  en  matrimonio  dicho  D.  Rambn,  Vin¬ 
culador,  y  Don  Onofre,  fu  hijo ,  á  Doña  Vicenta  Sanz,  fu  nieta, 
é  hija,  refpe&ivé  ,  con  el  dicho  Moníerrát  de  Cruilles ,  le  confti- 
tuyeron  en  dote  9  300.  peíos,  eño  es ,  d  dicho  Don  Rambn,  por 
una  parte  600.  peíos  ,  de  que  le  tenia  hecha  donación  en  con¬ 
templación  de  matrimonio;  y  por  otra  2000.  peíos,  para  defpues 
de  los  dias  de  los  dichos  Melchor ,  y  Doña  Geronimá,  en  los  bie¬ 
nes  allí  expreífados ,  ( como  parecía  por  el  Item  facado  de  los  ca¬ 
pítulos  matrimoniales,  firmados  entre  dichas  partes  en  2 6 .  de  Fe¬ 
brero,  de  1 6  3  4.  que  prefentava  debajo  del  num.  1 .)  y  por  cauía 
de  pagar  8 28 9. peíos  16.  fueldos  1 1 .  dineros ,  á  quenta  ,  y  en 
jparte  de  pago  de  dichos  9  3 00-  peíos  traníporto  dicho  Don  Ono¬ 
fre,  como  heredero  de  dicho  Don  Rambn ,  Vinculador,  porefi 
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tritura  de  }.  de  Setiembre,  de  i  6 46.  ( de  la  qualházia  prefenta- 
cion,  debajo  del  numero  z.)  los  miímos  bienes ,  que  por  efcritu- 
ra  dél  mifmo  dia,  (  que  era  la  preíentada  por  la  Iluftre  Marque- 
la  en  íii  pedimento,  debajo  el  numero  4.  y  es  la  mifma  de  que  va 
hecha  medfion  en  efte  memorial  al  num.  94* )  tranfportb  el  mit 
mo  Monferrat,como  heredero  de  Don  Melchor,  fu  padre,  á  di¬ 
cho  Don  Onofre ,  en  parte  de  pago ,  y  reñitucion  de  la  dote  de 
dicha  Dona  Geronima  ;  con  la  qual  hallara  la  parte  de  dicha  Iluf. 
tre  Marquefa,  el  defengano  de  que  no  fe  pago  dos  vezes  la  dote 
de  dicha  Dona  Inés  Julia,  y  que  los  miímos  bienes  reftituidos  por 
dicho  Monferrát,a  Don  Onofre, fe  les  tranfporto  efte  inmediata¬ 
mente,  por  la  dote  de  dicha  Doña  Vicenta  Sanz ,  que  de  fus  pro¬ 
pios  le  conftituyo  el  Vinculador, y  que  oy  en  diaparan  en  íu  po¬ 
der  ,  como  a  teniente  caufa  del  dicho  Don  Melchor,  fobre  que  a- 
provo  dicha  Real  Sentencia ,  ( expreífada  en  efte  memorial  al  nu¬ 
mero  60. )  fegun  lo  manifieftan  los  Autos  prefentados  por  efta 
parte ,  ( que  como  va  dicho  ion  los  del  num.  6 1 .  hafta  el  de  6 4. 
de  efte  memorial )  con  lo  qual  queda  fatisfecha ,  y  reípondidaá 
lo  que  fe  alega ,  refpeto  a  los  9  1 7.  pefos  ro.  fueldos  ,  parte  del 
Cení  o  de  propiedad  de  1  z  50.  pefos ,  cargado  fobre  la  Ciudad  de 
Xativa ,  incluido  en  dicha  tranfportacion ,  ( que  es  la  que  va  ex¬ 
presada  en  efte  memorial  al  num.  57.)  no  pudiendoaver  duda 
por  la  mifma  razón  ,  en  la  tranfportacion  que  de  1000.  pefos, 
parte  de  la  propiedad  del  mifmo  cenfo,hizo  Don  Ramón, a  Doña 
Dorothéa  Mathéu,y  Don  Diego  Sanz,fü  hijo,  en  pago  de  los  dos 
legados,  que  de  joo.peíos  cadauno  dexo  dicha  Doña  Inés, a  Don 
Ramon,y  Don  Baltafar  Sanz,  fus  hijos, de  quienes  aquellos  tuvie¬ 
ron  caufa ,  ( cuya  tranfportacion  es  la  que  eftá  en  efte  memorial 
á  num.  67.)#  porque  la  otra  de  las  Sentencias ,  que  fe  dexo  de  prefentar 
é rita  re  fétida  demanda ,  fe  preftnta  aora  debajo  del  num.  Y ’  el  Auto 
de  la  tranfportacion ,  que  afsi  mifmo  fe  preíéntava  con  c  ic  ía  e 
manda,  efta  entre  los  inftrumentos ,  aunque  mal  conda ,  (  que  es 
de  la  que  en  efte  pedimento  antes  va  dicho  efta  ene  memoria 
al  num.  <¡7- )  y  lo  demas  que  contra  la  tranfportacion  fe  alega; 

reípeftante  a  eftar  pagada  de  fu  dote  dicha  D°na  n“’  e 
unten  íatisfaccion  con  lo  que  queda  ponderado.  -=Y  queloquc 


*  Efta  Senre- 
cía  preíentada 
en  efte  pedime 
to,va  ya  expreí 
íada  cnefte  me 
mortal  aln.  66. 


(  *  Eftá  la  co- 
cordia  preveni¬ 
da  en  efte  pedi¬ 
mento  adelante 
en  efte  memo¬ 
rial  á  cío.  15  5- 
y  ea  el  P.S.  1. 
parf.alfo.499.) 


fe  pondera  ¿ontra  lacranfpórtacion , '( que  Va  menfionadá  en  efte  , 
memorial  al  num.  6<>.)cn  quanrotocaen  cldefeéto  del  poderde- 
.Vitoriano  Beltrán,  fe  íátisface  con  el  que  confia  de  la  efcritura  de 
27.  de  Febrero,  de  1 652.  (que  preíenta  debajo  elnum.  4.)y  en 
orden  á  todo  lo  demás,  queriendo  períuadir,  que  la  donación  de 
los  1000.  pefos,  que  hizo  Don  Ramón  ,  Vinculador ,  á  D.  Rar* 
mon ,  fu  nieto ,  en  la  capitulación  matrimonial  ,  avia  de  feguir 
los  paitos  mifmos  con  que  dexo  vinculada  fu  herencia  en  fu  tefta-; 
mentó  i  es  contra  lo  que  refulta  de  efte,y  de  los  mifmos  capítulos  , 
pues  unidos  eftos  con  aquél,y  lo  que  fucedib,manifieftan  lo  con¬ 
trario,  y  que  la  donación  referida  quedo  libre  en  el  dicho  D.Ra- 
mon, fin  paito, ni  vinculo  alguno:  y  aísilo  entendió  dicho  D.Ra- 
mon  ,  y  lo  entendiéronlos  Tribunales  adonde  obtuvo  las  conde¬ 
naciones  ,  y  declaraciones  preíentadas ,  pues  como  á  ííicceflbr  en, 
el  Vinculo  de  fu  Abuelo ,  fue  condenado  á  pagarle  á  fi  mifino  en 
fu  nombre  propio  los  dichos  r  ooo.peíos,  y  á  traníportarfe  bienes 
de  dicho  Vinculo, por  caufa  de  pagarle  de  ellos^á  lo  que  no  fe  hu- 
viera  dado  lugar ,  ni  fe  huviera  hecho ,  fi  fueíTe  una  la  fucceísion 
de  aquellos,  y  del  Vinculo }  y  íe  niega ,  que  los  íucceílores  en  él, 
como  á  tales,  ayanpofteido  los  cenfos  traníportados ,  en  pago  de 
dicha  cantidad  de  la  donación  ,  y  antesbien  íe  haze  evidencia  de 
lo  contrario ,  pues  defpues  déla  muerte  de  dicho  Don  Ramón, 
fucedio  en  el  Vinculo  Don  Diego  Sanz  5  la  muerte  del  qual , 
cafiono  el  pleyto,  que  termino  la  Real,y  Suprema  Sentencia,  (de 
cuya  execucion  fe  trata )  y  el  dicho  Don  Diego ,  no  folo  no  pofá 
feyo  dichos  ceñios,  fino  que  reconoció  íer  propios  de  D.  Onofre 
Cruilles,  y  aprovo,  y  ratifico  todas  las  condenaciones, declaracio¬ 
nes,  provifiones ,  y  trasportaciones  obtenidas ,  y  hechas  por  c\ 
dicho  Don  Ramón,  en  el  Auto  de  concordia  que  firmo  con  el  di¬ 
cho  Don  Onofre  Cruilles.  (#  De  cuyo  Auto,y  concordia,  fe  hac i 
menfion  en  la  demanda  de  retención  ,  quefeíeguirá  ,  poreftár, 
preíentado  dicho  inftrumento  en  ella  al  numero  que  correípon- 
diere,  de  que  fe  pondrá  noca  aqui  al  margen.) 

Ni  íe  puede  dezir  lo  califico  dicho  Don  Onofre, por  aver  obte¬ 
nido, como  íucccífor  en  dicho  Vinculo,  el  decreto  que  fe  prcfcn- 
ca  por  la  Uuftre  Marqueía;en  dicho  pedimento ,  (que  es  el  exprcC, 
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fado  en  eñe  memorial  al  numero  i  o  i . )  para  Vender  la  caía  dicha 
de  losSanzos ,  fituada  en  la  Ciudad  de  Xaciva  ,  íubrogando  las 
diez  y  feys  cacadas  de  tierra  de  la  huerta  del  Lugar  de  Alboraya, 
y  los  dos  ceñios  expreflados  en  el  dicho  decreto,  en  execucion  de 
eñe  aver  quitado  aquellos,  vendido  la  caía ,  y  fubrogado  las  tier¬ 
ras  en  los  Autos  que  íe  prefentan  en  dicha  demanda  i  (expreflados 
en  eñe  memorial  a  los  num.  102. 103.  y  104.)  y  que  fiendo  la 
caía  incluida  en  la  capitulación  matrimonial,  y  aviendola  reputa¬ 
do  el  dicho  Don  Onofre ,  por  del  Vinculo  del  dicho  D.  Ramón, 
efto  acredita  recala  también  en  la  donación  de  dichos  1  oooo.pe- 
íos  i  y  mas,  quando  el  Vinculador  difpuío  anduvieíTen  unidas  a \ 
Lugar  de  Guadazequies. 

Po  rque  es  notable ,  y  conocida  la  diferencia ,  y  diftancia  para 
lafucceísion  entre  la  cafa,  y  Lugar  de  Guadazequies  ,  y  la  dona¬ 
ción  de  10000.  peíos, aunque  de  todo  fe  haze  menfion  en  los  ca¬ 
pítulos  matrimoniales ,  pues  conforme  á  los  paótos  de  aquella ,  el 
Lugar,  y  la  dicha  cafa  recayeron  en  el  dicho  Vinculo,  y  no  la  do- 
nacionf  porque  efta ,  en  el  caíb  que  fucedio  quedo  libre  en  dicho 
Don  Ramón ,  y  de  ella  no  diípufo  como  deviaf,  ni  pudo  el  dicho 
Donador,  y  Vinculador*  y  por  ella,  y  las  demás  razones  que  re- 
íultan  de  fu  teftamento/ycapitulacion,  como  fe  ha  dicho ,  com- 
prehendiendofe  Lugar ,  y  cafa  en  el  Vinculo ,  no  fe  comprehen- 
dio  la  donación,  ni  íe  previno,  que  efta  huviefte  de  andar  unida  á 
dicho  Lugar ,  fino  que  el  hijo  mayor  de  dicho  matrimonio  ,  en 
quien  fe  diípondria  de  dicha  donación ,  fueíTe  el  fucceífor  en  di¬ 
cho  Lugar  i  y  lo  demás  que  íe  añade ,  es  coníequente  á  eña  dif- 
poficion,  y  en  el  cafo  allí,  fue  ninguna. 

De  igual  infubfiftencia  es  lo  que  íe  pondera ,  de  que  nopudo 
Don  Ramón  y  Donatario ,  tranlportaríe  dichos  bienes ,  aunque 
por  pagar  deuda  á  que  eñava  tenido  el  Vinculador ,  pues  para  e 
ío  necefsitaiia.de  decreto  ,  o  condenación,  y  quc  c|c  un°  >  n^tio 
confiaría ,  pues  lo  contrario  de  lo  que  la  parte  dé  iallultre  Mar¬ 
queta  dize  ,  íc  halla  expreílamente  difpuefto  por  jufticia,  las  1  - 
noficionesde  la  qual ,  no  eftablecen,  ni  previenen,  que  el  a  ua 
Lfcdor  *  ™  vinculo,  o  fidcicomiflb , 
rid» .  pamranfpprírfc  Mi  núfaolo  ,oc  d 
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y  vinculo  le  eftan  deviendo ,  fin  que  halla  áora  ninguno  aya  du¬ 
dado  en  ella  difppficion,y  mas,  coníiderandofe  las  imputaciones 
que  el  mifrno  derecho  haze  de  las  enagenaciones  hechas  por  ei 
heredero  gravado,y  fucceffor  en  el  Vinculo,o  fideicomiíTo  en  los 
créditos  que  contra  él  tiene* 

Y  que  lo  quede  arguye  contra  la  traníportacion  de  los  bienes 
muebles,  alajas,  dinero,  y  diez  y  íeys  cacadas  de  tierra  de  la  Villa 
de  la  Ollería,  incluidas  en  el  Auto  de  traníportacion,  ( expreflado 
en  elle  memorial  al  num.  71.  y  en  el  que  va  hecha  meníion  al 
num.  7  3.)  en  quanto  toca  en  el  crédito  de  dichos  10000.  pelos, 
tiene  prevenida  íatisfacion  \  y  lo  que  fe  anade ,  que  dichas  tierras 
no  fe  eílimaron  ,  y  que  elfo  era  preciffo  para  fubfiílencia  de  la 
tranípottacion  ,  tiene  íatisfacion  igual ,  porque  tal  circunílancia 
no  es  precilla,  y  el  precio  porque  íe  tranfportaron  fe  preíume  juk 
to ,  no  aviendofe  provado  contra  él  por  la  Iluftre  Marqueía  cola 
en  contrario.  —  Y  contra  la  traníportacion  (  de  que  va  hecha 
meníion  en  elle  memoriaLal  num. 7  6.)  fe  alega ,  que  el  cafo  de  la 
deuda  no  le  verifica, y  que.no  coníla  de  la  condenación  que  en  él 
íe  enuncia  j  y  que  la  promefla  en  que  fe  funda  el  crédito ,  que  es 
la  contenida  en  k  capitulación ,  (y  de  la  que  fe  haze  meníion  en 
elle  memorial  en  el  Supuefto  quinto ,  al  num.  18.  )  no  falo  la 
hizo  el  Vinculador,  fino  Dóri  Onofre,  íu  hijo,y  padre  de  D.  Ra¬ 
món  ,  á  quien  toca  va  alimentarlo  primero  que  al  Vinculador  j  y 
que  afsi,  la  promeífa  de  elle  fe  ha  de  entender  como  a  fiador,  y  la 
de  Don  Onofre ,  como  á  principalry  que  a  no  fer  afsi,  y  aviendoíe 
hecho  la  paga  defpues  de  la  muerte  del  Vinculador ,  confidéran- 
doíe  la  promefla  de  eíte  cargo  anuo  del  Vinculo, tocava  á  pagar  al 
poífeedor,que  era  el  mifmo  Don  Onofre,  y  por  lo  devido  por  ef- 

tacaufa  no  fe  pudieron  tranfportar  bienes  del  Vinculo  •  yc[lI(mo 
es  veroíimil ,  que  a  viendo  obtenido  el  dicho  Don  Ramón  ,  por 
el  mifmo  cafo  la  declaración  que  íe  exprefla  en  eñe  memorial  al 
num.  5  4.  y  pedido  en  ella  folo  los  bienes  muebles  para  alajar  fu 
habitación ,  fi  fe  le  deviera  otra  lo  huviera  omitido. 

Pero  todo  lo  referido  tiene  fácil  fatisfaccion, teniendo  prefenre> 
que  en  el  capitulo  de  dichos  matrimoniales ,  (que  es  el  que  vi  di¬ 
cho  eftá  en  eñe  memorial  en  dicho  Supuefto  quinto  a  dicho 

X  •  í  ¿  pie-' 
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mero  1 8.)  el  Vinculador  ofreció ,  que  en  cafo  que  el  dicho  Don 
Ramón  íe  quiíieíle  dividir  de  íus  padres,  y  Abuelos,  y  vivir  en  ca¬ 
fa  feparada, viviendo  el  Vinculador,o  Doña  Inés,fu  muger,le  hu~ 
vieíle  de  dar  a  aquel  cumplimiento  á  800.  pefos  de  renta  ,  fobre 
lo  que  haría  el  dote  de  Doña  Ana  María  Julia  ,  y  alajar  la  caía 
competentemente  i  y  que  fucediendo  el  cafo  de  dividirla  defpues 
de  la  muerte  de  dicho  Vinculador, y  Doña  Ines,  fe  le  huvieífen  de 
dar  amas  de  las  alajas,  cumplimiento  a  iooo.pefos  de  renta  fobre 
la  de  dicha  dote  ,  y  efte  cafo  íe  .verifico  defpues  de  la  muerte  de 
dicho  Don  Ramón ,  como  claramente  aparece  por  la  declaración 
que  obtuvo  fu  nieto ,  ( que  es  la  que  va  dicho  efta  en  eñe  memo¬ 
rial  expreífada  al  dicho  numero  54.)  y  afsi  inútilmente  dize  la 
parte  no  íe  verifica  efte  caío  ,  y  que  no  confta  de  la  condenación 
enunciada  en  dicho  Auto  de  traníportacion  ,  pues  por  la  dicha 
declaración  confta  de  ladiviíion  de  cafa ,  y  por  configuiente,  de 
la  exiftencia,  y  realidad  del  crédito ,  en  fuerza  de  dicho  capitulo, 
lio  folo  de  los  bienes  muebles  ,  fino  del  fuplemenco  de  la  renta 
haftalos  1000.  petos  anuos*,  y  en  viña  de  efta  realidad  ,  no  tiene 
lugar  la  inverofimilitud  que  la  parte  pondera  ,  y  mucho  menos, 
confiderandofe,  que  la  dicha  declaración  del  dicho  numl  54.  fe 
obtuvo  en  z  8  .de  Setiembre,  de  1 6  5  5  .y  en  el  mifmo  dia  fe  obtu¬ 
vo  la  condenación  enunciada  en  el  Auto  de  traníportacion  ya  di¬ 
cho  delnum.  7  6.  y  efte  fe  hizo  en  26.de  O&ubre  íubíiguiente; 
y  aísi  en  un  mifmo  dia  pedia  Don  Ramón,  en  fuerfa  de  dicho  ca¬ 
pitulo,  los  bienes  muebles  para  alajar  fu  habitación  ,  y  el  cumpli¬ 
miento  de  la  renta  hafta  los  1 000.  pefos  ,  fobre  la  que  le  hazia  la 
dote  de  fu  muger. 

Y  que  efta  prometía  no  fe  puede  entender  la  hizo  fideiuforia- 
inente  el  Vinculador ,  pues  fe  halla  individualmente  hecha  por  el 
en  dicho  capitulo,pues  dicho  Don  Ramón,  Vinculador,  haze  re¬ 
lación,  (lo.  que  en  él  fe  expreífa)que  le  avia  de  dar  dicharenta  para 
en  el  referido  cafo,  y  aísi  fue  folo  el  que  hizo  la  promefla,  aunque 
los  capitules  matrimoniales  para  fu  íeguridad,  y  otros  efeétos,  os 
firmaífe  dicho  Don  Onofre,  y  por  efta  razon,no  es  efte  elpr*nc!~ 
DaloblÍ2;ado  en  ¿Na  >  nl  Por  otra  pártelo  feria  indepen  enre 
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confia  tuviefTe  bienes  bañantes  para  fuftentarfe  ,  y  poder  dar  di¬ 
chos  alimentos  áDon  Ramón,  íu  hijo;  y  mas  quando  confta,que 
entonces  los  poíleia  todos  el  Vinculador,  y  aísi  pafla  la  primera 
obligación  á  efte, pues  íemejante, no  recae  en  quien  no  tiene ;  y  la 
calidad  de  íer  cargo  anuo  ,  no  quita  el  que  fea  crédito  contra  et 
.Vinculador,  y  que  por  razón  de  él  íe  pudieron  vender  las  propie¬ 
dades  de  los  bienes  del  vinculo  ,  y  mas  quando  independente  de 
la  promefla  íe  pueden  vender ,  ytranípotrar  ,  por  pagar  los  ali¬ 
mentos  á  que  eftá  tenido  el  vinculo. 

De  todo  lo  referido,  refulta  clara,  y  palmar  íatisfacion  a  las  ra¬ 
zones  alegadas  en  dicho  pedimento  ,  pues  la  tienen  con  las  pon- 
deradas,que  les  ha  deducido,  y  entiende  deducir  efta  parte ,  para 
que  el  Real  Confejo  gufte  de  los  méritos  de  dichas  tran (portacio¬ 
nes,  provifiones, y  condenaciones,  pero  no  para  que  formalmente 
declare  (obre  ellas, ni  puedan  caber  las  impugnaciones  que  la  par¬ 
te  de  la  Iluftre  Marquefa  haze,  hallándonos ,  como  nos  hallamos 
en  eñe  juicio  de  execucion  de  Sentencia  ,  en  que  íe  atiende  íola 
al  eftado  adual  de  los  bienes ,  y  de  que  no  es  el  conocimiento  de 
fi  las  condenaciones,  provifiones,  y  trasportaciones,  íe  obtuvie¬ 
ron,  é  hizieron  legítimamente  por  créditos  íubfiftentes ,  y  por  fus 
cabales,  y  requifitos ,  porque  eftas  impugnaciones  ,  y  controver- 
fias,  ion  de  otro  juicio;  para  el  qual  fe  deven  refervar,  fin  poderío 
conocer  de  ellas  en  el  prefente ,  y  con  efla  protefta ,  y  no  fin  ella 
alicer,  nec  alias ,  da ,  y  entiende  aver  dado  efta  parte  las  fatisfac-, 
ciones  que  íe  contienen  en  eftc  alegato. 

Concluyendo  ,  en  que  fe  mandaíTe  declarar  como  arriba  Va 
dicho,  y  tenia  fuplicado ,  y  en  todo  á  fu  favor,  con  las  cofias ;  por, 

fer  aísijufticia. 

107  Y  para  juftificacion  de  el  contenido  de  elle  pedimento, 
deducido  nuevamente  por  parte  de  los  dichosPadre  Salvador, y  íe- 
ñoraDoña  MariaVicenta,íc  prefentaron  los  inítrumétos  íimaiétes, 

*  irnut  1  i  1  ;  osid  snp  i  iol  r>rj7  ■  r  lo  ro 
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niales,  que  en  16.  de  Febrero ;  de  1 6  3  4.  por  ante  Juan  Rofello, 
Efcrivano  ,  íe  otorgaron  entre  Don  Ramón  Sanz,  Vinculador, 
Don  Onofre  Sanz ,  fu  hijo ,  y 'Don  Melchor  deCruilles ,  y  Dona 
Geronima  Sanz ,  fu  muger ,  por  el  qual  confia ,  aver  los  dichos 
Don  Ramón  Sanz,  mayor,  D.  Onofre  Sanz,  fu  hijo,  y  dicha  Do¬ 
ña  Geronima  Sanz  ,  conftituido  a  Don  Monferrat  de  Cruilles, 
para  el  matrimonio  que  avia  de  contraher  con  Dona  Vicenta 
Sanz,  hija  de  dicho  Don  Onofre,y  por  fu  dote,  y  caudal  de  dicha 
Doña  Vicenta  9  300.  pefos ,  en  eña  forma  ,  dicho  Don  Ramón 
Sanz,  Vinculador,  6000.  pefos ,  de  que  le  tenia  hecha  donación, 
en  contemplación  de  matrimonio  i  y  2000.  pefos  ,  para  deípues 
de  los  dias  de  Don  Melchor  de  Cruilles,  y  Doña  Geronima  Sanz, 
en  diferentes  ceñios  que  le  tenia  tranípaíTados  á  dicho  Don  Mel¬ 
chor  ,  en  pago  de  la  dote  de  dicha  Doña  Geronima  :  —  El  dicho 
Don  Onofre  Sanz ,  800.  pefos  en  diferentes  bienes  muebles }  y  la 
dicha  Doña  Geronima  Sanz,  muger  de  dicho  Don  Melchor,  pa¬ 
ra  defpues  de  íus  dias,  y  de  dicho  íu  marido  joo.peíos,  mirad  de> 
los  1000.  que  tenia  facultad  de  diíponer ,  en  fuerza  de  la  capi¬ 
tulación  matrimonial  ( expreífada  en  efte  memorial  al  nume¬ 
ro  91.) 

109  Una  efcritura  otorgada  por  Don  Onofre  Sanz ,  como 
heredero  de  Don  Ramón  Sanz ,  fu  padre ,  el  dia  ¡3 .  de  Setiembre, 
del  año  paífado  de  1646.  por  ante  Jofeph  Arcos,  Notario,  en  fa¬ 
vor  de  Don  Monferrat  de  Cruilles, por  la  qual,  dicho  Don  Ono~ 
fre ,  en  execucion  de  dichos  capítulos  matrimoniales  anteceden¬ 
tes,  y  por  pagar  a  dicho  Don  Monferrat ,  la  cantidad  de  8289. 
peíos  1 6.  fueldos  1 1 .  dineros,  en  quenta,  y  parte  de  pagote  los 
9  300.  de  dicha  dote  de  Doña  Vicenta  Sanz,  fuccefsi  va  men  te  an¬ 
te  el  mifmo  Efcrivano,  y  teftigos,  le  vendió  ,  y  tranfpafso  a  dicho 
Don  Monferrat ,  los  mifmos  ceñios ,  y  bienes ,  que  fe  le  conftitu- 
yeron  a  D.Melchor  de  Cruillcs,fu  padre,  de  que  anteceden cerne- 
te  el  dicho  D.Monferrat,le  avia  hecho  refticu ció  en  el  mifmo  dia, 
(que  ion  los  expreífados  en  efte  memorial  al  num.  9  3  ■ Y  9  4*)  POL* 
dote  de  dichaDoñaGeronimaSanz,por  el  propio  precio  de  8  zS  9- 

nefos  1  6. fueldos  1 1.  dineros,  comprehendidos  3 8. pefos  3.  ue  ~ 

dos  7.  dineros ,  que  realmente  parafu  cumplimiento  fe  cntr^g.  - 


les  de  DoñaVicen: 
ta  Sanz  ,  nieta  del 
Vinculador  ,  con 
Don  Monferrat  de 
C r  uillcs:P.$.rfal 
fol.  830. 


fiferitufa  de  traf 
portación  á  D.  M5 
ferrát  de  Cruilles» 
hecha  por  D.  Ono¬ 
fre  Sa nz  ,  en  pago 
de  la  dote  dcDoña 
Viceta,  de  los  mif¬ 
mos  cenfos  que  ef¬ 
te  le  a  ría  tr  aTpiC- 
fado  porrcftirucio 
dlc  la-.dotc  de  Do¬ 
ña  GcronimaSanz» 

P.S.i.par.  fol.ta 
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Sentencia  del 
Juzgado  dé  Moft- 
tefa,  para  qué  t>6ó 
Ramón  pagaiíe  á 
D. Diego  Sanz,  $oo 
pcfos  de  el  legado 
de  D  lr.es  Iuiiá.va 
hecha  menfíon  en 
cite  memorial  á  el 
numero  66,  y  efta 
en  P.S.  1, parte, f*l. 
842.  Y  poder  de 
D. Ramón,  á  Vito 
riano  Beltran,  fol. 
*4J* 


Replicato  de  la 

Uo tire  Afarquefa.á 
la  demand-a  dé  fe- 
paracion:  P.  S.  1. 
par  t.  fol -8  46. 
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ron  en  dineros,  y  ademas  dé  ello  Soo*  pelos  en  ufta  cama ,  y  otras 
joyas  que  le  tenia  fatisfechos. 

i  io  Una  Sentencia  del  Juzgado  de  Montefa ,  pronunciada 
en  50.  de  Mayo ,  del  ano  paíTado  de  1 6  50.  (que  es  la  que  ya  ella 
meíifionada  en  efte  memorial  al  hum.  6  6.)  y  un  poder  otorgado 
por  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,  del  Abito  de  Montefa ,  en  27. 
de  Febrero ,  del  ano  paíTado  de  1652.  ante  Florencio  Palacios, 
Eícrivano,  en  favor  de  Vitoriano  Beltran,  vezino  de  efta  Ciudad, 
por  el  qual,  dicho  Don  Ramón  dio  todo  fu  poder  a  dicho  Vito¬ 
riano  Beltran,  para  que  por  fi,  y  en  fu  nombre ,  y  como  heredero 
de  Doña  Inés  Julia,  fu  Abuela ,  y  como  Donatario  de  D.  Ramón 
Sanz,  Vinculador,  y  en  pago  de  3  4  50.  pcfos  que  le  le  reftavan  de 
los  5  000.  pefos  de  la  dote  de  dicha  Doña  Inés ,  por  una  pa  rte  •,  y 
por  otra ,  todos  los  1  oooo.pefos  de  la  donado  de  dicho  Don  Ra¬ 
món,  le  pudieííe  vender,  y  traníportar ,  todos,  y  qualefquier  bie¬ 
nes  ,  afsi  muebles,  como  raizes ,  recayentes  en  la  herencia  de  di¬ 
cho  Don  Ramón,  Vinculador ,  por  fus  judos  precios ,  y  eíliriia- 
ciones ,  y  para  que  de  todos, y  de  qualquiera  dellos  pudieífe  otor¬ 
gar  todos  los  inllrumentos  públicos,  que  fuellen  neceflarios,y  o~ 
portunos,  con  todas  las  claufulas  neceífarias,y  acoítumbradas* 

n  i  Dé  efte  pedimento,  é  inllrumentos,  fe  dio  traslado  a  la 
parte  de  la  Iluftre  Marquefa  de  Miraíol ,  por  quien 

REPLICATO  A  LA  (DEMANDA  DE  SEPARACION, 
por  la  Iluftre  Marquefa. 

11  z  T?  N  petición  de  1 4ide  Diziembre,de  dicho  año  de 
j  1 700«  fe  dixo  >  4ue  no  obftava  lo  alegado  por 
parte  dé  dichos  Padre  Salvador ,  y  feñora  Doña  María  Vicenta, 
en  fu  efcritürade  3.  de  Noviembre,  del  mifmo  año,  porque  to¬ 
do  lo  que  en  él  largamente  ponderava ,  tenia  cumplida  latisfa- 
cion:  —  Lo  primero,  de  los  bienes  muebles  expreífados  en  la  de¬ 
claración  hecha  por  el  Juez  ordinario,  ( que  es  la  que  ya  fe  ha  di¬ 
cho  efta  en  efte  memorial  al  num.  54. )  porque  embaraza  poco 
que  dicha  declaración  fe  huvieíTe  revocado  con  el  motivó  de  la 
litis  pendencia ,  y  por  el  incerés  de  Monferrac  efe  Quilfes  *  todo 


lo  qualauría  ceílado  *  porque  lo  cierto  es  ¡  qüe  por  qualquier 
camino  que  fe  difcurra ,  la  declaración  queda  anulada,  y  los  bie¬ 
nes  contenidos  en  aquella  quedan  vinculados,  y  por  coníiguien- 
te,  no  fe  pudieron  traníportar. 

Y  aunque  en  lamiímaReal  Sentencia,  (  que  es  la  expreífada 
en  efte  memorial  al  num.  6o.)  fe  le  refervaron  los  derechos  a 
Don  Ramón ;  eílo  fera  bueno  para  qué  los  dichos  Padre  Salva¬ 
dor  ,  y  feñora  Dona  Maria  Vicenta,  por  fu  camino  lo  deduzgan, 
pero  no  para  pretender  que  dichos  bienes  muebles  no  aurian 
recaido  en  el  Vinculo  de  dicho  Don  Ramón  Sanz  ,  aviendofe  a- 
nulado  la  declaración  ,  que  era  el  titulo  para  poderlos  (acar  de 
aquel  ;  y  la  reftitucion  íolo  fe  pide  de  los  bienes  muebles  ,  que 
guardándole ,  fe  podían  guardar  >  en  losquales,  no  tiene  lugar 
laprefumpeion  de  confumidos. 

Lo  fegundo  ,  que  mira  á  la  caía  de  enfrente  el  Miquclete,  que 
confieífa  la  parte  recaía  en  el  Vinculo ,  y  los  cenfosque  de  la  ven¬ 
ta  de  aquella  fe  cargaron ,  juntamente  con  917.  peíos  ^.fueldos 
10. dineros ,  parte  del  cenío  de  propiedad  de  z  f  50.  peíos,  íobre 
la  Ciudad  de  Xariva  ,  que  fe  traníportaron  por  caufa  de  pagar 
la  dote  de  Dona  Inés  Julia  ,  aunque  por  los  Autos  que  prefenta, 
reíulta,  que  la  tranfportacion  fue  legitima  ,  y  por  pagar  deuda  a 
que  eftava  tenida  la  herencia  de  Don  Ramón ,  mayor *,  empero* 
no  lo  fue  en  todo  lo  que  fe  traníporto. 

Para  inteligencia  de  lo  qual ,  fe  deve  mandar  advertir ,  que  en 
la  Real  Sentencia  (  que  es  la  expreífada  en  efte  memorial  al  num, 
60.)  fe  deelaro ,  que  de  los  5000.  peíos  de  la  dote  de  dicha  Dona 
Inés  Julia ,  fe  deviati  deducir  1  óoo.peíos,  que  importavan  los  le¬ 
gados  pios ,  y  profanos ,  y  bien  del  alma ,  de  que  avia  diípuefto  la 
dicha  Doña  Inés.  Y  en  efta  Real  Sentencia  ,  por  averíe  omitido 
por  las  partes ,  no  fe  tuvo  coníidcracion  de  500  peíos,  que  tam 
bien  fe  avían  de  deducir  de  dicha  dote ,  que  fen  de  los  que  ona 
GeronimaSanz,  muger  de  Melchor  de  Crullles ,  fliipuío  Por  a 
alma,  y  en  obras  pías ,  en  virtud  de  la  facultad  que  fe  fe  dio  en  los 
capimlos  matrimoniales,  (  expreíTados  en  efte  memoria  al  num. 

“P  )  y  que  fe  hizieron  quando  caso  con  dicho  Melchor  de  Crm- 

Ues  ¡de  Ia  4ua^  ‘Wpofcion  >  no  fofo  conft»ra  Por  ^  te  31  j£ 
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de  Dona  Geronima,  fino  q  por  adra  confia  por  la  confefsion  que 
Monferrát  de  Cruilles  ,  heredero  de  dicho  Don  Melchor ,  haze 
en  la  eícritura  de  tranfportacion  de  3.  de  Setiembre,  de  1646. 

{ que  es  la  que  ya  va  expreflada  otras  vezes,  y  eftá  en  efte  memo¬ 
rial  al  numero  9  4. ) en  que  fe  hallo  prefente ,  y  acceptante  dicho 
DonOnofreSanz. 

Y  para  mayor  evidencia  de  efto,  fe  ha ,  y  deve  tener  prefente; 
que  por  los  capítulos  matrimoniales  recibidos  por  Pedro  Juan 
Calderér,  Notario ,  en  7.  de  Noviembre ,  de  1  6 1  8.  (  ya  citados, 
y  que  eftán  en  efte  memorial  al  numero  91.)  en  el  fegundo  de 
aquellos ,  fe  le  dio  facultad  a  dicha  Doña  Geronima ,  para  difpo- 
ner ,  afsi  entre  vivos ,  como  en  ultima  voluntad ,  de  1 000.  peíosi 
efto  es,  quinientos  de  la  parte  que  Don  Ramón  Sanz ,  mayor,  le 
conftituyd ,  y  otros  quinientos,  de  la  parte  déla  referida  Doña 
Inés  Julia ,  y  efta  facultad  fe  ve  cftár  executoriada  i  porque  dicha 
Doña  Geronima, en  los  capítulos  matrimoniales,  recibidos  por 
Juan  Calderér ,  en  2  6. de  Febrero,  de  1 6  3  4.prefentados  por  par¬ 
te  de  dichos  Padre  Salvador,  y  feñora  Doña  María  Vicenta,  (que 
fon  los  expreííados  en  efte  memorial  al  numero  108. )  leconk 
tituyo  a  Doña  Vicenta  Sanz ,  para  defpues  de  fus  dias ,  y  los  de 
Don  Melchor  de  Cruilles,  fu  marido ,  500.  pefbs ,  mitad  de  di¬ 
chos  1000.  de  que  tenia  facultad  de  difponer  ,  calendariando  > 
los  capítulos  matrimoniales  recebidos  por  dicho  Juan  Calderér:, 
conque  aviendo  defpues  en  fu  teftamento  diípuefio  de  los  otros 
¡500.  pefos,  fe. ve  claramente ,  que  uso  de  toda  la  facultad  que  te¬ 
nia  ,  y  por  configuiente,  que  los  unos  500.  pefos,  los  herederos 
de  dicha  Doña  Inés  Julia,  les  devieron  tomar  en  quenta  de  la  do¬ 
te  j  y  aviendo  de  rebajar  eftas  500.  libras  también,  folo  délos 
;5ooo.  pefos  quedavan  por  reftituir  2900.  de  jos  quales  folo  pu- 
dieron  tocar  a  Don  Ramón ,  heredero  de  Doña  Inés ,  por  me- 
tad  1450.  pefos,  y  los  otros  1450.  toca  van  por  dos  partes  á  Mel¬ 
chor  de  Cruilles ,  la  una  parte  por  fi ,  y  la  otra ,  como  á  heredero 
de  Doña  Geronima  Beatriz  de  Cruilles ,  (Monja  de  la  Prefenta- 
cion  del  Hijo  de  Dios)  fu  hermana,  y  la  otra  tercera  parte,  a  Don 
Onofre  Cruilles,  y  de  los  dichos  1450.  pefos  tocantes  á  D.  Ra¬ 
món  ,  fogun  la  mifma  Sentencia ,  fe  avian  de  deducir  282.  pefos, 
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io.  fueldos  7.  dineros  ,  que  imporfeavan  las  pénfiones ,  y  prorata 
de  los  ceñios  corridos  harta  la  muerte  de  Don  Ramón  Sanz,  Vin¬ 
culado!* ,  por  no  averfe  hecho  cargo  de  ellos  Don  Onofre,  fu 
padre ,  y  heredero  en  primero  lugar  *  y  deducida  dicha  cantidad, 
jfolo reftan  1 1  67.  pefos  9.  fueldos  5.  dineros  ;  yjque  junta  efta 
con  los  1450.  pefos,  mitad  de  los  2,90°*  (que  como  arriba  fe  lia 
dicho,  toca  á  Melchor ,  y  Onofre  de  Cruilles, )  hazia  la  fuma  el 
crédito  (  que  de  la  dote  de  Doña  Inés  fe  podía  facar  del  Vinculó), 
de  z  6 1 7 .  pefos  9 .  fueldos  5 .  dineros. 

Conque  aviendofe  Don  Ramón  tranfportado  ( por  la  eferitu- 
raque  vá  fentada  en  eñe  memorial  al  num.  57. )  los  dichos  tres 
ceñios  fobre  efta  Ciudad ,  y  los  dichos  917.  pefos  9.  fueldos  10. 
dineros,  parte  del  cenfo  de  Xativa ,  íiafta  en  fuma  de  3450.  pefos 
en  propiedad ,  fe  ve ,  que  fe  ha  tranfportado  demas  8  3 1.  pefos 
10.  fueldos  7.  dineros  ,  que  es  la  cantidad  que  va  de  los  dichos 
26 17.  pefos  9.  fueldos  5.  dineros ,  del  crédito ,  hafta  los  3450. 
pefos ,  que  importan  las  propiedades  de  los  cenfos  de  dicha  eícri- 
tura. 

Y  es  cierto  ,  que  en  virtud  de  la  mifmaReal  Sentencia  ,  efte 
exceífo  a  quedado,  y  quedo  en  el  Vinculo ,  porque  en  ella  (aun-; 
que  para  evitar  circuitos)  eftando  como  eñava  hecha  la  traspor¬ 
tación  de  dichos  cenfos  á  favor  del  referido  Don  Ramón ,  fe  pre¬ 
vino  condenando  á  efte  en  aver  de  rehazer  en  dinero  las  partes 
tocantes  a  Melchor ,  y  Don  Onofre  Cruilles  *,  empero  ,  folo  fe  le 
dio  facultad  para  que  fe  pudieíTe  retener  tanta  parte  de  ceñios, 
quanta  importarte  fu  crédito  }  y  afsi ,  en  lo  que  excedía  a  quedado 
nula  dicha  tranfportacion,  y  el  excefíó  a  recaido,y  recae  en  el  di¬ 
cho  Vinculo :  por  lo  que  de  dichos  8  3  z.pefos  10. fueldos  /.diñe-) 
ros ,  fe  valdrá  la  dicha  Iluftre  Marqueía  en  fu  lugar. 

Lo  tercero  ,  tocante  á  la  tranfportacion  hecha  por  caufa  e  pa¬ 
gar  los  1 0000.  pefos,  de  que  Don  Ramón, Vinculador,en  los  ca¬ 
pítulos  matrimoniales  (expreílados  en  el  Supuefto  quinto  de  efté 
memorial)  avia  hecho  donación  á  Don  Ramón  Sanz,  fu  nieto,  no 
ay  duda  que  dichos  bienes  recaen  en  dicho  Vinculo  del  Lugai  c 

Guadazequies, pues  fiempre quedavanen pfclasrazon«^tJ 

nía  ponderadas  en  fu  pedimento^  expreflado  en  ^ 


al num*8 9.  )y.la  de  que  Don  Ramón,  V¡n,cuUdor,cxprcframen- 
te  uso  de  laf^cultad  que  fe  avia  rcfervado  en  los  capítulos  matri¬ 
moniales  ;  pues  íegun  refulta  de  fu  teftamento ,  ( cuyas  daufulas 
quedan  inícrtas  en  eñe  memorial,  defde  el  num.  9  5 .  hafta  el  nu¬ 
mero  rioo.)  en  el  Vinculo  que  funda,  haze  menfion  de  dichos  ca¬ 
pítulos  matrimoniales ;  y  eligió  en  fucceflor  de  dicho  Lugar  ,  y 
demás  bienes ,  en  primero  lugar  á  Don  Onofre  Sanz ,  fu  hijo ,  y 
en  íegundo  lugar,  llamo  á  dicho  Don  Ramón  Sanz ,  fu  nieto ,  lo 
que  haze  patente,  que  los  dichos  10000,  pefos  recayeron  en  el 
Vinculo  del  dicho  Lugar  de  Guadazequies. 

Ni  hazia  al  cafo  las  condenaciones ,  y  declaraciones  que  infi- 
nua  obtuvo  el  dicho  Dpn  Ramón  Sanz  ,  y  la  inteligencia  en  que 
eftarian  los  Tribunales  por  donde  fe  obtuvieron  /porque  lo  pri¬ 
mero,  dichas  declaraciones,  y  condenaciones,  las  hizo  el  dicho 
Don  Ramón  ,  adual  poífeedor  del  Vinculo  de  Don  Ramón,  fu 
Abuelo ,  fin  citación  de  períona  alguna  que  pudiefle  tener  inte¬ 
res  ,  qual  feria  el  inmediato  fucceflor ,  y  por  efta  caufa  no  avien¬ 
do  tenido  contraditor,  fue  fácil  el  confeguirlas ;  y  lo  íegundo, 
aviendo  hecho  oftenfion  íolo  de  los  capítulos  matrimoniales, fin 
prefentar  la  diípoficion  teftamentaria  de  Don  Ramón,  Vincula- 
dor ,  le  fue  fácil  confeguir  la  condenación  ,  y  declaraciones;  pe¬ 
ro  reconociendofe  la  impofsibilidad  de  poderle  governar  la  fuc- 
cefsion  del  modo  que  la  parte  la  pretende ,  fe  han  de  confiderar 
,de  la  mifma  manera  que  fino  eftuvieflen  obtenidas;  y  más ,  á  vif- 
ta  de  que  en  ninguna  de  dichas  condenaciones  fe  enquentra  ar 
verfe  prevenido,  que  los  bienes  que  en  fu  feguida  fe  huvieflen  de 
tranfportar,  huvieflen  de  quedar  libres  en  poder  de  dicho  D.  Ra¬ 
món ,  para  difponer  eñe  del  modo  que  le  parecieífe  ;  antesbien 
aquellas  fe  hizieron  por  el  dicho  Don  Ramón,  con  la  exprefsion, 
eje  que  los  bienes  allí  contenidos ,  quedaflen  fujetos  arpados" 
vínculos, y  condiciones  pueftas  en  la  donación,  como  lo  conven¬ 
cen  las  eferituras ,  ( exprefladas  en  eñe  memorial  á  los  números 

7?;  y  73*) 

Y  que  no  era  de  relevancia  el  Auto  de  tranfportacion ,  y  conr 
cordia,  hecho,  y  firmado  entre  Don  Diego  Sanz ,  y  Don  Onofre 
Crullles,  (expreflado  por  los  Padre  Salvador,  y  feñora  Doña  Ma- 


.  •  *1!  J' 

ría  Vicenta,  en  el  pedimento  que  ella  en  efte  memorial  al  nume¬ 
ro  1 06. )  porque  de  el  miftno  reíulta  ,  que  Don  Diego ,  como  a 
poííeedor  que  íe  hallava  del  Mayorazgo  del  dicho  Lugar  de  Gua- 
dazequies  ,  pretendió  fuceder  en  todos  los  bienes  que  el  dicho 
Don  Ramón  Sanz,  íe  tranfportb,por  cauía  de  pagarfe  los  i  oooo . 
pefos  i  y  el  averíe  convenido ,  y  el  aver  aprovado  todas  las  decla¬ 
raciones  ,  provifiones ,  y  tranfportaciones ,  fue  por  folo  quererlo 
beneficiar  al  dicho  Don  Onofre  Cruilles,  y  lo  califica  el  aver  pro¬ 
curado^  que  aun  viviendo  entrara  el  dicho  D.  Onofre  en  la  pop- 
íeísion  del  Lugar  de  Guadazequics  ,  y  demas  bienes  recayentes 
en  el  Vintrulo  $  por  lo  que  no  fe  deve  atender  lo  hecho  por  dicho 
Don  Diego  Sanz,  pues  en  efte  fue  hecha  la  aprovacion  con  gran¬ 
de  afe&acion. 

Tampoco  es  de  Pubfiftencia,  el  dezir  ,  que  la  caía  vendida  por 
Don  Onofre  recaería  en  el  Vinculo  de  Guadazequies  ,  y  que  no 
recaerían  en  él  los  i  oooo.peíbs,porq  uno,y  otro  íe  enquenrra  ex- 
preílamente  en  los  capítulos  matrimoniales  ,  de  manera  ,  que  los 
%  oooo.pefos  devian  andar  unidos  con  el  Lugar  de  Guadazequies; 
y  recayendo  en  efte  Vinculo  la  cafa ,  conocidamente  fe  ve  la  inte1- 
ligencia  que  fe  deve  dar  a  lo  obrado  por  dicho  Don  Onofre  Cruí- 
lics ,  en  el  decreto  que  obtuvo  para  vender  dicha  cafa;  fien  do  dfc 
menos  confideracion,eldezir,  que  no  fe  auría  necefsitado  de  ob¬ 
tener  decreto  para  tranfportarfe  los  bienes  que  el  dicho  Don  Ra¬ 
món  fe  tranfporto  ,  porque  qualefquier  cofa  que  digan  dichos 
Padre  Salvador ,  y  Péñora  Doña  Matia  Vicenta,  fiendo  el  mifmo 
Don  Ramón  el  poííeedor  del  Vinculo ,  y  el  que  fe  fuponia  acre¬ 
edor  de  aquél,  devia  averio  obtenido,  para  eícuíar  el  fraude  que 
fe  prefume ,  pues  no  avia  de  tener  en  fu  mano  la  elección  de  ios 
bienes  que  le  parecieífen. 

Lo  quarto  que  mira  á  la  tranfportacion  de  los  bienes 111136 
bles  contenidos  en  las  eícrituras,  (  expreífadas  en  efte  memorial 
á.  los  números  71.773-)  tiene  afsi  mifmo  la  fccisfacion  que  arri¬ 
ba  fe  ha  dado,  y  la  de  que  es  bien  eftraño  el  que  los  bienes 
Vinculo  para  enagenarfe  no  es  menefter  q^c  eí  imen,quan 
do  no  folo  nobaftaauneíío,  fino  quejw ^ 
nación ,  previene  el  derecho ,  que  fe  paiten .  y  ^ 


Marqueía*no  tiene  hecefsidad  de  aver  de  Verificar*quc  las  tierras 
valían  mas  del  precio  en  queíe  traníportaron  ;  fino  que  por  cau- 
ía  de  la  nulidad  que  intervino  por  no  averíe  eftimado ,  recaen  en 
el  Vinculo. 

Y  lo  quinto  *  y  ultimo  que  mira  a  la  tranfportacion,  ( de  que 
va  hecha  expreísion  en  eñe  memorial  al  numero  7  6. )  fiempre 
quedan  en  pie  las  razones  que  tiene  ponderadas  la  Iluilre  Mar- 
quefa *  en  lo  particular  de  elle  crédito  i  y  íolo  fe  añade  en  la  cali¬ 
ficación  de  aquellas ,  que  el  dicho  Don  Ramón  Sanz*  en  z8.  de 
Setiembre  ,  del  año  de  1655*  obtuvo  condenación  por  elle  pre¬ 
tendido  crédito  contra  fi  mifmo *  en  nombre  de  heredero  de  D. 
Onofre Sanz ,  íu padre,  (  como íe  veia  por  la  declaración  que 
ya  va  dicho  en  elle  memorial *  á  la  margen  del  pedimento  del 
numero  89.  ella  en  el  Procedo  de  fucceísion  al  fol.  z  1 9. )  con¬ 
que  aviendo  quedado  condenado ,  como  heredero  de  D.  Ono¬ 
fre  ,  fu  padre ,  no  pudo  traníportaríe  bienes  algunos  de  los  reca^ 
yentes  en  el  Mayorazgo  ,  y  Vinculo,  fundado  por  Don  Ramón 
Sanz *  íu  Abuelo ,  y  mas  quando  efte  fue  fiador ,  y  el  dicho  Don 
Onofre *  padre*  principal  obligado. 

Concluyendo*  fe  avia  de  hazer ,  y  declarar,  como  ya  tenia  pe¬ 
dido  ,  y  en  todo  a  fu  favor ,  con  las  coilas  *  por  fer  aísi  juílicia. 

1 1 3  De  eñe  pedimento  fe  dio  traílado  a  la  parte  de  dichos 
Padre  Salvador*  y  íeñora  Doña  María  Vicenta,  quienes  aviendo- 
feles  notificado  el  dia  1 4.  de  Diziembre  *  de  dicho  año  de  700. 
á  continuación  de  dicha  notificación *  refpondieron:  — 

$ ESfVESTA  DE  LA  SEnO\A  i DOnA  MA^IA 

F ¡cenia ,  y  fu  hermano . 

J 1 4  /"\Vc  Z0¿0  lo  quc  ,a  pane  de  la  Iluftre Marquefa, 

largamente  ponderava  en  el  pedimento  an¬ 
tecedente,  tenia  prevenida  fatisfacion  con  lo 
deducido  por  ella  parte  en  el  difcurfo  del  pleyto  ,  á  que  fe  refe¬ 
ría  ;  y  que  no  era  tampoco  de  efte  juicio,  particularmente  lo  refe 
pedante  a  la  Real  Sentencia,  ( de  que  va  hecha  meníion  en  efte 
memorial  al  nunj.  6o, )  pues  devia  venir  por  el  medjo  de  la  revo- 


cacion  de  aquella,  y  demas  declaraciones  preíentadas  paralo 

qual  avia  de  íufcitar  el  juicio  que  hafta  aora  no  á  íufcitado  la 
parce  de  dicha  Iluftre  Marquela*  fin  perjuicio  de  lo  qual,  y  no  de 
otra  manejen  lo  concerniente  a  dich v  Real  Sentencia/e  le  dizey 
que  claramente  en  ella  fe  lee,  que  dé  los  jooo.pefos  de  la  doce  de 
Doña  Inés  Julia ,  le  devian  deducir  r  600.  pelos  por  el  bien  del 
alma ,  legados  pios ,  difpóficiones,  y  otras  deducciones  en  que  le 
avian  diftribuido ,  y  empleado  ,  y  aísi  en  eftas  ultimas  palabras 
fecomprehendieronlos  500.  pelos  de  que  dio  facultada  Doña 
Geronima  Sanz ,  íu  hija,  de  poder  difponer  en  los  capítulos  ma¬ 
trimoniales, que  fe  celebraron  quando  caso  con  Don  Melchor  de 
Cruilles,  Generofo ,  por  lo  que  no  fe  podía  pretender  averfe  omi¬ 
tido  la  declaración  de  aquellas,  íobre  obftarle  a  la  dicha  Marque- 
ía  cambien  la  cola  juzgada,  que  formalmente  fe  le  oponia,  por 
averíe  dado  dicha  Sentencia  con  injuncion  de  las  perfonas  de 
quienes  tiene  caula  dicha UuftreMarquefa,quien  en  fuerza  de  ella 
á  cobrado  de  las  perfonas  de  quienes  tienen  caula  los  dichos  Pa¬ 
dre  Salvador,  y  fcñora  Doña  Mima  Vicenta  1155.  pelos  6. 
fueldos  8.  dineros,  por  las  dos  parteé  que  le  tocaron  en  los  1 700.; 
pefos, mitad  de  los  3  400.cn  que  fegtin  dicha  Real  Sentencia  que¬ 
do  liquidada  la  dote  de  Doña  Inés ,  y  efto  no  obftante  ,  reíulta 
aver  cobrado  la  Iluftre  Marquefa,en  los  1153.  pefos  6 .  fueldos 
8 .  dineros ,  en  la  cefsion  (  que  va  expreflada  en  elle  memorial  al 
num.  63.)  33  3.  pefos  6.  íüeldos  8.  dineros,  mas  de  lo  que  avia 
de  cobrarporque  dicha  Real  Sentencia, defpues  de  la  regulación 
arriba  dicha,declara ,  que  la  metad  de  lo  que  reftava ,  que  eran 
los  3400,  pelos ,  tocava  a  los  hijos  de  Monferrat  de  Cruilles,de- 
ducidos  500  .  pelos  de  los  1 000.  pagados  por  Don  Ramón  Sanz, 
nieto  del  Vinculador ,  a  Don  Ramón  ,  y  Don  Baltasar  Sanz  ,  por 
los  legados  que  les  dexo  dicha  Doña  Inés ,  fu  madre ,  y  deduci¬ 
dos  los  500.  pelos  de  1 700.  folo  quedaron  1  *°°*  Pe*°s  ’  os 
quales  las  dos  partes  que  pertenecieron  a  dicha  Iluftre  Maique- 
(a  ,  como  a  heredera  de  Don  Melchor,  fu  padre ,  importa  van  ío- 
y  aísi  cobro  demas,  lo  que  va  de  dicha  cantidad, 

3 .  pefos  6 .  íueldos  8.  dineros,  que  es  la  re  eru  a 
; .  fueldos  8 ,  dineros,  la  que  deye  refhtuir  a  °s 
Gg  $hos 


los  800.  pefos; 

hafta  la  de  ir? 
de  3  3  j. pefos  í 
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Declárale  por  la 
Scntécia  de  la  Au¬ 
diencia,  no  proce¬ 
der. 


chos  Padre  Salvador  3 y  íenora  Dona  María  Vicenta  >  ademas  de 
los  créditos  que  npnen  manifeftados  j  y  todo  efto  es  conforme 
al  tenor  de  lo  declarado  en  dicha  Real  Sentencia :  y  afsi  íobre  no 
aver  excedo  que  recayga  en  el  Vinculo ,  tienen  mas  crédito  eftas 
partes  contra  dicha  Iluftre  Marqueía  ,  por  lo  reíultante  de  la 
mifma  Real  Sentecia.—  Y  en  quanto  á  la  donacipn  de  los  1  0000. 
peíbs ,  declaraciones  ,  y  condenaciones  ,  que  por  razón  de  a- 
quelia  fe  obtuvieron,  ya  íeha  dicho  no  1er  de  cite  juicio,  y  que 
por  parte  de  la  Iluftre  Marquefa  fe  ha  de  intentar  otro  para  lu  re¬ 
vocación;  y  que  independente  de  cita  circunftancia ,  bien  clara¬ 
mente  fe  manifiefta  la  juíhficacion ,  y  no  fe  dize  en  ellas  que  los 
bienes  ,y  derechos  que  fe  traníportavan  ,  avian  de  eftár  lugetos 
a  los  vínculos  del  teftamento ,  fino  á  los  de  la  donación.  —  Yen 
lo  reípe&ante  á  lo  demás  la  pretencion  que  tuvo  D.  Diego  Sanz, 
elmiímo  conocioel  poco  mérito  que  tenia,  y  confeíso  laver- 
dad  de  dichas  tranípoitaciones ,  y  condenaciones ;  y  la  parte  de 
dicha  Iluftre  Marquefa ,  a  de  confcíajr ,  no  fe  neceísitavan  para 
lastranfporraciqnes,fo  pena  de  no  atender  a  las  difpoficiones 
claras  de  derecho.  Y  en  quanto  a  no  averfe  eftimado  algunos 
bienes ,  el  precio  de  las  trasportaciones  íe  prefume  jufto ,  mien¬ 
tras  no  íe  prueve  lo  contrario  ;  por  lo  qual ,  y  porque  lo  demás 
que  fe  alega  no  es  íubfiftente  en  hecho,  ni  en  derecho,  dize, que 
no  quiere  traílado,  fino  que  fe  le  haga  jufticia ,  que  es  lo  dedu¬ 
cido  por  las  partes ,  en  orden  á  la  demanda  de  fepai  ación  ,  paf- 
fondo  á  la  que  fe  figue  de  retención  de  los  dichos  Padre  Salva¬ 
dor  ,  y  íenora  Doña  María  Vicenta ,  quienes— 

(DEMANDA  (DE  RETENCION  LOS  CREDITOS 
del  fadre  Sallador  yy/eñora  Dona  Marta  Vicenta  Crutlles . 

115  T)0r  Peticíon  de  ocho  de  Mayo,  de  dicho  ano  paf-’ 
J[  fado  de  1 70o.pufieron  aísi  miímo.ocra  deman¬ 
da  ,  diziendo ,  que  la  Iluftre  Marqueía  de  Miraíol ,  íucceíiora 
del  Lugar  de  Guadazequies ,  con  petición  puerta  en  la  Real  Au¬ 
diencia  eldia  zo.de  Abril,  de  dicho  año,  notificada  ala  paite 
de  dichos  Padre  Salvador  >  y  leñora  Doña  Mafia  Vicenta, en  14. 

del 


del  mifmo  mes ,  áv'ia  prefentado  un  Real  defpacho  de  fu  Magef- 
tad ,  expedido  por  el  Sacro  ,  Real ,  y  Supremo  Confejo  de  Ara¬ 
gón  ,  en  1 2.  de  Margo  antecedente,  juntamente  con  unos  Rea- 
Jes  executoriales  ,  en  que  a  dicha  Real  Audiencia  fe  avia  come¬ 
tido  ,  y  dirigido  el  poner  en  execucionla  Real,  y  Suprema  Sen¬ 
tencia  ,  pronunciada  en  dicho  Supremo  Confejo  en  j  z  3.  de  No¬ 
viembre  del  ano  paíTado  de  1 699,  en  que  fe  mejoro ,  y  revoco 
otra  Real  Sentencia  ,  pronunciada  por  dicho  Supremo  Coníejo, 
en  dpze  de  Mayo , de  1 677.cn  favor  de  Don  Onofre  Cruílles, 
(Jenerofo ,  y  confirmo  la  Real  Sentencia  de  dicha  Real  Audien¬ 
cia  ,  pronunciada  en  1 1 .  de  Agofto ,  de  1671  .que  mandava  po¬ 
ner  en  poífefsioná  dicha  IluftreMarquefa,  del  Lugar  deGua- 
dazequies ,  y  demas  bienes  del  Vinculo ,  y  fideicomiíTo,  inftitui- 
do  por  el  Noble  Don  Ramón  Sanz,  de  la  Llofa ,  Dotor  del  Real 
Coníejo ,  ( de  cuyas  Sentencias  va  hecha  expreísion  en  efle  me¬ 
morial  en  el  primero  Supuefto,  defde  el  numero  3 .  hafta  el  nu  ¬ 
mero  7. incluí!  ve  )  concluyendo,  íemandaíle  poner  en  execucion 
dicha  Suprema  Sentencia ,  en  la  forma  que  fe  contiene  en  dichas 
letras  executoriales  ,  fegun  fu  ferie,  y.  tenor*,  defpachando  pa¬ 
ra  dicho  efeco  comifsion  ,  y  mandatos  ,  en  la  forma  acoí- 
tumbrada ,  y  íegun  eítilo ;  al  pie  de  cuya  fuplicacion  fe  avían  he¬ 
cho  las  Reales  provifiones  ,  mandando  hazer  lo  fuplicado  en  di¬ 
cho  pedimento  :  y  que  aunque  dicha  Real ,  y  Suprema  Sentencia 
avía  declarado  por  íucceífora  en  dicho  Lugar  ,  y  bienes  de  dicho 
Vinculo  a  dicha  Iluítre  Marquefa ,  V  avia  hecho  tranfito  en  juz¬ 
gado  ,  y  avia  cometido  íu  execucion  íii  Mageftad  a  dicha  Real 
Audiencia  ,  no  fe  devia ,  ni  podía  confiderar ,  ni  rener  por  mero, 
fino  por  mixto  executon  y  que  afsi,  no  folo  podía,  fino  que  devia 
conocer  de  las  excepciones  modificativas  ,  y  que  eran  propias  e 
juicio  de  execucion ,  porque  eftas  no  impugnavan  directamente 
la  Sentencia,  ni  fe  dirigían  contra  ella,fino  que  antesbien  la  íupo- 
nian,  y  en  parte  la  temperavan,  y  modificavan,  para  coníeguir  o 

nue  exprefia  ,  ni  tácitamente  fe  avia  denegado  en  la  Sentencia, 

mirando  folo  á  la  execucion  del  juicio  de  h  qua,  ion  ’com°r° 
Zm  ponderado,?  hecho  evidente  dichos  Padre  Salvador, 
ñora  Doña  Mada  Vicenca,en  ía  demanda  de  feparacion, 


fl  iO 

mo  dia,  (qué  es  la  menfionada  en  efte  memorial  al  numero  39.) 
a  que  fe  referían;  y  que  de  ella  efpecie,  y  calidad,  era  la  excepción 
de  retención  que  les  competía  del  Lugar  de  Guadázequies ,  y  de¬ 
más  bienes ,  que  alprefente  recaían  en  dicho  Vinculo  ,  y  fideíco- 
mifto,que  eran  los  expreílados  en  los  Inventarios  que  de  ellos  hizo 
Don  Onofre  Sanz  déla  Lloía,  hijo ,  y  primero  heredero  del  Vin- 
culador ,  ( exceptuando  los  expreílados  en  dicha  demanda  de  fe- 
paracion,que  unos  jamás  fueron  del  Vinculo,  y  otros  avían  íalido 
de  él,  mediante  las  trasportaciones  legitimas  en  ella  individua¬ 
das)  por  razón  de  los  créditos,  que  (independente  de  los  pagados 
por  dichas  tranfportaciones  )  tenían  los  dichos  Padre  Salvador ,  y 
íenora  Doña  María  Vicenta,  en  ,  y  contra  los  remanentes  bienes 
del  Vinculo*,  fiendo  la  razón  , porque  efta  excepción  de  retención, 
por  razón  de  los  créditos  que  el  adual  poífeedor  tiene  contra  los 
bienes  del  Vinculo  ,  y  fideicomiso ,  ( la  íucceísion  del  qual  fe  ha 
declarado  á  favor-de  otro)  no  impugna  la  Sentencia  ,  lino  que 
miraá  íu  execucion,  por  no  dezir,  que  no  fe  paífe  á  ella,  fino  que 
deve  tener  los  bienes  hafta  eftár  pagado  de  los  créditos ,  en  lugar 
de  prenda ,  y  por  la  hipoteca  ,  fuponiendo ,  que  el  que  á  vencido 
en  el  pleyto ,  es  Señor ,  y  conviniendo  con  lo  juzgado  en  la  Sen¬ 
tencia  ,  por  efto  la  deve  admitir  preciífamente  como  á  legitima  el 
executor  de  aquella,particularmente ,  fiendo  la  retención  mas  fa¬ 
vorable  que  qualeíquier  otra  excepción  >  de  fuerte  ,  que  eftando 
prohibidas  todas  por  eftatuto  ,  o  renunciadas  por  convención 
nunca  fe  entiende  prohibida  ,  ni  renunciada  la  excepción  de  re¬ 
tención  ,  que  aun  propiamenre  no  es  fino  una  continuación  de 
poíTefsion,  hafta  eftár  íatisfecho  de  fus  créditos.  Y  los  que  tiene 
dicha  Doña  María  Vicenta, menor,  contra  dicho  Vinculo,  y  por 
los  quales  le  ha  de  competer  la  retención  de  aquellos ,  fon' los  fi- 
guientes,  fuponiendoíe,  — 

Que  fegun  el  tenor  délas  Reales  Sentencias  ,  defde  que  vivía 
Don  Diego  Sanz ,  ultimo  decendiente  agnado  ,  por  muerte  del 
qual  fe  fufeito  el  litigio  fobre  que  han  recaído  aquellas ,  han  pof- 
feldo  el  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  y  demás  bienes  del  Vin¬ 
culo  Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofa,  Cavallero  del  Abito  de  Mon- 
teía,  olim  Cruilles ;  delpues  de  íu  muerte }  Don  Phelipe  CruiUes, 


fu  hij  o,  y  aun  viviendo  eñe  fe  le  dio  la  poílefsioti  de  dicho  Lugar 
(para  en  el  cafo  fucedido  de  aver  muerto  fin  hijos)  á  Dona  Lu- 
garda  Alfonfo ,  como  a  Tutora ,  y  Curadora  de  Dona  María  Vi-: 
cenca,  como,  y  cambien  de  los  demas  bienes;  pues  de  eñe  ultimo 
extremo  (ademas  que  por  dichas  Reales  Sentencias  confia )  apa-^ 
rece  por  los  inftrumentos  recebidos  por  Ignacio  Albelda,  los  dos 
primeros  en  z6.de  Maride  1 69  6. y  los  otros  en  28.  del  rniímo 
mes ,  y  año ,  que  fubféquentementc  con  dos  fignaturas  prefenta-; 
van  debajo  de  los  números  i.y  2.  porque  los  primeros  mani-? 
feftavan ,  que  el  dicho  Don  Phelipe ,  hizo  poder  á  Don  Antonio 
Adéll  Bout  y  Penyarroja ,  para  que  en  fu  nombre  inftaífe,  y  con-, 
fintieífeen  que  los  vafiallos  de  dicho  Lugar  dieílen  la  poflefsion! 
de  aquél  ( para  en  el  cafo  arriba  dicho ,  ya  verificado )  a  la  dicha 
DoñaLugarda  ,  como  a  Tutora,  y  Curadora  de  Doña Maria 
Vicenta ;  y  que  efta  ,  en  dkho  nombre,  hizo  también  procura  a 
Félix  Gregorio  Alfonfo ,  Generofo  ,  para  romar  la  dicha  poílefo 
fion  ,  y  por  los  demás ,  como  la  tomo ,  y  el  dicho  Don  Antonio^ 
la  confintio;  y  por  el  que  recibid  Gabriel  Huguét,Notario,en  21.; 
de  Noviembre,  de  1 698  .que  prefentava  debajo  el  num.  3 .  expli-; 
co, (aunque  la  dicha  poífefsion  no  eftá  reftringida  á  titulo  alguno)' 
que  entendía  averia  tomado  ,  y  continuarla  por  aquel  titulo ,  o 
caufa ,  que  mas,  y  mejor  pudiera  averia  adquirido  ,  continuar ,  y 
retenerla :  y  fubfequentemente ,  el  Padre  Salvador  Cruilles ,  que 
fe  declaro  aver  fucedido  en  los  bienes ,  y  herencia  de  dicho  Don 
Gnofre  Cruilles,  olim  Sanz ,  fu  padre ,  por  muerte  de  dicho  Don 
Phelipe  ,  fin  hijos ,  íegun  la  declaración  prefentada  en  dicha  de¬ 
manda,  ( que  es  la  menfionada  en  eñe  memorial  al  num.  34.)por 
Auto  recibido  por  Lorenzo  Verdiel,  Notario,  en  2  7. de  Noviem- 
bre,de  1699.  manifeftado  al  Juez  ordinario  en  7 .  de  Diziembre*’ 
íubfeguido ,  el  qual  prefentava  debajo  el  num.  5.  con  la  mani  ef- 
tacion  ,  é  infinuacion  que  prefentava  debajo  del  num.  4*  (e*  4ua* 
jnftrumento  es  el  referido  ya  en  eñe  memorial  al  num.  3  5. )  hizo 
donación  á  dicha  Doña  Maria  Vicenta ,  de  todos  los  créditos ,  y 
derechos  de  recobrar  ,  que  en  dicho  nombre  de  heredero ,  y  fue- 
ccffor  en  los  bienes  de  dicho  Don  Onofre.y  en  íu  nombre  propio 
tenia  ,  y  te  competían  ,  tonna  loa  dtdicho  V.ncnlo.  Y, 


Jrimero  crédito 
de  ¡a  donación  he* 
cha  á  Doña  Gcro* 
cima  Sanz ,  decía* 
rafe  juftificado  por 
la  Sentencia  de  la 
R.  A.  por  fus  redi» 
«os,folo  en  15)0* 
pcfos. 


rJ  %% 

quandofepudieíreconfíderarnóaver  Vinculo  en  el  cafo  de  di- 
cha  ultima  Suprema  Sentencia,  en  los  bienes, y  herencia  de  D.O- 
nofre  Cruilies ,  fino  que  eítos  quedaron  libres  en  dicho  Don  Phe- 
Ijpe,fu  hijo,y  primero  heredero,  ( íegun  Sel  teftamento  preíentado 
en  dicha  demanda,  que  es  el  de  el  numero  3  z.'de  eíte  memorial) 
íeria  lo  miímo ,  porque  a  eñe  fucedieron  ab  inteftato  los  dichos 
Padre  Salvador ,  y  la  dicha  Doña  Maria  Vicenta ,  íegun  la  decla¬ 
ración  prefentada  en  dicha  demanda  ,  que  es  la  que  ya  va  dicho 
cita  en  elle  memoria!,  al  num.  34. 

1 1 6  Supueíto  lo  qual,  los  créditos  de  que  por  aora  corita, 
y  que  tiene  la  dicha  Doña  Maria  Vicenta,  contra  los  bienes  de  di¬ 
cho  Vinculo  que  eítá  poííeyendo,  fe  reducen :  — 

! T^ME^p  CREDITO  W  LA  'DONACION  HECHA 
a  Doña  Geronima  San^. 

117  I  ?  L  primero,  al  que  fe  origina  de  un  Auto  de  dona** 

cion  ,  recebido  por  MathiasChurruta,  Notario, 
en  2  3.  de  Enero,  de  1  606.  que  prefenta debajo  del  num. 5.  (  y  es 
el  menfionado  en  elle  memorial  en  el  fegundo  Supueíto ,  al  nu¬ 
mero  8 . )  por  el  qual  confia  ,  que  Don  Ramón  Sauz ,  Vincula- 
dor ,  por  quanto  por  unas  letras  Apoftolicas ,  que  fe  menfionan 
en  dicho  Auto,  (de  las  quales  hazia  prefentacion  debajo  del  num. 
6.)  fe  avia  comedlo  al  Reótor  Vicario  General  deefta  Diocefis, 
la  averiguación  de  fi  tenia  competente  dote  DoñaGeronimaSanz 
de  la  Llofa,  doncella ,  para  poder  cafarle  con  períona  no  confan- 
guinea,  y  fi  le  podía  aumentar  fu  doce  el  dicho  Don  Ramón ,  pa¬ 
ra  que  íe  casara  con  Don  Onofre  Sanz ,  fu  hijo ,  y  que  por  infor¬ 
mación  de  tefiigos  confio  no  tener  baftante  dote  dicha  DoñaGe- 
ronima,y  que  le  avia  de  aumentar  el  dote  el  dicho  Don  Ramón, 
en  cantidad  de  1 00.  pelos  anuos.  Por  ello,  en  execucion  de  di¬ 
chas  letras  Apoftolicas,  y  para  que  dicho  Reverendo  Vicario  Ge¬ 
neral  pudieííe  diípeníar  el  impedimento  de  coníanguinidad,  que 
tenían  los  dichos  Don  Onofre,  y  Doña  Geronima  ,  y  en  contem¬ 
plación  del  matrimonio ,  le  hizo  donación  á  aquella  ,  pura  >  pro¬ 
pia,  é  irrevocable  >  (que  avu  de  furtir  fu  efecto  luego  que  le  con-? 


entalle  dicho  matrimonio)  de  ióo.peíbs  amiosjcomprehendidos 
en  ellos  22.  pefos  y  ro.  íueldos  ,  de  que  poicos  dias  ^ntes  le  avia 
hecho  donación  ,  los  quales  avia  de  íatisfacer  de  íus  propios  bie¬ 
nes  ,  y  para  que  los  pudiefle  conftituir  en  dote  al  dicho  Don  Ono- 
frc,  prometiendo  hazer  valer,  y  tener  dicha  donación,  y  obligan¬ 
do  para  fu  cumplimiento  todos  fus  bienes ,  y  derechos,  ávidos , y 
por  aver. 

Y  con  cartas  nupciales,  recebidas  por  Juan  Bautifta  Ginér,No- 
tario,  en  5 .  de  Febrero,  del  mifmo  año  de  1 606 .  ( las  quales pre- 
í^ntava  debajo  del  num.y.y  ion  de  las  que  fe  haze  menfion  en  efi* 
te  memorial  al  num.20,)  reduciendo  á  eícritos  la  dicha  DoñaGe-* 
rpnima ,  la  conftitucion  dotal ,  que  tenia  tratada  antes  del  matri¬ 
monio  que  tenia  ya  contratado  con  el  dicho  Don  Onofré,le  cont 
tituyo,  en,  y  por  razón  de  fu  dote  2  700.pefos,moneda  de  Valen¬ 
cia, aísi  en  el  derecho  de  recobrar  dichos  cien  peíbs  en  el  derecho 
de  la  donación  ,  como  en  diferentes  ceñios  ,  y  entre  ellos  los  íi- 
guientes,  es  á  íaber  :  Un  cenfo  de  principal  de  7 1  r .  pefos,  y  pen- 
ífon  de  1 6  6  6.  íueldos  y  8.  dineros,  pagadores  en  2  8  .de  Abril ,  y 
Oítubre ,  medieramente  ,  cargado  por  el  Sindico  del  Lugar  de 
Sanz,  y  otros,  á  favor  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,  por  Auto 
recibido  por  Antonio  Ferri,Notario,  en  28.de  Abril,  de  1 59  5.— 
Item,otro  de  propiedad  de  5  50.peíos,y  77  ^.fueldos  y  ^dineros, 
en  penfion,  pagadores  en  1 3.  de  Enero ,  y  Julio ,  cargado  por  el 
Sindico  del  Lugar  de  Piles  ,  a  favor  de  dicho  Don  Ramón ,  por 
Auto  recebido  por  Jayme  Martí  Vaziedo ,  Notario  ,  en  1  2.  de 
Julio,  de  1  5  8  8.  Y  otro  de  propiedad  de  1  oo.pefos  y  1  yo.fuel- 
dos,  en  penfion,  pagadores  en  primero  de  Setiembre  ,  en  una  pa- 
ga,  cargado  por  los  Sindicos  de  los  Lugares  de  Palmera,  y  Rafpí- 
fineu ,  a  favor  de  dicho  Don  Ramón  ,  por  Auto  recibidopor  el 
dicho  Juan  Bautifta  Giner ,  en  3 1  .de  Agofto,de  1  5  9  4-  n 

Y  que  de  dicho  Don  Onofre  fue  heredero  Don  Ramón  Sanz 
de  la  Llofa,  fu  hijo,  fegun  los  codicilps  que  tenia  preíentados  en 

la  dicha  demanda  de  íeparacion  ,  ( de  cuya  claufula  va  hecha  ex- 
nrefeion  en  efte  memorial  al  num.  29.)  y  con  pr°VÍfion  hecha  a 
h  inftancia, en  28.  de  Setiembre,  de  1  ¿y  5.  ( que prefentava de- 
bajo  del  numero  8.)  aviafido  condenado  en  nombre  de  ucee 


Segundo  crédito, 
por  los  tres  ceñios 
de  la  dote  de  Do¬ 
ña  Geronima  Sanz» 
dcciaranfc  por  la 
Sentencia  de  la  R. 
A.  juftificados  fus 
réditos» 


k±4 

íor  en  el  Vinculo ,  y  herencia  de  dicho  Don  Ramón ,  fu  Abuelo; 
Vinculador ,  en  averíe  de  pagar  á  íi  miímo  como  a  heredero  de 
Don  Onofre,  íii  padre,  3  ooo.peíos,  moneda  de  Valencia,  por  los 
treynta  años  que  corrieron  ,  defde  el  de  1606.  en  que  fe  hizo  di-: 
cha  donación,  hafta  el  año  de  1 6  3  7. en  que  murió  dicho  Dona¬ 
dor,  a  razón  de  1  00. peíos  por  cada  uno. 

Y  que  Tiendo  como  era  dicha  donación  perpetua  ,  como  lo 
moftravael  no  eftár  limitada  a  la  vida  de  dicha  Doña  Geronima, 
y  la  caufa  dotal  porque  íe  hizo  ,  que  no  era  temporal ,  aunque  íe 
huviefle  difuelto  el  matrimonio ,  quedando  cargos  de  él ,  quales 
ion  los  hijos ,  y  lo  era  el  dicho  Don  Onofre  ,  y  los  de  efte  ,  hafta 
los  que  oy  vivían ,  no  pudiéndolo  embarazar  el  que  en  las  cartas 
nupciales  íe  dixefle  ,  que  la  donación  fue  hecha  durante  la  vida 
de  la  dicha  Doña  Geronima ,  porque  efto  era  refiriéndole  a[la  do¬ 
nación  ,  en  la  qual  no  avía  tal  reftriccion }  á  los  3000.  peíos  por¬ 
que  íe  obtuvo  la  dicha  condenación ,  fe  añadían ,  y  avian  de  aña¬ 
dir  800.  peíos ,  por  los  ocho  añosquepofteyo  el  Vinculo  del  di¬ 
cho  Don  Ramón  ,  Don  Diego  Sanz  ,  en  quien  no  concurrió  la 
calidad  de  fer  heredero  de  dicho  Don  Onofre;  y  zooo.peíos,cor- 
refpondientes  a  la  propiedad  de  dicha  renta  anua,y  perpetua;  que 
en  todo ,  y  juntas  eftas  dos  (urnas  con  la  de  3  000.  peíos  de  dicha 

condenación,  queda  efte  crédito  liquido  en  cantidad  de  5800., 
peíos. 

SEGVNDO  CREDITO  TOALOS  CENSOS, 

de  la  dote  de  dicha  (Doña  Geronima  San%¿ 

1 1 8  T7*  Que  de  la  mifma  conftitucidn  dotal  que  va  prc-i 

1  Tentada ,  y  referida,  nacía  otro  crédito,  juntán¬ 
dola  con  el  Auto  de  traníportacion  ,  firmado  por  Don  Ramón 
Sanz,  Vinculador,  á  favor  de  Melchor  de  Cruílles,  Generofo,que 
recibioPedro]uanCalderér,Notario,  en  1 3. de  Febrero  ,  de 
1 6 1 9.  fegun  los  Items ,  que  debajo  de  una  «fignatura  preíentava 
debajo  del  num.9 .  (de  cuYa  Eranfportacion  confia  ya  en  efte  nie- 
motialalnum.  9  3.)  por  los  quales  conftava  aver  tranfporrado  á 
dicho  Melchor  de  Cruílles ,  los  eres  ceñios  que  arriba  van  expreí^ 


íados  >  conftitúyo  en  dote  Doníi  Geronimá ,  a  Don  Onofre ,  fu 
marido,  con  las  proratas  de  ellos,  corridas  defde  el  dia  20.de  No¬ 
viembre,  de  1618. cuyas  propiedades  importan  1361 .pefos ,  a' 
que  fe  han  de  añadir  las  anualidades  de  dichos  cenfos ,  defde  di-» 
chodia  20.  de  Noviembre,  de  1 61 8.  halla  el  ano  de  1637.cn 
que  murió  dicho  Don  Ramón,  Vinculador  v  y  los  ocho  años  qud 
poíTeyó  fu  herencia,  y  Vinculo,  dicho  Don  Diego  Sanz ,  que  ion 
yeynte  y  fíete  años ,  y  a  razón  de  6  8 .  pefos  y  1 .  fueldo ,  que  es  la 
correfpondiente  á  los  1 3  6 1 .  pefos, que  fuman  las  propiedades  de 
'dichos  cenfos ,  importan  la  cantidad  de  1 8  37.  pefos  7.  fueldos, 
que  junta  con  la  de  las  propiedades ,  importa  todo  eftc  crédito  ep 
dicha  forma  liquidado  3298.  pefos  7.fueldos. 

^E^CE^O  CREDITO  VO^  LA  (DOKACIOH [ 

de  cien  fe/os  ,  hecha  d  {Don  anión 
nieto . 

Ti  i  9  XT  Que  afsi  mifmo  fe  deducía  Otro  crédito  del  Áütó 

JL  recibido  por  Melchor  Blanés ,  Notario,  en  24. 
de  Abril ,  de  i  624.  que  prefentava  debajo  el  num.  í  O;  (no  du- 
dandofe,  ni  pudiéndole  dudar  del  antecedente,por  aVer  traspor¬ 
tado  el  dicho  Don  Ramón,  bienes  de  D.  Onofre ,  fu  hijo , )  pues 
por  él  conftava,que  dicho  Don  Ramón, hizo  donación  pura,pro- 
pia ,  é  irrevocable ,  dicha  Ínter  vivos ,  ( qüé  es  la  expresada  en  ef- 
te  memorial  en  el  quarto  Supueíto ,  al  num.  1 1 . )  a  dicho  D.Ra- 
mon,  fo  nieto ,  y  á  los  íuyos ,  de  1 00.  pefos  de  renta  anua ,  para 
que  pudiefle  tomar  el  Abito  que  tomo  de  la  Religión  de  Nuel- 
tra  Señora  de  Móntela ,  prometiendo  hazer  valer,  y  tener  dicha 
donación ,  y  obligando  para  cumplimiento  fuyo  todos  fus  ie- 
nes,  ávidos,  y  por  aver,  y  por  caula  de  ella  donacion,que  eraiFr~ 
petua,y  cftava  eílipulada  a  favor  de  dicho  Don  Rarribn  ,  y  de  los 
fuyos ,  tuvo  elle  crédito  contra  los  bienes  de  dicho  Don  Ramón* 
fu  Abuelo,  y  Vinculador,  y  Don  Onofre  Cruílles  >  como  temen- 
te  caula  de  dicho  Don  Rambn^menon  y  las  anual»  ades  que  cor- 
Xrondcfde  z4.  de  Abril,  de  ,  6a4.  iJfta  fin  de  Noviembre.d 

«ño  1 6  3  7.  en  4ue  murió  dicho  Donador,  y  Vincula  or,  que 


Tercero  ere 

dito  por  la  do* 
nación  de  cien 
pelos ,  hecha  a 
D.  Ramón  Saz, 
nieto, por  elVin 
cuiadoc  ,  para 
tomar  el  Abito 

deMonteíasde- 

claraíe  por  Ja 

Sentencia  de  la 
R.A.juftificado 
con  los  réditos. 


Quarto  eres 
’diro  por  la  do- 
nación  de  cien 
pefos  de  renta, 
y  1 500.cn  ceñ¬ 
ios  ,  hecha  por 
el  Vinculador, 
á  Don  Ramón 
Sanz ,  íu  hijoj 
declárale  por 
la  Sentencia  de 
la  R.A.juftifica 
do  con  los  te* 
ditos. 


1 3.  años  y  medio, importan  r$$o.pefbs,y  con  los  2000.  pcíbsr 
corrcfpondientes  á  la  propiedad,  y  los  ocho  años  que  poíTcyo  di¬ 
cho  Vinculo  D.  Diego  Sanz,  fuman  todas,  la  cantidad  de  4150. 
pefos,  en  la  qual  queda  liquidado  efte  crédito. 

QVA%TO  CREPITO  LA  (DONACION, 

de  den  pefos  de  renta ,  y  mil  y  quinientos  en  cenfos ,  hecha  d  (D 
món  Smk,  hijo  del  V  incu - 
¡ador. 

120  X7* Que  del  mifmo  modo  nacía  otro  crédito  del 

JL  Auto  recibido  por  Vicente  Portales ,  Notario; 
en  2.2.  de  Febrero,  de  1 6  3 1.  que  prefentava  debajo  del  numero 
1 1.  por  el  qualconftava ,  que  el  dicho  Don  Ramón  ,  Vincula¬ 
dor  ,  en  cofltemplacjon  del  matrimonio  que  avía  de  contraher, 
como  contrajo  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  íu  hijo ,  con  Doña 
María  Pallas  y  de  Fcnollét ,  le  hizo  donación,  y  a  los  íuyos,  entre 
vivos ,  que  avía  de  íurtiríuefe&o,  parce  in  continenti  ,  y  parte 
defpues  de  fus  dias,/(  cuya  donación  es  la  menfionada  en  efte  me¬ 
morial  en  el  tercero  Supuefto ,  al  num.  1  o. )  lo  primero ,  en  dife¬ 
rentes  cenfps;  y  lo  feguftdo,que  fue  para  defpues  de  los  dias  de  el 
Donador ,  le  prometió  dar  100.  peíos  de  renta  fobre  laprefence 
Ciudad,  y  1500.  peíos  en  cenfos  de  Moros.  Y  el  dicho  Don  Ra¬ 
món  ,  por  fu  teftamento  ,  hecho  ,  y  firmado  de  fu  propia  mano 
en  27.  de  Mayo,  de  16  34.  manifeftado  á  la  Corte  Civil  en  16. 
de  Junio  fubfequenre ,  y  publicado  por  el  Efcrivano  de  aquella 
en  8 .  de  Julio ,  del  miímo  año,  ( claufula  del  qual  prefentava  de¬ 
bajo  del  num.  1 2.  y  es  la  que  ya  va  exprcíTada  en  efte  memorial 
4  num.  28.)  dexo á  dicho  Don  Onofre  Sanz ,  fu  hermano, el  de¬ 
recho  de  recobrar  de  fu  padre  los  dichos  ¿000.  pefos  íobreefta 
Ciudad  ,  y  1  500.  peíos  íobreUniverfidades  de  Morifcos ;  y  aísi, 
efte  crédito  fe  radico  en  dicho  Don  Onofre  Sanz ,  y  defpues  en 
Don  Onofre  Cruilles,  teniente  caula  univeríal  de  aquél,  en  canti¬ 
dad  de  4  600 .peíos ;  afáber  es,  por  los  ocho  años  que  poíley bd 
cho  Vinculo  Don  Diego  Sanz,  que  fueron  deíde  el  año  de  1 6  6  8. 
haftafin  del  año  de  1 67  6,(fegun  conftaya  por  las  miímas  Reales 

Sen- 


Sentencias ,  y  proceflbs  en  que  avian  recaído  )  por  la  renta  de  la 
preíente  Ciudad  8oOépeíos,arazon  de  ioo.pefos  cada  ano;  y  por 
Ja  de  cenfos  de  Morifcos  expulfos  3  oo.pefos,  contando  á  ¿.diño 
jos  por  libra  la  peníion ;  y  por  otra  parte  las  propiedades  de  di¬ 
chos  ceñios,  que  fon  3  500.  pefos;  y  acumulados,  toman  la  fuma 
referida  de  dichos  4600.  pelos. 

QVWTO  CREDITO  MIL  QTATKpClEKTOS, 

y  dos  pefos  rne^e  fueldos  quatro  dineros ,  del  re/lo  de  los  die^  mil 
pe/os  de  la  donación * 


\nt  m\T  Que  otro  legitimo  crédito  refultava afsi mífmo  Quintó  eres 

JL  de  los  Autos  preíentados  en  la  demanda  de  íe-  dko  por  1402  j 

paracion  del  dia  de  efta  ,  ( cuyos  Autos  ion  las  eferituras  de  tranP  ^nerosfre^ 

portación,  de  que  vá  hecha  exprefsion  en  eñe  memorial  á  los  nu-  cantes  de  la  do- 

meros  6  9.  7 1 .  y  7  3. )  pues  por  ellos  conftava,  que  el  Vinculador  fia.cion  de  diez 
\  t  1  1  •  /  r  t  •  t  mil  pelos  5  Citfi 

.avia  hecho  donación  ( entre  otras  colas  en  contemplación  de  ma-  efte  crédito  deí 

tritnonio  á  Don  Ramón  Sanz,  nieto, )  de  i  oooo.pefos,  y  á  quen*  preciado  por  la 

xa  de  eftos ,  folo  fe  traníporto  diferentes  bienes  >  en  precio  (  acu-  ^e®teQcia  dc  la 

muladostodos)de  8  597.pefos  10.  fueldosB.dinerosiyafsihaf- 

ta  el  cumplimiento  de  dichos  1 0000.  pefos ,  falta  la  cantidad  de 

li 40 z. pelos  9.  íueldos  4.  dineros. 

SEXTO  CREDITO  <P0'\  QVÁT^OCIEKTOS  DOZE 
pe/os  y  diez,  fueldos ,  re/la  de  la  donación  de  mil  pefos  $  para  en 
el  cafo  de  disidir  cafa  Don  %tmon3 
nieto . 


111  Quc  el otro  los  créditos  nacía  de  la  mifma 

j[  donacion,y  de  los  Autos  prefenrados  en 1  dicha 
nanda  de  íeparacion ,  ( que  fon  los  que  van  ya  expresados  en 
;  memorial ,  deíde  el  num.  74.  hafta  el  7  £• )  Pu^s  c“e  ‘H 
honutn.  76.  conftava,  que  el  dicho  Don  Ramou  ,  como  a 
ceiíor  en  el  Vinculo  de  fu  Abuelo ;  fe  trattáp orto  las  caías  en  e 
deificadas ,  por  precio  de  8  50.  peíos ,  a  quenca,  y  en  parce  e 


Sexto  crédito 
por  412.  pefos 
to.fueldos  ,de 
la  reftadela  do 
nado  de  1000. 
peíos,  para  en 
el  cafo  de  vivir 
D.Ramón,  nie¬ 
to,  feparado:ef-> 
te  crédito  eftd 
defpreciadopoc 

laSet.de  laR.A. 


*873.  peíos  i  o.  fueldos ,  dcvídos  por  la  donación  de  los  i  ooo. 
pefbs  de  renta  ,  que  para  en  cierto  cafo  fucedido  le  hizo  el  dicho 
Dori  Ramón,  íu  Abuelo }  y  afsi  quedava  en  crédito  de  él  la  canti¬ 
dad  que  va  de  los  dichos  850.  peíos  ,álos  n6z.  y  lo.íueldos* 
que  ion  .4  n.  peíos  10.  fueldos. 


SEPTIMO  CREDITO  <P0%  QVATPpCIEKTOS  TPJEZE 

pefos  fíete  fueldos  ocho  dineros ,  del  eenfo  de  ciento  cincuenta  y  ocho 
fefosdo^e  /neldos  y  un  dinero ,  de  Miguel  J uan  Garcés , 

Johreel  Lugar  de  Guadañe- 
c¡uies. 


Séptimo  crfri 
dito  por  4H. 
peíos  7.  Íueld. 
%  din.del  cenío 
de  i$8.  peíos 
fX2.íueld.  T.din. 
deMiguel  Juan 
Garcés ,  (obre 
Guadazcqoies; 
declaraíe  jufti- 
ficado  por  la 
Seot.dc  laR.A. 


1  i)  Xf  Que  otro  crédito  era  el  de  un  cenío  de  158  pe- 

JL  fos  1 1.  fueldos  r .  dinero ,  y  otros  tantos  íueU 
dos,  reducidos,  en  peníion  todos  los  anos  pagadores  en  9.  deE- 
ñero, y  Julio, medieramente, que  vendieron,y  originalmente  car¬ 
garon  Pedro, y  Jayme  Dabiü, hermanos, a  favor  de  Pedro  de  Caf- 
tellár,  Cavallero ,  imponiéndolo  eípecial ,  y  expreíTamente  íobre 
dicho  Lugar  de  Guadazequies  ,  propio  de  dicho  Pedro  Dabiu* 
con  Auto  que  recibió  Pedro  Valentín,  mayor ,  Notario,  en  9 .  de 
Julio,de  1444.  (que  prefentava  debajoelnum.  1  3.) el  qual  cen- 
ío  vendió  Miguel  Juan  Garcés,  Notario  ,  a  dicho  DonOnofre 
Sanz  de  la  Lloía,por  Auto  recibido  por  el  mefmo  Garcés,  en  1 5. 
de  Setiembre ,  de  1 ¿ 1 4.  ( <}uc  afsi  mifmo  prefentava  debajo  ef 
nutn.  i4.)cl  qual  cenío  pago  el  Vinculador, y  pagava  a  dicho  Mi¬ 
guel  Juan  Garcés,  hafta  el  tiempo  de  la  venta ,  como  parecía  por 
tres  Apocas  firmadas,y  recibidas  por  el  mifmo  Garcés ,  en  1 8  .de 
0£hibre,de  1 6 1 1 :  - 1 3  .de  Setiembre ,  de  1 6  r  1 :  ~  y  z  ¿ .  de  A- 
gofto ,  de  1 6 1 3.  (¡asquales  prefentava  debajo  de  los  num.  i  5. 
1 6.  y  1 7. )  pues  a  favor  de  el  fe  hallavan  firmadas  dichas  Apo¬ 
cas,  y  comprehendian  deídelapaga  de  Enero,  de  1608.  hafta  ¡a 
de  Julio ,  de  1 6  r  3 .  Y  en  la  primera ,  que  era  de  cantidad  de  3  6¿ 
pelos  1.  lucidos  4.  dineros ,  fe  dezía,  que  el  modo  de  la  paga  fue 
aver  hecho  ceísion  el  dicho  Don  Ramón, á  dicho  Garcés,  del  de¬ 
recho  de  recobrar  otra  canta  cantidad ,  contraía Univerfidad  de 
la  Ciudad  de  Scgorbe,  por  Auto  recibido  por  Domingo  Reynér* 

No* 


izy 

Notario,  en  4»  0£tubre,  de  dicho  ano  de  1 6 1  z:  ( el  qual  pre- 
íentava  debajo  del  num.i  8.)  y  aísi,  efte crédito  queda  liquidado 
en  la  referida  cantidad  de  la  propiedad ,  y  en  las  penfiones  corri¬ 
das  defde  el  año  de  i  6 1 4.  haba  el  ano  en  que  murió  el  Vincula-; 
dor,cjue  fue  el  de  1 6  3  7. que  eran  2  3.  años  *,  y  los  que  pofTeyo  di¬ 
cho  Vinculo  dicho  D.  Diego  Sanz,  que  fueron  8.  y  en  todo  3  1. 
anos,  a  razón  de  7.pefos  1  8.íueldos  6.  dineros,por  cada  uno,que 
iniportavan  dichas  penfiones  de  dichos  anos  254.  pefos  1  5.  fuel- 
dos  7.  dineros ,  y  juntos  con  la  propiedad  tomavan  la  fuma  de 
413.  pefos  7.  fueldos  8 .  dineros. 

OCTAVO  CODITO  TRECIENTOS  SESENTA 

y  un  pefos  feys  dineros ,  del  cen/o  impueflo por  (Don  Diego  San 7^ 
d  f altor  de  (Don  Ono  fe  Cr útiles. 

124  "^£7"  QPe  otro  crédito  era  el  cenío  de  propiedad  de 

|  267.  pelos  8 .  íueldos  7.  dineros,  y  de  penfíon 

de  267.  bieldos  5.  dineros,  pagadores  en  26.  deOótubre, en  u~ 
na  paga,  vendido,  y  originalmente  cargado  por  el  dicho  D.  DieT 
go  Sanz,  como  Señor  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies,  y  fucceí- 
ior  en  dicho  Vinculo,  á  favor  de  Don  Onofre  Cruilles,  como  he¬ 
redero  de  dicho  Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofa  ,  por  caufa  de  pa¬ 
garle  otra  tanta  cantidad  que  empleo  el  dicho  Don  Onofre  Sanz, 
en  la  redención ,  y  quitamiento  de  tres  ceñios  que  el  dicho  Vin¬ 
culo  refpondia  ai  Convento  de  Santa  Uríola  3  de  efta  dicha  Ciu¬ 
dad,  íegun  Auto  que  recibió  Pedro  Pablo  Vaciedo ,  Notario,  en 
27.  de  Febrero  ,  de  1  645.  y  Auto  recibido  porFrancifco  Ivanez 
Defa,  Notario,en  2  5  .de  O&ubre,  de  1  6  6  9  (de  los  quales  Autos 
hazia  preíentacion  debajo  de  los  números  19.  y  ¿o.)  y  por  el  di¬ 
cho  Auto  de  quitamiento  conftava ,  que  íe  hizo  de  tres  ceñios ,  y 
el  uno  fue  de  1 00.  pefos  ,  parte  de  la  propriedad  del  cenfo  que  el 
dicho  Miguel  Juan  Garcés  ,  vendió  á  dicho  Don  Onofre  Sanz; 
y  los  otros ,  fueron  ,  el  uno  de  propiedad  de  r  ¿  f- Pe^os  1  2  •/ací" 
dos,  parte  de  mayor  ccnfo,con  la  penfíon  reducida  ,  y  correfpon- 
diente,  pagadora  en  26.de  Mayo,  en  una  paga ,  cargado  por  a 


O&avo  cré¬ 
dito  por  i  6 1. 
pefos  6.  diner. 
de  el  cenío  de 
2ó7.peí.  8.íuel. 
7.  din.  impuefc 
tos  por  D.  Die¬ 
go  Sanz,áfavoc 
de  Don  Onofre 
Cruilles,  declá¬ 
rale  por  laSenr.- 
de  la  R.  A,  no 

proceder  dicho 
crédito. 


fiordes  de  dicho  Lugar  ,á  favor  de  Pedro  deCaílellar,  Cavallero, 
«con  .Auto  recibido  por  Franciíco  Defcoll,  Notario, en  z  6  .de  Ma¬ 
yo,  de  i  6  34.  y  el  otro  de  propiedad  de  z  5.  pelos,  y  otros  tantos 
Jueldos,  reducidos,  en  peufipn  pagadores  en  Enero,  y  Julio ,  me- 
diejamente ,  cargado  á  Gracia  del  Caftellár  ,  por  Auto  recebido 
por  Franciíco  Monfoit,  Notario ,  en  z  3 .  de  Oftubre ,  de  1 490. 
y  en  el  mifmo  Auto  fe  dize,  queeftos  tres  ceñios  fueron  parte  del 
precio  de  la  venta  del  dicho  Lugar  de  Guadazequies,  o  de  las  dos 
partes  de  aquel ,  <jue  fe  le  hizo  á  dicho  Don  Ramón  Sanz  ,  Vin^ 
culador ,  por  Don  Ramón  Sanz  ,  íuíobrino,  por  Auto  recibido 
por  Jayme  Lloret, Notario,  en  30.  de  Noviembre,  de  1605.  Y 
afsi  eífce  crédito  queda  liquido  por  una  parte,en  la  propiedad, que 
ion  267.  peíos  8.íueldos7.dinerosiy  en  los 7,  años  de  penfiones, 
defdc  la  primera  ,  que  íeg.un  el  Auto  del  numpro  zo.  avia  de  fer 
en26.de  O&ubre ,  de  1  6  7  o.  hafta  la  del  año  de  1  6  7  6 .  en  que 
jnurio  el  dicho  Don  Diego  Sanz ,  que  fon  fíete  años ,  e  importan 
9  3.  peíos  1 1  .lucidos  1 1  .dineros,  y  juntos  eftos  con  la  propiedad 
¡361.  pcfos  ¿.dineros. 

ULTIMO  CREDITO  <P O ^  TRECIENTOS  PESOS 

del  bien  del  alma  del  V inculador . 


Vltlmo  crédi¬ 
to  por  3  00.  pe¬ 
tos  del  bien  del 
alma  del  Vincu 
lador;  declárale 
juftificado  elle 
crédito  por  la 
Seat.de  la  RA. 


1 2,5  XT'Que  cl.ultirrjo  credico  (aunque  venia  a  fer  el 
X  primero )  era  el  de  joo.pefos ,  que  fe  dexo  por 
fu  alma  el  dicho  Don  Ramón  Sanz,  Vinculador,  en  fu  teftamen, 
to,  recebido  por  dichp  Pedro  Pablo  Vaciedo,  en  18.  deDiziem-> 
bre,  de  1 6  3  j .  nombrando  en  Albacéa ,  entre  otros,  á  dicho  Dot) 
Onofre,  fu  hijo-,  elqual  obtuvo  difinicion  de  la  Juíticia,  en  4.  de 
Noviembre ,  de  1,637- como  parecía  de  la  claulula  del  alma ,  he¬ 
cha  por  dicho  V acicdo,y  difinicion  de  la  Juílicia ,  que  preíéntava 
debajo  de  los  mim.  ti. y  xa, 

Y  que  todos  los  referidos  créditos  eran  los  que  por  entonces! 
fe  encontravan  ,  y  en  el  citado  que  eltavan  eítas  dependencias 
contra  el  dicho  Lugar  de  Guadazequies,  y  demas  bienes,  y  dere¬ 
chos  ,  que  oy  en  dia  recaían  en  el  Vinculo ,  y  fideicomiíTo  del  di¬ 
cho  Don  Ramón  Sanz,  mayor ,  y  que  recayeron  en  dicho  D.  O- 


fíe  Sanz ,  y  Don  Ramón  Sanz >  menor  ,  y  demas  períonas  arriba 
nombradas ,  de  quienes  fue  heredero ,  y  por  fu  herencia  pallaron 
¿  Don  Phelipe ,  iu  hijo  i  y  por  muerte  de  eñe  al  Padre  Salvador 
Cruilles ,  quien  los  traníportó  a  dicha  Doña  Maria  Vicenta  ,  fu 
hermana,  mediante  el  Auto  de  donación  prefentado  ,  y  la  decla- 
ración, en  que  fe  declaro  aver  fucedido  por  mitad  a  dicho  D. Phe¬ 
lipe  ,  apareciendo  por  los  demas  Autos  prefentados  la  caufa  que 
tuvo  Don  Onofre  Cruilles,  de  Don  Onofre  Sanz,  y  Don  Ramón 
§anz,yafsinofepodiadudar,  que  recalan  de  preícnteen  dicha 
Doña  Maria  Vicenta,  contra  el  dicho  Lugar  de  Guadazequies, 
y  demas  bienes ,  al  preíente  exiftentes  en  dicho  Vinculo ,  las  refe¬ 
ridas  cantidades,  que  acumuladas  tomavan  fuma  de  206  37.  pe- 
íos  1 4.fueldos  6.  dineros ,  (alvo  juña  quenta:  y  que  por  razón  de 
eftos  créditos  le  competa  la  retención  de  dicho  Lugar  ,  y  demás 
bienes  de  dicho  Vinculo ,  de  que  tiene  la  poífefsion  i  y  hafta  tan¬ 
to  que  eñe  por  entero  fatisfecha,y  pagada  de  aqueilos,no  fe  pue¬ 
de  poner  en  queñion  ,  afsi  por  la  hipoteca  que  tiene  en  dichos 
créditos,  quando  bañara  la  tuvieflen  unos ,  aunque  otros  no ,  co¬ 
pio  3y  porque  era  fabido,  que  por  razón  de  ellos  competía  reten¬ 
ción  a  quien  los  poíTeia  contra  el  que  avia  ganado  la  fuccefsion 
del  Vinculo  j  y  que  efta  excepción  íc  podia  alegar  en  el  juicio  der 
execucion  de  la  Sentencia  ,  y  para  fuípenderla  hafta  la  reintegra¬ 
ción^  paga  de  los  créditos,  particularmente,  fiendo  tan  líquidos, 
y  claios,  como  refultantes  de  Autos  auténticos,  y  públicos,  otor¬ 
gados  por  el  mifmo  Vinculador,  y  cargos  Tuyos ,  y  de  fus  bienesr 
pues  el  derecho  reputava  femejante  prueva  por  clara  y  evidente, 
notoria,  manifiefta,  e  in  continenti  hecha  *,  y  no  fe  neeefsitava  e 


juridica,éindifputablc. 

Y  que  para  que xon  1 


locieflen  los  raerU 

tos 


tos  de  la  retención  arriba  dicha,  y  alegada,  preíencava  debajo  del 
num.  1 3 .  los  Inventarios  que  hizo  Don  Onofre  Sanz,  de  los  bie¬ 
nes  del  dicho  Don  Ramón,  Vinculador,  que  recibid  Pedro  Pablo 
Vaciedo,en  19.de Noviembre, de  16 37. y  5. de  Enero, de  1638, 
los  quales  cotejados  con  los  documentos  que  tenían  preíentados 
los  dichos  Padre  Salvador, y  feñora  Doña  Maria  Vicenta,en  la  de¬ 
manda  de  íeparacion  del  mefmo  dia  de  efta ,  aparecía  ,  como  á 
dicho  Don  Onofre, ni  a  fus  habientes  caufa,íe  les  podia  hazer  car¬ 
go  ni  de  los  5  2,.  pefos  que  fe  encontraron  en  dinero,  ni  de  las  ala- 
jas  de  Plata,y  Oro,  y  bienes  muebles,  pues  los  5 1.  pelos  los  tomo 
en  quenta,y  los  demas  bienes  fe  los  tranfporto  Don  Ramón  Sanz* 
en  parte  de  pago  de  los  créditos  que  le  devia  el  Vinculo. 

Y  que  deducidos  de  ellos  los  fitio?,cenfos,y  debitorio,  que  afsi 
mifmo  el  dicho  Don  Ramón  ,  parte  íe  traníporto  a  fi  propio  ,  y 
parte  a  otros,  por  créditos  del  Vinculador, folo  de  los  Inventarios 
Venían  á  quedar  el  cenfo  que  fe  cargo  el  Sindico  del  Lugar  de  Bcl- 
,vis,á  favor  del  Vinculador,  de  prepiedad  de  100.  pelos,  que  fe 
paga  en  z  5 .  de  Mareen  una  paga:—  la  tercera  parte  del  cefo  de 
ti  50. pefos,  que  fon  50,  cargado  por  Pedro  García  ,  Jofeph  Plá ,  y 
otros  de  la  Ollería  ,  á  favor  de  Don  Gerónimo  Sanz  de  la  Lloía, 
que  no  fe  cobra:  —  el  cenfo  de  propiedad  de  z  z  1 .  péfos,q  fe  paga 
en  2. 8  .de  Mar$o,y  Setiébre, cargado  por  el  Sindico  del  Lugar  de 
Caftelnovo,  a  favor  del  Vinculador :—  el  de  propiedad  de  166 . 
pefos  1  3 .  fueldos  4.  dineros,cargado  por  el  Sindico  del  Lugar  dé 
Alchorp ,  de  Albayda  ,  a  favor  de  dicho  Don  Gerónimo  ,  ( qUe 
aunque  en  dichos  Inventarios  efta  en  propiedad  de  29  3.  pefos 
9.  fueldos  7. dineros, fue  equivocación, pues  los  herederos  del  di¬ 
cho  D.Geronimo,por  pagar  parte  de  la  dote  de  fu  muger,fe  tráf- 
portaron  dos  partes  de  aqucl,(por  Auto  recebido  por  Luis  Setína; 
Notario,en  N.de  Mar§o,de  1600.)  el  qual  no  fe  cobra  deíde  el  a- 
no  de  1 6y  6. y  quadofe  cobraia, folo  era  por  repartición, y  cabían 
4.  pefos  1  3.  fueldos  4.  dineros :  -  el  cenfo  de  propiedad  de  zoo . 
pelos ,  cargado  por  el  Sindico  del  Lugar  de  San  Juan ,  á  favor  de  1 
Vinculador ;  y  el  cenfo  de  propiedad  de  500.  pefos,  cargado  por 
el  Sindico  del  Lugar  de  Sumacarcel,  el  Señor  de  aquel,  y  otros,  a 
favor  de  Don  Juan  Sanz  de  la  Llofa,por  Auto  recebido  por  Ono- 


fie  Ratnbn,ménor  de  días.  Notario,  en  1 6.  de  Enero,  de  i  561. 
pues  aunque  en  el  Inventario  íe  avia  inventariado  ,  diziendo  íer 
de  óoo.peíos  en  propiedad, fue  equivocacian,pues  por  dicho  Au¬ 
to  que  preíentava  debajo  el  num.  z 4.  conftava  íer  de  500.  pefos, 
y  de  efte,  íolo  fe  avian  cobrado ,  y  cobran  1  z .  peíbs  1  o.  íueldos, 
por  concordia, fegun  conftava  por  el  Auto  de  confignacion,  que 
hizo  el  Egregio  Conde  de  Sumacarcel,  a  D.Diego  Sanz,rccebida 
por  Franciíco  Cevil,  Notario,  en  zz.de  Mayo,  de  1 671.  elquat 
preíentava  debajo  el  num.  z  5 .  y  no  otros  cenfos. 

Porque  el  de  propiedad  de  1633.  pefos  6 .  íueldos  8  .dineros,’ 
cargado  por  D.  Bernardo  Sanz ,  Señor  del  Lugar  de  Vallés,aun- 
que  fe  hallava  inventariado  ,  avia  fido  equivocación ,  porque  ló 
tenia  tranfportado  el  Vinculador  en  los  bienes  que  de  prefente  le 
traníporto  a  Don  Ramón  Sanz,  íu  hijo, porla  donación  de  zz.de 
Febrero, de  1631  .ante  Vicente  Portales,  (laqual  tenia  preíentada 
en  dicha  demanda ,  y  es  de  la  que  va  hecha  menfion  en  efte  me¬ 
morial  en  el  tercero  Supuefto ,  al  num.  r  o.)  y  que  también ,  aun¬ 
que  en  dichos  Inventarios  fe  inventario  un  cenío  de  propiedad  de 
¿oo.pefos,  impuefto  por  el  Sindico  del  Lugar  de  Navarrés ,  Don 
Pedro  Garceran  de  Borja,y  otros,  a  favor  del  Vinculador, pero  eG 
te  lo  vendió  al  Egregio  Don  Jofeph  de  Proxita,  Conde  de  Aime- 
nára,y  Marqués  de  Navarrés,por  Auto  recebido  por  el  dicho  Va- 
eiedo ,  en  7.  de  Junio  ,  de  1 6z 4.  cuyo  Auto  prefentava  bajo  el 


num.zó. 

c  Y  que  en  los  mifmos  Inventarios  fe  noto  al  fin  de  ellos  ,  que 
no  íe  inventariava  el  Lugar  de  Guadazequies ,  caía  del  Señor  ,  $ 
muebles  della  ,  y  la  tercera  parte  de  otra  íltuada  en  la  Ciudad  de 
Xativa ,  en  la  calle  dicha  de  Moncada,porque  de  ellos  le  tenia  he-* 
cha  donación  el  Vinculador ,  en  contemplación  de  fu  man  imo-^ 
nio.  Pero  aunque  y  para  en  qualefquier  caío  que  íe  huvie  en  c 
hazer  cargo  dichos  Padre  Salvador,  y  íeñora  Doña  Mana  V  ícen¬ 
la,  de  dichos  Lugar,y  cafas,  y  de  la  que  eftá  en  dicha  Ciudad ,  en 
la  calle  de  los  Sanzos,  fe  devia  advertir ,  que  fegun  Autos  rece  1- 
dos  por  Phelipe  Monforr,Notario,y  Efcrivano  de  la  Sa  a  de  te 

SU  «•*  1 1 .  de  Mayo» 

de  una  íignacura  preíentava  debajo  del  e« d)  nQ_ 

w 


nofre  S  añz,  como  ¿Procurador  de  Don  Ramón,  fu  padre,coñvS 
no  íe  e  ftimaílen  dichos  bienes,  por  aquel ,  y  por  los  Jurados  de 
dicha  Ciudad, por  la  peyta  que  a  ella  íe  refpondiajy  aviendo  nom¬ 
brado  las  dos  partes  expertos ,  eftimaron  el  dicho  Lugar ,  cafa  del 
Señor,  tierras  de  efte,  y  tierras,  y  cafas  de  los  vaííallos,  en  diferen¬ 
tes  cantidades,  que  acumuladas  teman  /urna  de  404  C.  pefes,  y  la 
caía  de  dicha  Ciudad  en  800.  pelos  :  por  razón  de  las  qu  ales  efti- 
mas  ha  jufto  aver  de  pagar  por  la  peyta  ( a  dicha  Ciudad)  1 3 .  pe- 
fos  y  8.  íueldos  y  que  los  rezagos  los  pagaría  ,  añadiendo  a  efte 
cargo  anualmente  cierta  porción  :  y  efte  ajufte  lo  aprovo  dicho 
Don  Gerónimo  San  z  ,  como  Procurador  eípecial  de  dicho  Don 
Ramón,  en  el  dicho  ultimo  Auto. 

Y  que  de  todo  cfto  fe  colegía,  que  aun  fin  quitar  dicho  cargo 
de  la  peyta,  que  fon  1 3 .  peíos  8.  íueldos ,  ni  los  ceñios  arriba  di¬ 
chos,  que  no  íe  cobran  las  propiedades  de  ellosfta  eftimade  dicha 
Lugar ,  en  la  forma  ya  dicha  j  y  añadiendo  zoo.  peíos ,  por  la  ter¬ 
cera  parte  de  dicha  cafa,  que  eftá  en  dicha  Ciudad  de  Xativa, im¬ 
porta  va  la  eftimacion  de  todos  los  dichos  bienes,y  derechos,  quo 
íegun  dichos  Inventarios  quedavan  oy  recayentes  en  dicho  Vin¬ 
culóla  cantidad  de  5961  .peíos  6 .  íueldos  y  8 ..  dineros,  que  biea 
íe  podían  retener,importando  los  créditos  que  contra  dichos  bie¬ 
nes  tenía  la  dicha  Doña  María  Vicenta  ,  la  referida  cantidad  de 
zo6  3 7.  peíos  i4.íueldos  6. dineros, fin  las  mejoras, que  indepen¬ 
dente  de  lasque  hizo  Don  Phelipe  Cruílles  ,  y  Doña  María  Vh 
centa ,  folo  las  que  hizo  Don  Onofre  Sanz  ,  importavan  mas  de 
8000.  peíos*  y  afsi,  no  podía  aver  duda  en  la  retención. 

:  Concluyendo  ( fin  perjuicio  de  la  mefma  excepción  de  reten¬ 
ción  que  tenia  fuplicada  por  pedimento  de  el  dia  de  efte  ,  de  di-; 
cho  Lugar,  y  demas  bienes  del  Vinculo,  por  dichas  mejoras,  y  do 
poderla  proíeguir,y  de  las  demas  inftancias  que  tenia  hechas,  y  de 
poder  continuar, y  proíeguirlas ,  y  hazer  qualefquier  otra  inflan^ 
cia,de  efta,o  diferente  calidad, por  razón  de  qualefquier  otros  ere-* 
ditos,y  con  reíervacion  de  todos  los  derechos  que  en  qualefquier 
forma, y  manera  le  compitieíIen,v  pudieíTen  competer  contradi¬ 
cha  Iluftre  Marquefa  ,  y  contra  la  execucion  de  dicha  Suprema 
Sentencia,  que  queríale  quedaífen  falyos ,  é  ilefos  en  todo ,  y  por 

to- 


todo )  en  que  del  mejor  modo  qué  podían  por  entonces,  le  opo¬ 
nían  á  dicha  Illuftre  Marqueía  ,  y  contra  laexecucion  de  dicha 
Real,  y  Suprema  Sentencia,  la  excepción  de  retención  ,  que  le 
competía  á  dicha  Dona  María  Vicenta  Cruilles ,  de  dicho  Lugar, 
de  Guadazequies,  y  demas  bienes  remanentes  en  dicho  Vinculo; 
y  que  entonces  recaían  en  él,  y  de  la  poíTefsion  que  tenia,y  en  que 
cftava  de  aquellos,  por  razón  de  los  créditos  arriba  dichos,  é  in¬ 
dividuados  i  y  que  íe  mandaíTe  declarar ,  que  á  dicha  Doña  Ma- 
ria  Vicenta,  le  competía,  y  fe  le  devia  dar,  y  conceder  la  retención 
Ide  la  pofleísion  de  dicho  Lugar,y  demas  ceñios,  y  bienes,  que  en¬ 
tonces  recaían  en  dicho  Vinculo ,  y  que  hafta  que  eftuvieíle  rein¬ 
tegrada,  íatisfecha,  y  pagada  de  aquellos,  y  de  las  cantidades  que 
importan ,  y  hafta  que  lo  eftuvieíTe  por  entero ,  no  devia  dexar  la 
dicha  Doña  María  Vicenta ,  la  pofleísion  de  dicho  Lugar ,  y  de- 
mas  bienes  de  dicho  Vinculo  ,  ni  devia  íerpuefta  en  ella  la  dicha 
Iluftre  Marqueía, ni  fe  podía  executar,  fino  que  fe  avia  deíuípen- 
derla  execucion  de  dicha  Real, y  Suprema  Sentencia  :  y  que  aun¬ 
que  efta  inftancia  de  fu  nacurale^á  era  impeditiva  de  aquella  ,  á 
mayor  cautela  fuplicava,  que  mientras  íe  conociefle  de  íus  fuer¬ 
zas  ,  fe  mandaíTe  proveher  el  remedio  oportuno  de  nihil  innove- 
tur ,  en  orden  a  la  execucion  de  dicha  Suprema  Sentencia  ,  y  en 
todo  á  íu  favor  con  las  cofias. 

i  z  6  Y  para  juftificacion  de  lo  deducido  en  dicha  demanda 
de  retención  ,  fe  prelentaron  por  parte  de  dichos  Padre  Salvador, 
y  íeñora  Doña  María  Vicenta,  losinftrumentos  figuientes. 

JKST^VMEKTOS  ']VSTIFICATlVOS  (DE  LA  DEi 
manda  de  mención  de  la  fenora  Dona  Marta 
Vicenta . 


izj 


eradas  en  z  í.del  mes  Poder  de  D. 


DOs  eferituras  de  poder,otorg 

de  Mai’90,del  año  ñafiado  de  i  «  y  lies,  y  de  Doña: 

:ío  Avellaneda,  Notario,la  una  por  Don  phelipe  Cruilles ,  dueño  Lugarda  Aifon 
leí  Lugar  de  Guadazequies^  favor  de  Don  Enromo  A  del!  Bou 
’eñaroja,  vezino  de  efta  Ciudad, por  la  qua*  dicho  on  i  P  María  Vicenta, 

e-W*  *  —  " 


pofiefsíon  'del 
Lugar  de  Gua- 
dazequics.P.S. 
ii.part.fol.26i. 


Pofiefsio  del 
Lugar  de  Gua- 
dazequies  ,  á 
Phelipe  Grego¬ 
rio  Alfonío,co- 
moProcurador 
de  D.  Lugarda 
Alfonío,  como 
madre, y  tutora 
déla  feñora  D. 
Maria  Vicenta, 
P.S.  i.par.  fol. 
26%. 


Declaración 
hecha  por  Do¬ 
ña  Lugarda  Al- 
fonío,de  la  poí- 
íefsion,  P.  S.  i. 

part.fol.314* 


tjé 

pudieííe  dicho  Procurado*  inflar.,  mandar,  y  confentir,  el  que  los 
vaflallos,  y  jufticia  de  dicho  Lugar ,  dieflen  la  pofícísion  de  él ,  y 
de  todo  lo  demas  anexo ,  y  acceílorio ,  á  Doñá  Lugarda  Alfonío 
y  de  Cruilles, fu  madrejCómo  a  Tutora, y  Curadora  de  Doña  Ma¬ 
ría  Vicenta Cruilles, fu  hermana,  o  a  fu  legitimo  Procurador, 
para  que  eíla  ,  o  la  dicha  Doña  María  Vicenta  ,  deípuesdela 
muerte  fin  hijos  legítimos ,  y  naturales  de  dicho  Don  Phelipe ,  y 
no  de  otra  manera,  pofleyeflen  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  y 
todo  lo  demás  á  él  perteneciente  ;  y  la  otra ,  otorgada  por  dicha 
Doña  Lugarda  Alfonío  y  de  Cruilles ,  como  madre  ,  Tutora ,  y 
Curadora  de  dicha  Doña  María  Vicenta,  en  favor  de  Phelipe  Gre¬ 
gorio  Alfonío,  Generólo  ,  por  la  qual  dicha  Doña  Lugarda  AI- 
fonfo  dio  todo  íu  poder  á  dicho  Phelipe  Gregorio,  para  que  en  íu 
nombre, y  en  el  de  Tutóra,y  Curador^  de  dicha  Doña  María  Vi¬ 
centa,  pudieífe  tomar ,  aprehender ,  y  acceptar  la  poífefsion  real, 
adual,  y  corporal,  íeuquafi,  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies, 
con  todo  fu  termino,  jurifdiccion  Civil,y  Criminal,  mero,  mixto 
imperio,  y  demas,  fegun ,  y  en  la  mifma  forma  que  lo  pofleia  di¬ 
cho  Don  Phelipe  Cruilles. 

128  Unos  Autos  de  poíleísion  hechos  ante  la  Jufticia  de  el 
Lugar  de  Guadazequies,  en  2  8. del  mes  de  Mar^o  ,  de  dicho  año 
de  )  6. autorizados  por  Ignacio  Avellaneda,  Notario,por  los  qua-¡ 
les  confia ,  aver  en  dicho  dia  ( precediendo  confejo  general  ,  y 
junta  de  todos  los  vaflallos, y  confentimiéto  de  D.  Antonio  Adéll 
Bou  Peñaroja  ,  como  Procurador  de  Don  Phelipe  Cruilles ,  ) 
dicha  Jufticia  dado  la  poífefsion  real  de  dicho  Lugar  ,  fu  jurif¬ 
diccion  ,  y  demás  á  él  anexo ,  á  dicho  Phelipe  Gregorio  Alfonfo, 
Generofo,  en  nombre,  y  como  á  Procurador  de  dicha  Doña  Lu¬ 
garda  Alfonfo  y  de  Cruilles,  como  madre, Tutora, y  Curadora  de 
dicha  feñora  Doña  María  Vicenta  Cruilles  ,  para  en  el  cafo  de  la 
muerte  fia  hijos  de  dicho  Don  Phelipe. 

1 29  Uninftrumento ,  y  declaración  ,  otorgado  por  dicha 
Doña  Lugarda  Alfonío ,  ante  Gabriel  Huguét ,  Notario ,  el  dia¡> 
z  r .  de  Noviembre ,  de  1 6  9  8 .  por  el  qual  dicha  Doña  Lugarda,  - 
como  madre ,  Tutora ,  y  Curadora  de  dicha  feñora  Doña  María 
Vicenta  Cruilles,  ( atendiendo  á  que  por  los  Autos  del  medio  an-) 


tecedente  avia  dado  poder  á  Phelipé  Gregorio  Álfonfo,  Genero- 
ío  ,  para  tomar  la  poíleísion  del  Lugar  de  Guadazequies  ,  quien 
con  efeóto  la  tomo  ,  diziendo  ,  la  tomava  en  nombre  de  dicha 
Doña  Lugarda  ,  para  aquellos  efetos,  y  adminículos  de  derecho, 
que  podia  tomarla,  y  acceptarla  en  dicho  nombre )  declaró  ,  que 
íu  voluntad  fue ,  y  avia  fido ,  b\  que  la  poífefsion  de  dicho  Lugar 
de  Guadazequies  fe  tomaíle  en  nombre  de  dicha  Doña  Lugarda* 
como  tal  madre,  Tutora,  y  Curadora  de  dicha  feñora  Doña  Ma¬ 
ría  Vicenta ,  por  todos,  y  qualefquier  derechos ,  y  créditos ,  que 
dicha  íu  hija  tenia,  y  podia  tener  contra  el  dicho  Lugar  de  Gua-  ' 

dazequies,  y  que  le  pudieífe  pertenecer  por  qualefquier  nombre, 
titulo,  ó  caula. 

130  Y  para  en  orden  a  los  créditos  menfionados  en  dicho 
pedimento,  ademas  de  los  infttunientos  que  eftán  ya  expreífados 
en  efte  memorial  en  el  Supuefto  fecundo ,  al  num.  8 .  y  en  los  iní- 

'  trunientos  juftificativos  del  derecho  de  la  feñora  Doña  Maria  Vi¬ 
centa,  deíde  el  num.  20.  hafta  el  numero  3  y.  inclufivé  ,  fe  pre~ 
femaron. 

raaiDíj(  ojjí'y.-j  y  ¿ >£¡:u ujuíí  ni  ¿ríi?¿i Á 

(pJ^A  EL  PpJUE^  CREDITO  DE  LA  (DONACION, 

hecho  a  Dona  Gerónimo,  Saii^y  por  ySoo.pe/os.  i 

¿jhbvUUO  Í;,»U'.0  1  J  U  <;SW)VL  ¿a  ')Ü  *40 

1 3 1  T  TNa  Bula ,  y  comifsk>n~Apóftolica  ,  fu  data  en  LetrasApoG 

y  Roma ,  apud  San&um  Petium  ,  fub  Annulo  ^ J cJom.ír 

rPifcatoris,  el  dia'i  5.  de  Ocñubre,  del  ano  pallado  de  1 605., por  penfa  de  Doña 

la  qual  fu  Santidad  {en  atención  a  que  por  parte  de  Don  Onofre  GeronimaSSz; 
c  *  ~  r  •  r  r  1  ,\  r  1  j-r  con  D.  Onofre 

Mnz,  y  Dona  Geronima  Sanz,  lu  prima, dele ;p.edia  que  le  les  ait-  Sanz  dcía  L/o, 

penfaííe  el  parentezeo  en  íegundo  grado  de  coníanguinidadque  fa,  P.S.i.parte^ 

cenian,para  poder  coiltraher  matrimonio,por  cauía  de  aver  habí-  f°kll<í* 

Cádó  juntos  en  una  propia  caía,  y  averíe  originado  de  ello  cieira 

íofpecha  ,  aunque  falla  ;  motivo  porque  no  ha  llana  perfona  de  fu 
calidad  Con  quien  hazerlo,  fiendo  huérfana, y  ñu  inficiente  dore* 
pues  para  que  fe  efeótuafe  ,  avia  prometido  el  Vinculador  darle 
dote  cófnpetente )  dio  comifsión  al  Provifcr  de  eñe  Ar^obifpa- 
dó  pa^  que  precediendo  las  diligencias cóiivenientes^y hallan?: 
do  juña  caufa  difpenh#  djeho  infpedimento  i  en  cuya;  virtud, 

Mm  c 


T3* 

el  día  2  4.dcEnero>3clano  de  i  éo^.porcoñarleadichoProviroc 
fer  cierros  los  motivos  ,  y  cauíás  que  íe  avian  reprefentado  a  fu 
Santidad,  y  afsi  mefmo  del  aumento  de  dore  hecho  por  el  Vincu- 
Jadear  a  la  dicha  Dona  Geronima ,  dé  i  oo.  pefos  de  renta  cada  a- 
ño  ^  diípenso  dicho  parentezco. 

Auto  hd  iucz  1 3  z  Y  un  traslado  de  Auto  dado  por  el  Juez  ordinario  dé 
condenó  á  D.  Ra  cita  Ciudad,  en  z 8  .de  Setiembre,del  ano  paflado  de  i  6  5  f .  a  inf* 
hcrCnderoZdcCDon  rancia  de  Don  Ramón  Sanz,  menor,  como  heredero  de  D.Ono- 
pag0^  ^re  Sanz,  hi  padre ,  por  el  qual  confia,  aver  dicho  Juez  ordinario 

3000  peíos  de  i*s  condenado  á  dicho  Don  Ramón,  menor,como  a  tal  heredero  de 
nació  hecha  á  Do.  fu  padre ,  y  como  poífeedor  del  Mayorazgo  de  Guadazequies ,  a 
¡arJoL}^:.  que  ^  pagafle  a  fi  mifmo  la  cantidad  de  3  00.  pefos  que  íc  le  de- 
.  d  vían  por  los  reditos  de  la  donación  hecha  por  el  Vinculador  a  di¬ 
ñada  apcViTiiuf  cha  Dona  Geronima  Sanz  ,  fu  nuera  ,  corridos  deíde  el  año  de 
1 6o6-en  que  fe  otorgo, harta  el  de  16  37.60  4  mudo  dicho  Vin- 
de  1^6  7  6*  Zc  omc^ré  cuhidor ;  dándole  aísimifmo  facultad  ,  parapoderfe  traniportar 
diiá  en  ruinar,  tantos  quantos  bienes  de  fu  herencia  fueífen  neccííarios  para  fu 
pago,  interponiendo  en  efie ,  y  en  las  traníportaciones  que  íe  hi- 
zieíTen,  fu  autoridad,  y  decteto  judicial. 

<EA%AEL  SEGVHDO  CODITO  POLLOS  T<KES  CEK- 
Joí  de  la  dote  cíe  dicha  (Dona  Geronima  San ^ ,  en  cantidad 
de  $z%$.  pefos  y.  fue  Idos, 


Capítulos  de  Ja 
eferitura  de  renta 
de  tres  ccfosdeD. 
Geronima  Saz,  he¬ 
cha  por  í>.  Ramón 
Sanz.á  D.  Melchor 
‘de  Cruilics: P.  S.  |. 
part.  fol.  345--  y 
toda  la  eferitura  eí 
tá  al  fol.  68  3.  y  fe 
haze  exprcífían  en 
elle  memorial  de 
ella  al  num.  93- 


13  3  T  7N  traslado  de  tres  Items  de  la  eferitura  qucíc 
V  otorgo  por  Don  Ramón  Sanz ,  Vinculador,  en 
1 3. de  Enero  ,  del  año  paflado  de  1 6 1 9.  ante  Pedro  Juan  Calde¬ 
rera  que  es  déla  cjuevá  hecha  expreísion  en  erte  memorial  al 
numero  9  ?  • )  por  el  qual  confta  aver  dicho  Don  Ramón  Sanz, 
traípafládo  á  D.  Melchor  de  Cruilles,  tres  cenfos,  el  uno  de  7 1 1. 
peíos  9. dineros,  de  principal,  impuéflo  íobre  el  Lugar  de  Sanz:— 
otro  de  5  5  3 .  peíos  7.fueldos  4.  dineros, íobre  el  Lugar  de  Piles:— 
y  otro  de  1 00.  peíos  7.  fue  Idos ,  íobre  el  Lugar  de  Palmera  ;  los 
mifmos  que  por  fu  dote  llevo  Doña  Geronima  Sanz,  á  D.  Ono- 
fre  Sanz ,  y  que  confian  de  la  carca  de  dote  de  efta ,  ya  referida  en 
elle  memorial  á  los  num.  ¿o.  z  1 .  1  1.  y  14. 

<PÁ- 


9JSSJ  EL  TE<lCE%p  C%£<bm  LA  !DONA- 
cion  hecha  a  Pon  (Ramón  San nieto  m 
¿4150.  pe/os. 


134  X  A  efcritura  de  donación  ( que  va  expreílada  en  ®onaci5  d<  ^00* 

r i  *  1  1  p  n  1  pcfos  hecha  a  Don 

B  ^  elte  memorial  en  el  quarto  Supuelto  al  nume-  Ramón  sanz,n¡c- 
ro  1 1 . )  otorgada  por  el  Vinculador  en  24.de  Abril ,  del  ano  paf-  í?ma:'p°£ 
fado  de  1624.  anee  Melchor  Blanes,  Eícrivano.  foL  3 '  * 


PARA  EL  QTARTO  CREPITO  PE  LA  P0HAC10K 

de  100.  pe/os  de  renta ,  y  1  500.  en  cenfos  ,  hecha  d  Pon 
s  Ramón  San^  hijo  >  en  cantidad 

de  4.600.  pe/os  t 

1 35  X  A  efcritura  dedonacion  (  de  que  a fsi  miímová  s  £°Rn3món 

1  j  hecha  menfion  en  efte  memorial  en  el  tercero  hijo.de ! 00.  Pcfo* 

.  nifcn  -*r  v  de  renta,  y  1500. 

Supuelto,  al  num.  i  o.)  otorgada  por  Don  Ramón  Sanz,  Vincu-  «n  cenfos:  p. 5. ,, 
lador ,  en  favor  de  Don  Ramón  Sanz  de  laLlofa  ,  fu  hijo  ,  el  día  partc,ío1,  J5‘* 
z  2.  de  Febrero,  del  año  paífado  de  1 6  3 1 ,  anee  Vicente  Portales, 

Efcrivano. 

136  Y  la  claufula  del  ultimo  teftamento  de  dicho  D.  Ra-  ciauruia  dci  tef- 
mon Sanz, hijo  del  Vinculador ,( la  qual  ya  va  expreílada  en 

efte  memorial  al  num.  28. )  debajo  de  cuya  difpoficion  murió  ^ado^foi!^ 
dicho  DonRamon ,  otorgado eu 2 5 .  de  Abril, de  1634.  ante  -,s,,’part^ 

Juan  Bautifta  Queyco,  Notario.— 

V4RA.  EL  QV1N.T0  CREPITO  PE  LA  RESTA  PE 

los  1 0000,  pe/os  de  la  donaciott  hecha  a  Pon  Ramón  ¡menor , 
en  conttdad  de  1402.  pe/os  9 .  / neldos 
4.  dineros. 


Tl  37  X  As  tres  eícrituras  de  craníportaciones  (  q^e  vatl  nts hSh«° enpa- 

I  v  expresadas  en efte  memorial álos números  6 9.  ; 

„  f .  y  7  5 . )  heclias  por  Don  Ramón,*  menor ,  nieto  del  Vincula- 

dor,  en  favor  de  fimifmo>  ppr  las  qualcs  ícajufta,  averíe^  u- 


j.n:  r.a  •  *  • 

i7*.iSí>y*»3- 

20  iO¥i>|  i 


í  4Ó 


íodicho  traníportado  bienes  de  la  herencia  de  dicho  Vincula-s 
áor/en  pago  de  los  ioooo.  peíos  de  dicha  donación,  harta  eñi 
cantidad  de  8 5 9 7^  £éíbs  10.  fueldos  8.  dineros  ,  •  y  quedártele 
á  dever  para  el  entero  cumplimiento  de  dichos  10000.  pefos, 
la  cantidad  de  1402. pefos  5?. íueldos  4. dineros,  de  erte  cré¬ 
dito.-  ' 


ffito.- 

-omurt 


TAT^A  EL  SEXTO  CREDITO  T0\  QfATTpClENTOS 
do^e  pefos  diéz*}  fueldos  ,  refia  de  la  donacionde:  mil  pe  jos 
¡para  en  el  cajo  de  disidir  cafa  (Don  Tambn 

San^  y  nieto.  . 


xrrjr 


EL  capitulo  10.  de  la  donación  (  que  ya  queda 
menfionada  en  efte  memorial  en  el  Supuefto 


Donación  de  I  3  8 

looo.pet°s: 

parte  ,  f°l»  *?_*•  _ 

po^o^n  dcfcys  y  al  num.  1 8.  y  la  efcritura  de  tranfportacion  que  aísi  mifmo 
panS  for  *°3  5-S  cn  él  eípecificada  alnüm.  76. )  por  la  qual  confta ,  que  dicho 
D.  Ramón,  menor,  como  áíiicceííbr  en  el  Vinculo  de  fu  Abue¬ 
lo,  fe  traníporto  a  fi  mifmo  las  íeys  caías  ,  en  dicha  efcritura 
menfionadas  por  preció  de  850.  pefos  ,á  quenta  ,  y  en  parte  de 
pago  de  i  i6 1 .  pefós  1  o.  íueldos  i  reftantes  de  2  8  7  3 .  peíos  i  o. 
íueldos ,  que  íe  le  devian  por  la  donación  de  1 000.  pefos  de  ren-r 
ta ,  qiié  para  en  felreafo  de  dividirle  dé  la  cafa  dé  íu  padre ,  le  hi¬ 
zo  Don  Ramón  ,  fu  Abuelo ,  y  quedar  de  los  fe  50.  pefos  del  pre¿ 
ció  de  las  caifas, a- los  iz6z.  10. fueldós, quefcledevian,  lacan- 
tidaddé  dichos^  12.  pefos  1  o, fueldos  de  crédito.— 

tornup  dihuñ  r-w t 

TA%A  EL  SET  TIMO  CREDITO  DEL  CENSO 

3  de  158.  pefos  1 1 .  fueldos  y  1 .  dinero ,  de  Miguel  Juan  G urces ^  5 
[obre  el  Lugar  de  Guadañe  ¿¡mes ,  en  cantidad  ¡  / 

de'  415.  pefos  f  fueldos ^  . .  i 
8. dineros* 


VNa  efcritura  de  impoficionyotórgada  poliedro, 
y  jayme  Dabiu ,  eldia  9.  de  Julio,  del  año  paí- 


Ifcritura  de  ¡ni-  I  39 

poficion  Je  ce  ofo  ¡-j- 

de  7I00.  gueídor  y  j  j~~j  ~  j  vru« ■, ( wj i^jy,  uui  unu 

fedo  de  1 444.  ante  Pedro  Valenti,  Efcrivano  ¿.en  favor  de  Pedro 

¿jMcniaíoíue  porlajual  Jjchój Pfdro ,y  Jayoie  Dabiu ,  yeri* 

'  i"*“  >r0'-e~  *oI  --  die3 


v,4f 

dieron,  impufíeron  3  y  fituáron  fobre  el  tugar  de  Guadazequies, 
a  favor  de  Pedro  delCaftellar,un  cenfó  de  7800.  fueldos  de  prin¬ 
cipal,  y  por  ellos  en  cada  un  ano  600.  íueldos  de  renta  ,  por 
precio  de  7800.  íueldos ,  que  por  carta  de  pago  que  ay  a  conti¬ 
nuación  de  dicha  Efcritura confesaron  dichos  Pedro ,  y  Jayme 
Dabiu ,  aver  recibido  de  dicho  Pedro  del  Caftellár ;  en  cuya  Efc 
.critura  ay  vna  nota  de  aver  fido  reducido  dicho  cenío  a  rázoti  de 
1 6.  dineros  por  libra ,  defde  el  dia  1 6.  de  Junio  delaño  paíTado 
de  1450. 

1 40  Otra  Efcritura  de  venta ,  ororgada  por  Miguel  Juan 
Garcés ,  Efcri vano ,  ante  íi  mifmo  el  dia  2  5.  de  Noviembre, del 
año  paíTado  de  1 6 1 4.  ( a  quien  perteneció  el  cenío  de  Pedro  del 
Caítellar ,  fobre  el  Lugar  de  Guadazequies ,  del  medio  antece¬ 
dente  )  en  favor  de  Don  Onofre  Sanz,  hijo  de  el  Vinculador,por 
la  qual  confia  aver  dicho  Miguel  Juan  Garcés  vendido  á  dicho 
Don  Onofre  Sanz ,  1  80. fueldos  7.  dineros  de  renta,  reducidos 
cada  año  ,  parte  del  cenío  ya  referido,  que  impuíieron  íobre  el 
dicho  Lugar  de  Guadazequies  los  dichos  Pedro ,  y  Jayme  Da¬ 
biu  ,  a  favor  del  dicho  Pedro  del  Caítellar ,  por  precio  de  1 5  8. 
peíos  1 1.  fueldos. 

1 4 1  Y  tres  cartas  de  pago  otorgadas  por  dicho  Miguel 
Juan  Garcés,  en  los  dias  1 8 .  de  Oótubre,  de  1 C 1 1 .  —  2  3 .  de  Se¬ 
tiembre  ,  de  1 6 1 2 .  —  y  2  2 .  de  Agofto ,  de  1 6 1  $ .  por  las  qúa- 
les  confefso  dicho  Miguel  Juan  Garcés ,  aver  recibido  de  Don 
Ramón  Sanz  de  la  Lióla ,  Vinculador  ,  como  poíleedor  de  di¬ 
cho  Lugar  de  Guadazequies ,  los  reditos  del  cenío  del  medio  an¬ 
tes  de  efie ,  en  los  referidos  años ,  y  otros  antecedentes ,  á  razón 
de  nueve  peíos ,  y  fíete  Íiieldos  cada  año.  - 

1 4Z  Y  confia  afsi  mifmo  por  Eícritura  otorgada  por  Don 
Ramón  Sanz  de  la  Lloía,  Vinculador,  en  5 .  de  Oaubre,  del  ano 
paíTado  de  1 6t  1 .  ante  Juan  Domingo  Reynér  ,  Eícrivano,  el 
que  por  pagar  los  reditos  del  cenío  ya  referido  >  defde  el  ano  de 
lx  608 .  hafia  el  de  1  6 1 1 .  el  dicho  Don  R amoh  hizo  cefsion  ,  y 

confignacion  a  dicho  Miguel  Juan  Garcés  ,  íobre  la  Cuida 

de  Segorbc  ,  para  la  cobranza  de  jó.pdo*  a.  fueldos  4.  me- 

Nn 


Pedro  del  Caí- 
cellar ,  íobre  el 
Logar  de  Gua*. 
dazequies,P.S. 
i.par.fol.361. 


Efcritura  dercJ 
ta  hecha  por  Mi¬ 
guel  luán  Garccs.á 
Don  Onofre  Sanz, 
de  »SÍ.  fueldos  7. 
dir.de  ccnfo, y  tri¬ 
buto  cada  año, par 
te  de  el  antecéde¬ 
te  fobre  el  Lugar 
de  Guadazequies 
P,í.  i.p¿r,fol.j»«. 


Cartas  de  pago 
otorgadas  por  Mi¬ 
guel  luán  Garcés,! 
favor  del  Vincula¬ 
dor  ,  de  pagas  del 
ccnfo  antecédete , 
P.S.  1par.fol.j99. 
401.  y  40a. 

.  y  -«nfiÁJ 


Ffcritura  de  ecC¿ 
íion  hecha  por  D.; 
Ramón  Sa n* K  V i  n* 
cu!ador,á  faror  de 
Miguel  luán  Gar¬ 
cés,  para  c!.  pago 
del  cenío  antc^.di} 
cho:  V:  s.  1 .  parte, 
fol.  +o+.  n  ' 


r0 

»UD-bb  o-'  ^  ’SSitfi pDXj»t>£Uí  mil  b  sidciiioini’-íl  v  ¿/smoñskicdi  tñpir/tb  ,, 

PAPA  EL  OCTAVO  CREDITO  (DEL  CENSO  1UPVEST0 
}or  Don  (Diego  San ^  ,  a  faVor  de  Don  Onofre  Cruilles , 

•!d£»  en  cantidad  de  3  Ci.pefos 

I  6 -dineros. 

•313  ítf<  U 

Eícntura  de  oh  #43  ( Sr  JW?.  efcrW-ra  de  redención,.,  otorgada  el  dia  z  7. 
redención  otoc  (  ;  ^el  mesde  Febrero ,  decano  paílado  de  1 645. 

badeta^  Mon-  ante  ^cc^ro  P^I 0  ^ac*ero  >  Notario  ,  por  la  Priora ,  y:  Monjas 
jas  deSanta  Vr.  ^LCoinventOídf  Santa  Urí^a,  de  eíla  Ciudad  ,  en  favor  de  Don 
íola,de  tres  c¿-  Onohc  Sanz  de  ía  Llofa ,  como  dueño  del  Lugar  de  G.uadaze- 
gaVde  Gu'uia*  quics i  Por  *a  4ya*  con^a  aver  dicha  Abadeía  ,  y  Monjas,  otorga- 
zcquies,  á  Don  ¿9  j^dencion  clc  tres  ceñios, xd  uno  de  1  oo.peíos,  parce  de  la  pro- 
LDofa^S  ^0  P^d^d  del  ce^ío  que  dicho  Miguel  Juan  Carees  vendió  á  Don 
parcdbli407^"  PpQÍ  1  c  Sanz  de  la  Llofa . j  otro  de  1  z6.  péíos  iz,  íueldas  de  prin¬ 
cipa  parce  de  ma^pr  ccnfp>  reducidodmpiiefto  por  Iíabcl,  mu¬ 
ga  ¿e  Franei|eo  Dabiu ,  Pedro ,  y  Franciíco  Dabiu ,  Señores  del 
Lugar  de  Guacja^quies ,  á  foypr  de;Pedro  del-Caftellar  y  y  el  otro 
¿Z  -zo  <pefos^y  otroo  tantos  feldos.)  reducidos,  impuefto  a  favor 
de  Gracia  del  ciafteílár,  que  pertenecieron  a  dicho  Convento  por 
on,q u  diferentes  títulos ,  cxprcílan  do  en  dicha  cfci  itura  de  redención, íer 
dichos  tres  ceníes  parte  del  pr  ecio  de  la  venta  que  del  Lugar  de 
Guadazeqmcs  íc  hizo  a  Don  Ramón  Sanz,  Vinculador ,  por  otra 
,  3j5b33  «fifi  Olí)?-»  tanta  cantidad  como  |a  de  ius  principales ,  que  dicho  DonOuo- 
fi-e  Sanz  ,  a  favpr  de  dicho, Convento  depoíitb  en  la  Tabla  de 
cambios,  y  depofitos  de  ella  Ciudad. 

Efcmura  de  nosfe44  : Xflf^ferlWftQtprgada  potjp&s  Díqgp  Smz.dc  la 
¡mpoficion  de  LÍofa,  como  pníreedor  dej  Mayprazgo  de-Cliiiadazcquies.^.el  dia 

Sanz  déla  Lio-  peía,  Notario.,  en  favor  de;Don  Onofre  Cruilles  ,  heredero  de 
e.OnoIcC.ui  Uon Onofre  Sanz  de  la Llpía  ,  por  hqu.il  ,  y  por  payar  a  dicho 
lies, por  íatísfa-  D/^PnpfreCfruilks h  qaptiflad,de  i  psfps^^ucldoj 7.db- 


tes: 

fol. 


:L\S.  i.part.  cl^/Tjjgd^ aqtpqefjQnceX^puy^  era  del  d/^bpJsdlayoi^^gP  1 
• 41  A*  puío ,  vendió ,  y  fituo  á  favor  de  dicho  Don  Onofre  Cruilfes^ 


un¬ 
es  ,uu 

ccn- 


eenfo  de  167. pefos  8.  íueldos  7!  dineros Je  principal ,  y  por  eo¬ 
lios  267.  íueldos  5  .dineros  de  renta  cada  año,  fobre  dicho  Lugar 
de  Guadazeqnies ,  y  demás  bienes  del  dicho  Mayorazgo,  cpn  ca-* 
Jidad  de  pagar  dicha  renta  en  1 6.  de  Ctétubrc ,  de  cada  ano-,  có- 
meneando  laprimerapaga  en  26.de  0¿tubre,dél año  inmedia¬ 
to  de  1 670.  < 


)20íi)|.<! 
CQ  >XflC 


<PA<KA  EL  VLXIUO  CQ&'DITO  [DEL  BIEU  <DB 

el  alma  del  Vinculador ,  en  cantidad  de  300  .pe/os. 

-j  .AQiLV'r  :  uio'joí  úvfi -2;í  oupnoo \  zohfóñl.opoK  sni¿'¿ 

1 45  7  Na  claufula  Tacada  del  ultimo  teftaménto,  deba¿ 
V  jo  de  cuya  difpoficion  murió  D.  Ramón  Sanz 

de  la  Llofa ,  Vinculador, y  que  otorgo  en  1 8.  de  Diziembre, dél 
año  paíTado  de  1  6  3  5.  ante  Pedro  Pabld  Vaciedo,  Efcrivano,  por 
Ja  qual  confia  ,  aver  dexado  porfus  Albaceas  teftamentarios  a 
Don  Onofrc  Sanz ,  Don  Baltaíar  &mz  ,  fus  hijos  ,  y  por  el  bieá 
de  íu  alma  300.  pefos,  que  confia  aver  íacisfecho  dicho  D.  Qnóf- 
fre  ,  por  averíele  difinido  el  cargo  de  tal  teflamentario  en  4.  de 
^Noviembre, del  año  pallado  de  1637.  por  el  Juez  ordinario,  que 
£s  en  el  que  murió  dicho  Vinculados;  b  m.í  ;  '•  ’ '  ufa 
kV  ->L  íqlmD'ni  'o  <  uoH  drpln j  noG'ioq  .oncioM 
<]?  A, %A  LO  ®EMAS  &EDVCWO 
en  dicha  demanda.  ' . 

•¿o-?  v  • :  k .  í>L:íoD orbib Icop ti  *;oq t  cíólJ ij  vh 

146  TT?  L  Inventario  de  todosíos  .biends*  qtíe  quedaron 

J  por  fin  >  y  muerte  de  Don-Ramon  Sanz  déla 
f  loíá ,  Vinculador ,  hecho  por  Don  Onofre  Sanz  de  la  Lloía*  fu 
fijo ,  y  heredero  univeríal  ,  en  los  dias  19.  de  Noviembre?,  de 
1  6  3  7.  y  5  .de  Enero ,  de  1638.  ante  Pedro  Pablo  Va cicdo  *  Ef- 
drivano,  en  los  quales  confta  eftár  inventariados  todos  los  bienes 
mucbles,>raizes,  dinero,y  alajas  de  plata.que  fe  cranípotto  Dw Ra¬ 
món  Sanz  de  la  Llofa  *  irien^r  ,  en  pago  de  las  donaciones  de 
oooo.pefos  en  ceñios,  y  i  óoo.  pefos  para  en  ef  cafo  de  no  habi¬ 
tar  junco  con  fu  padre;y.quccon(ta  de  los  decrecos,y  efcncuras  dé 

trasportaciones;,  (que van meníionadas  en  efte  memorial a  ® 

números í«- 6 t  6?-' 7p-  7J-  7+  ?};  7S-  Y  b' 
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DIfinIcion  del 
alma  del  Vincu 
lador  :  P.  S.  i. 
part.f0l.4l7. 


fb 


hito 
isagilos 
jOCi  ííij 
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Inventarío.* 
dé  los  bienes  q 
quedaron  ,  p9p 
muerte  del  Vin 
cuíador:  P.S.r, 
part.fol.  4¿o. 


Eícritüra  de 
impoficion  de 
cenío  impuefto 
por  clSíñor  de 
Sumacarcel,  y 
Sindico  de  él,  á 
favor  de  D.Juá 
Sanz  de  la  Lio- 
fa:  P.S.i, parte, 
fol.456.-  eftá 
efte  cenío  en  el 
inventario  pucf 
to  por  600.  pe¬ 
les  de  principal 
no  Tiendo  mas 
quede  soo.di- 
cho,P.S.f,450. 
B. 


Eícritura  de 
cófignació  he¬ 
cha  por  el  Se¬ 
ñor  de  Suma- 
carccl ,  para  la 
paga  del  cenío 
antecedente ,  á 
razón  de  ó. din. 
por  libra,  redu¬ 
cidos  por  con¬ 
cordia  :  P.  S.  1. 
part.fol.462. 


Eícritura  derc- 
ta  hecha  por  Don 
Ramón  Sanz  de  la 
Lloía,  de  rn  cenío 


<*44 

más  que  quedaron  fuera  de  dichas  tranfportadoncs ,  que  fon  los 
que  en  dicha  demanda  de  retención  fe  expreílan. 

1 47  Una  eícritura  de  impoficion  de  cenío,otorgada  en  1 6. 
de  Enero,  del  ano  paíTado  de  1661  .ante  Onofre  Ramon,menor, 
Notario ,  por  Don  Francifco  Crefpi  de  Valdaura ,  y  Doña  Juana 
de  Borja ,  fu  muger ,  dueños  del  Lugar  de  Sumacarcel  *  y  por  el 
Sindico ,  y  demas  períónas  particulares  de  dicho  Lugar ,  en  favor 
de  Don  Juan  Sanz  de  la  Lloía  :  por  la  qual,dichos  dueños  de  Su¬ 
macarcel,  Sindico,  y  demas  vezinos,y  por  pagar  a  dicho  D.  Juan 
Sanz  10000.  íueldos  ,  conque  les  avia  íocorrido  para  comprar 
trigo  para  íubvencion  a  las  necefsidades  de  dicho  Lugar,de  man¬ 
común  vendieron ,  impufieron  ,  y  fituaron  íobre  todos  fus  bie¬ 
nes  ,  y  dicho  Lugar  708.  fueldos  4.  dineros ,  de  cenío ,  y  tributo 
cada  año  ,  a  fátisfacer  en  una  paga  en  el  dia  z  6.  de  Enero,  de  cada 
año,  por  el  principal  de  500.  pelos, que  por  carta  de  pago  confet 
faron  aver  recebido  de  dicho  Don  Juan  Sanz  de  la  Lloía  ,  en  la 
propia  forma .,  y  conformidad  que  va  exprcíTado  en  cita  eferitura 
decenio.  r  ¡ 

148  Una  eícritura  de  confignacion ,  hecha ,  y  otorgada  e  1 
día  2  z.de  Mayo,  del  año  paíTado  de  1671.  ante  Francifco  Cevil, 
Notario,  por  Don  Jofeph  Bou ,  olim  Crcípi  de  Valdaura ,  Conde 
de  Sumacarcel ,  en  favor  de  Don  Diego  Sanz  de  la  Lloía ,  dueño 
de  Guadazequies ,  como  heredero  ( iure  vinculi )  de  Don  Ramón 
Sanz  de  la  Lloía ,  por  la  qual  dicho  Conde  de  Sumacarcel ,  y  por 
pagar  a  dicho  Don  Diego  Sanz  1 1.  pefos  y  1  o.  íueldos ,  moneda 
de  Valencia,  en  cada  un  año,  por  razón  de  un  cenfo  de  femejantc 
penfion ,  reducida  por  concordia  al  fuero  de  6 .  dineros  por  libra, 
que  tenia  obligación  de  íausfacerle  en  los  dias  de  Carneítolendas^ 
y  Todos  Santos,  de  cada  ano,  por  mitad,  le  hizo  confignacion,  y 
cefsion  del  derecho  de  recobrar  otra  tanta  cantidad  del  eledto  de 
los  acreedores  de  la  caía,  y  citado  de  Maniíes  ,  cuya  coníigna- 
eion,y  ceísion,  coníta  averíe  hecho  faber  en  20.  de  Junio ,  de  di¬ 
cho  año,  á  inítancia  de  dicho  Don  Diego  Sanz,  a  dicho  eledto  de 
los  acreedores  de  la  referida  caía,  y  eftado  de  Maniíes. 

1 49  Una  eferitura  de  venta ,  otorgada  en  7.  del  mes  de  Ju¬ 
nio,  del  año  paíTado  de  1 6  24.  ante  Pedro  Pablo  Vaciedo ,  Nota¬ 
rio, 


14  fy 

rio ,  por  Don  Ramón  Sanzde  la  Llo/á i  Vlneulador ;  en  favor  de  ¿t  ««s.  fcr«  w 

Don  Joícph  de  Proxita  y  Borja  >  Conde  de  Almenara, y  Marqués  £ftd“ 

de  Navatrés,  por  la  qual,  dicho  Don  Ramón  vendió  a  dicho  Don  Den  lofcph  <ie  Pro 

Joícph  de  Proxita,  los  900.  fueldos  de  renta ,  entonces  reducidos 

a  600  fueldos,  que  a  dicho  Vinculador  fe  le  pagavan  (obre  el  Lu- 

gar  de  Navarrés,  con  las  proratas  de  dicho  cenío,  hafta  dicho  dia, 

por  precio  de  i  z  i  5 .  pefos ,  que  cbnfta  por  carta  de  pago  aver  re- 

cebido  de  dicho  Don  Joíeph  de  Proxita,  á  continuación  de  dicha 

eícriturá. 

:tfo  Y  un  traslado  de  unos  Autos  hechos  en  la  Ciudad  de  Traslado  de 
XatiVa  ,  en  17.  de  Mar^o  ,  y  1  r .  de  Mayo  ,  del  año  paflado  de  Autos.  hechos 
16 z 1  .  ante  Phelipe  Monfort ,  Notario,  y  Efcrivano  de  la  Sala  de  xativ^fobreel 
dicha  Ciudad, por  los  quales  confia  averíe  convenido  Don  Ono-  aprecio  de  los 
fre  Sanz ,  como  Procurador  de  Don  Rámon  Sanz  déla  Llofa  >  íu 
padre  ,  con  los  Jurados  de  dicha  Ciudad ,  en  que  fe  eftimaflen  ,  y  tequies, para  la 
apreciafien  el  dicho  Lugar  de  Guadázequies,  tierras,  y  demás  bie-  pcyra  ,  P.  S.  1, 
nesde  el,  para  la  pey  ta  que  devian  íatisfácer  á  dicha  Ciudad  :  y  Part«foi*.4®2*. 
que  aviendoíe  nombrado  apreciadores»,  fe  efii marón  dicho  Lu¬ 
gar,  cafa  del  Señor, tierras  de  efte, y  démás,con  las  caías  de  los  va- 
fallos,  en  cantidad  de  404Ó.peíos  j  yla  caíadeXativaen  8oo.pe- 
ios;  Por  razón  de  cuyas  tftimas  ajufiaron  el  pagar  á  dicha  Ciu¬ 
dad  ,  por  razón  de  peyta ,  cada  año  i  3.  peíos  8.  fueldos',  cuyo  a- 
jufteaprovo  Don  Gerónimo  Sanz  ,  como  Procurador  de  dicho 
Don  Ramón.  —  Que  es  quanto  contienen  los  infirumentos  prc~ 

Tentados  con  la  demanda  de  retención  ,  para  cuya  juftificacion, 
y  mas  esfuerzo.— 


PETICION  CON  (DIFERENTES  INSTRTMENi 

tos ,  par a  mas  jufhficaciQn  de  la  demanda  de  retención . 


AC  ios  dichos  Padre  OtropedimS 
ac  1  r  ,-n  to  para  mas  juí* 


*íx  T"\Or  petición  que  por  parte  ac  ‘uJ  toparamasjuí* 

X  Salvador,  y  íeñora  Doña  María  Vicenta  ,  le  dio  ,¡fiCadon  de  ia 
el  día  1 '  • de  dicll°  mes  de  Mayo  ,  de  1 700.  dixeron  :  Que  para 
jnas  corroboración  de  la  inftancia  que  renían  hecha,  con  lupiica-  ~or3 
.ion  de  8.  dedicho  mes  de  Mayo,  ( quees  la  antecedente  )  contra  r!a  Vicenta  P 

Jalluft^e M^rqucla  de Miraíol  ^  en  que  pretendían ,  y  avian^píeí  S.i.par.fol.478 

íln  -  — 


tendido  nopodet*  tener  exccucióti  lá  Real ,  y  Suprema  Sentencia 
del  Confejo  de  Aragón ,  en  el  Lugar  de  Guadazequics ,  y  demas 
bienes  recayentes  en  el  Vinculo  inllituido  por  Don  Ramón  Sanz 
de  la  Lloía,  por  competerle  á  dicha  Doña  María  Vicenta,  poíTee- 
dora  de  aquellos  ,  y  averíele  de  conceder  la  retención  de  todos, 
harta  eftár  íatisfecha  de  los  créditos  qye  contra  dichos  bienes  te-  . 
niai  ademas  de  las  ele] ituras  prdentadasen  dicha  luplitacion,  har 
zía  fee  xy  preíentaciqn,  in  quantum,  de  los  figuientes. 

Primeramente  ,  debajo  del  numero  primero  de  la  claníula  del 
teftatnento  de  Doña  Geronima  Sanz  déla  Lloía  ,  recebido  reí- 
pe&ivé ,  y  publicado  por  Pedro  Pablo  Vaciedo,  en  9.  de  Odu- 
bre ,  de  1 644.  y  veinte  y  dos  de  Diziembre ,  de  1 6^8 .  en  que 
inftituia  por  iu  heredero  univerfat  a  Don  Ramón  Sanz  de  la 
Lloía  ,fu  hijo  ,íubftituyepdole  para  dcfpues  de  íus  dias  a  Don, 
Félix  Sanz  de  la  Lloía  ,lu  nieto ,  y  hijo  de  dicho  Don  Ramón  * 
con  tal,  que  fi  muriefle  fin  hijos  ,fucedieffen  los  otros  del  mil-, 
mo  Don  Ramón ,  y  no  teniendo,  Don  Onofre  ,  y  Dona  Geroni- 
ma  de  Cruilles ,  y  que  fi  alguno  de  eftos  premurieíle ,  la  parce 
perteneciefle  a  Don  Melchor  de  Cruilles. 

Item^debajo  el  numero  legundo, de  una  declaración  hecha  por 
la  Corte  del  Juíticia ,  en  lo  Civil  de  efta  Ciudad,  en  ¿7  .de  Julio, 
de  1 6GZ.  en  la  qualíe  declaro,  que  por  la  premorencia  de  di¬ 
cho  Don  Félix,  fin  hijos , y  de  Don  Melchor ,  y  DoñaGeroni- 
ma  Cruilles ,  a  dicho  Don  Ramqnry  muerte  de  efte  fin  hijos, 
ni  defendientes ,  aver  íucedido^n  la  univeríal  herencia  de  Doña 
Geronima  Sanz ,  el  dicho  Don  Onofre  Cruilles. 

Item,  debajo  del  numero  tercero,  de  un  Auto  de  concordia 
recebido  por  Francifcolvañez Defa , Notario ,  en  i  j.deO&u- 
bre, de  1669.  en  que  Don  Diego  Sanz  déla  Llofa  , Señor  de 
dicho  Lugar ,  y  fucccíTor  en  dicho  Vinculo ,  renuncio  todos  los 
pleytos  que  tenia  íuícitados  contra  dicho  Don  Onofre,  como 
á  heredero ,  y  teniente  caufa ,  aísi  de  dichos  Doña  Geronima,  y 
Don  Ramón  ,  como  de  Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofa ,  ratifican¬ 
do  ,  y  confirmando  qualeíquier  provifiones ,  y  condenaciones 
obtenidas  por  dicho  Don  Ramón  ,  para  tranfportaríe  quakfc 
¡quier  bienes  de  dicho  Vinculo ,  de.  la  mifma  manera ,  que  fi  fq 


hu  vierten  obtenido  por  eldichó  Don  Diego  ,  y  huVieflen  hecho 
tranfito  en  cofa  juzgada >  con  la  refervacion  de  los  derechos  de 
dicho  Don  Onofre  Cruilles ,  para  poder  cobrar  lo  remanente 
de  los  créditos ,  porque  fe  obtuvieron  dichas  provifíones,  y  con¬ 
denaciones ,  por  confitarle  de  fu  cabal  fatisfacion  >  y  en  el  mifmo 
Auto  por  la  miíma  razón  reconoció  íer  propios  de  dicho  Don 
Onofre  Caniles ,  y  averie  pertenecido  por  los  títulos  allí  calen- 
dariados ,  que  entre  otros  le  enquentran  prefentados  en  dicha  Ex¬ 
plicación  aquellos  9  i7*pefqs  9.  fueldos  10.  dineros  >  en  propie¬ 
dad  ,y  9  17.  íueldos  6.  dineros  en  penfion  >  parte  de  aquellos 
j  5  50.  íueldos  redantes  de  aquellos  1650.  íueldos  ceñíales.,  pa¬ 
gadores  en  17.  de  Abril >  y  Oftubre ,  medieramente  >  cargado 
por  el  Sindico  de  la  Ciudad  de  Xativa ,  a  favQr.de  dicho  Don  Ra¬ 
món,  Vinculado^  por  Auto  recebido  por  Phelipe  Monforr,  No« 
tario,eni6.  de  Octubre ,  de  1  629.  el  Molino arinero  ,  y  dife¬ 
rentes  tierras  contiguas ,  fituado  todo  en  el  termino  de  la  Pue¬ 
bla  de  Ruga,  partida  de Cartayna  ,  que  pertenecieron  á  dicho 
Don  Onofre  Sanz,por  Auto  recebido  por  dicho  Vaciedo ,  en  2. 
de  Enero,  de  16  37*  y  el  cenfo  de  204.  peíos  y  150*  íueldos  en 
penfion ,  pagadores  en  16,  de  Mayo  >  y  Noviembre  ,  cargado 
por  el  Sindico  del  Lugar  de  Eftubeni ,  á  favor  de  dicho  Vincu- 
lador,  por  Auto  recebido  por  Jayme  Llorét  ,  Notario,  en  z 5. 
de  Noviembre,  de  1591.  que  perteneció  por  los  tirulos  allí 
tnenfionados  a  dicho  Don  Onofre ,  y  prefentados  en  dicha  fu- 
plicacion ,  renunciando  también  los  pley  tos  con  cierta  promef-. 

4rrr 

Item,  debajo  el  numero  quarto,  de  un  Auto  recebido  por  di¬ 
cho  IvañezDefa  ,  en  29.  de  Setiembre,  de  1672.  por  el  quat 
conftava ,  como  el  dicho  Don  Onofre  Cruilles  ,  viviendo  el  di¬ 
cho  Don  Diego  Sanz,(pues  avia  muerto  efte  en  el  año  de  1 
arrendó  el  dicho  Molino ,  y  tierras ,  por  el  precio ,  y  tiempo  a  i 
expreflado ,  a  Jayme  Almerich,  que  accepto  dicho  arrendamien¬ 


to. ~ 


Item ,  debajo  el  numero  quinto ,  de  otro  Auto  recebido  por 
r^bricl  Huguét ,  Notario ,  en  i  3.  de  Julio  ,  de  1  696.  en  qllc 


Lugar  de  Guadazeqüies  ,y  derechos  Dominicales  de  aquél,  y 
cambien  el  dicho  Molino ,  y  tierras ,  como  aísi  mifmo  las  tierras 
dé  la  Villa  déla  Ollería ,  a  Jofeph  Alberola,  por  tiempo  de  nueve 
años ,  y  por  el  precio  allí  expreífado. 

Item,  debajo  el  numero  fexto  ,  de  unos  Items  lacados  del  Au¬ 
to  de  poder,  hecho,y  firmado  por  Doña  Lugarda  Alfonfo,  como 
Tutora  de  dicha  Doña  María  Vicenta  ,  recébido  porDomingo 
Montiél ,  Notario ,  en  9  •  <*e  May o ,  de  1 6  9  7 .  en  que  dio  poder* 
para  cobrar ,  y  otras  cofas ,  al  Noble  Don  Vicente  Monícrrát  y¿ 
Crefpí ,  Dotor  del  Real  Confejo. 

Item  ,  debajo  del  numero  íeptimo,de  una  Apoca  recebida  pó£ 
dicho  Montiél ,  en  u.  de  A  gofio  ,  de  1  6 9  8 .  en  la  qual  dicho 
Noble  Don  Vicente ,  en  el  referido  nombre ,  cobro  de  dicho  Al¬ 
berola  ,  la  paga  deldicho  arrendamiento  de  el  mifmo  mes  de  A-? 
gofio. 

Item  ,  debajo  de  los  números  8. y  9.  de  dos  Autos  recebidos 
por  el  mifmo  Notario,  en  4.  de  Abril,  de  1 6  9  8.  en  los  quales  dw 
cho  Noble  Don  Vicente ,  en  el  referido  nombre,  eftablecio  dife¬ 
rentes  tierras  ficuadas  en  el  termino  de  dicho  Lugar  a  Auguftin 
Ramírez,  y  Blas  Serrano. 

Item  ,  debajo  de  los  números  10.  y  1 1 .  de  des  Apocas  recebi- 
das,  la  una  por  Gerónimo  Bernabeu  ,  Notario ,  en  1 3.  de  Oótu- 
bre,  de  1 6  9  8 .  y  la  otra  por  Pedro  Jofeph  Albiñana,  Notario ,  en 
[10.  de  Noviembre  ,  de  1  6  9  5 .  en  que  el  Procurador  del  Clavario 
común  de  la  Ciudad  de  Xativa ,  de  dicho  año  de  1 6  9  8 .  y  el  que 
lo  era  en  el  año  de  1 6  9  5 ,  confeífaron  aver  recebido  encadauna 


¡1  o.  pefos  8 .  fueldos ,  de  los  dichos  Don  Onofre  ,  y  Don  Phelipe 
Cruilles ,  a  faber  es ,  8 .  pefos  8 .  fueldos ,  por  la  paga  de  la  pey  ta 
que  hazia  dicho  Lugar  a  la  Ciudad  de  Xativa ,  por  las  pagas  corrí 
rientes ,  y  2.  pefos  por  los  rengos. 

Item,  y  ultimo,  debajo  el  numero  r  2  .de  la  infinuacion,y  ma-, 
nifeftacion  hecha  al  Jufticia ,  y  Corte  Civil  *  por  parte  de  la  dicha 
Doña  María  Vicenta ,  en  prefencia  de  fu  Tutora ,  y  Curadora ,  y 
(uperabundantemente  por  el  Procurador  del  Padre  Salvador ,  de 
la  donación  que  efte  hizo  a  la  dicha  Doña  Maria  Vicenta,por  Au¬ 
to  recebido  por  Lorenzo  Verdiel,Notario,  en  27.  de  Noviembre 


paflado,con  cuyos  Autos,  y  docüméntos,quedavá  jtnas  calificada, 
y  juftificada  dicha  inftancia. 

Concluyendo  ,  el  que  íe  declaraíle  conforme  en  ella  lo  tenia 
fuplicado,  y  en  todo  a  fu  favor,  con  las  cofias  ,  por  fer  afsi  juk 
ticia. 

1 5  z  Y  parece  el  que  con  efta  petición  en  esfuerzo  de  la  de-í 
manda  de  retención  de  hecho  por  parte  de  los  dichos  Padre  Sal-: 
vador ,  y  fenora  Dona  Maria  Vicenta ,  íe  prefentaron  los  inftru- 
mentosen  ella  expreílados  figuientes.-- 

i  5  3  Una  claufula  del  ultimo  tefiamento ,  debajo  de  cuya 
diípoficion  falleció  Doña  Geronima  Sanz ,  nuera  del  Vinculador, 
otorgado  enp.de  O&ubre,  del  año  paflado  de  1 644.ante  Pedro 
Pablo  Vaciedo,  Notario, y  publicado  en  z.de  Diziebre,de  1 648. 
por  la  qual  dicha  Doña  Geronima ,  inftituyopor  íu  univerfal  he¬ 
redero  á  Don  Ramón  Sanz  ,  íu  hijo  ,  y  para  deípues  de  íus  dias 
a  Don  Félix  Sanz  de  la  Lloía  ,  íu  nieto ,  para  que  efie  muriendo 
con  hijos ,  pudicffe  diíponer  de  dicha  herencia  á  fu  voluntad  ;  y 
que  en  cafo  de  morir  fin  ellos ,  los  bienes  de  dicha  herencia  pat 
faífen  á  los  demas  hijos  de  dicho  Don  Ramón  Sanz  5  y  que  no  te¬ 
niendo  hijos,  paflaflen  todos  los  dichos  bienes  a  Don  Onofre ,  y 
Doña  Geronima  Cruilles,  fus  nietos,  por  iguales  partes  3  y  que 
fi  alguno  de  eftos  murieífe  fin  hijos ,  la  parte  que  de  dicha  heren¬ 
cia  le  tocaífe  vinieífe  á  Don  Melchor  de  Cruilles ,  íu  nieto ;  y  que 
fi  todos  los  íobredichos  Don  Onofre  Cruilles  ,  Doña  Geronima 
Cruilles,y  Don  Melchor  de  Cruilles,  murieíTen  fin  hijos,y  decen- 
dientes  legitimos,  y  naturales,y  de  legitimo,y  carnal  matrimonio 
nacidos,  y  procreados ,  en  tal  cafo,  todos  los  dichos  bienes,  y  he¬ 
rencia,  fin  detracción  alguna  de  legitima,  falcidia,ni  otro  qualefi- 
quier  derecho,  (deducidos  100.  peíos,  de  los  quales,  cadauno  de 
los  dichos  Don  Melchor  de  Cruilles,Don  Onofre  Cruilles,  y  Do¬ 
lía  Geronima  de  Cruilles ,  fus  nietos ,  pudieílen  teftar )  vinieííen, 
y  perteneciefien  á  Don  Gafpar  Sanz  de  la  Llofa,  fu  nieto ,  hijo  de 
Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía,  íu  hermano. 

1^4  Un  traslado  de  unos  Autos ,  hechos  de  pedimento  de 
Don  Onofre  Cruilles,  ante  el  Juez  ordinario  de  efta  Ciudad,  por 
los  quales  confia  (el  queaviendofe  p0r  efie  pretendido  juíbfícar 


Claufula  del 
teftamento  de 
Doña  Geroni¬ 
ma  Sanz, P,S.K 
patt.fol.483. 


Autos, y  declara 
cion  ganada  poc 
D  OnofreCrulllcs, 
ante  el  luez  ordi¬ 
nario,  de  arcr  fu- 
ccdido  cnlosbic- 


nes ,  y  herencia  de 
D.Gcronima  Sanz, 
par.fol.  489. 

De  cita  declara- 
cid  apeó  afsi  mif 
mo  la  Iluftrc  Mar¬ 
queta  de  Mirafol,  a 

dic  notitiac.cn  pn. 
mero  de  Uiziébrc, 
de  1676  como  fe 
dirá  en  fu  jugar. 


Concordia 
hecha  entre  D. 
Diego  Sanz  de 
la  Lloía,  pofle- 
yendo  clMayo- 
razgo  de  Gua- 
dazequies,  y  D. 
Onofre  Crui- 
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fol.  49?» 


la  premorencia  fin  hijos  de  Don  Félix  Sanz  dé  la  Llofa,  a  Don  Ra¬ 
món  Sanz  ,  primero  heredero  inftituido  por  Dona  Geronima 
Sanz-,  y  la  premorencia  afsi  mifmo  de  Don  Melchor,  y  Doña  Ge¬ 
ronima  Cruilles, fus  hermanos,  ael  dicho  DonRamon  Sanz, y  la 
muerte  de  efte  fin  hijos,  ni  decendientes  legítimos, por  cuya  cau¬ 
la  le  tocava  la  íúccelsion  en  todos  los  bienes  de  dicha  Doña  Gero¬ 
nima  Sanz,  y  dadofefobre  ello  información  de  teftigos ,  conque 
fe  juftificb lo  referido)  aver  dicho  Juez  ordinario  el  dia  27.  de 
Julio,  del  año  paliado  de  1  6  68.  declarado  aver  íucedido  dicho 
Don  Onofre  Cruilles ,  iure  vinculi ,  en  todos  los  bienes,y  heren¬ 
cia  de  Doña  Geronima  Sanz,  fu  Abuela,  eftoes  ,  en  la  mitad, 
Yt  proprié  yocatioms  ,  y  en  la  otra  metad  ,  Yirtute  inris  acrefcendt , 
por  la  premorencia  de  los  demas  coherederos  íubftituidos. 

155  Una  eferitura  de  traníaccion,  y  renuncia,  otorgada  en¬ 
tre  Don  Diego  Sanz  de  la  Llofa ,  como  poífehedor  del  Mayoraz¬ 
go  de  Guadazequies,y  Don  Onofre  Cruilles,  en  2  5. de  O&ubre, 
del  añopaífadode  1 699.  ante  Francilco  Ivañez  Defa,  Efcriva- 
no ,  por  la  qual  dicho  Don  Diego  Sanz  ,  como  tal  fucceífor  en 
dicho  Mayorazgo,  renuncio,  cancelo, y  lineo  todas  las  inftancias, 
pleytos,queftiones,y  pretenciones  halla  entonces  movidas, y  que 
en  lo  venidero  pudieífe  mover  contra  Don  Onofre  Cruilles ,  co¬ 
mo  heredero  del  Noble  Don  Raymundo  Sanz  de  la  Llofa,  ultimo 
poíTeedor  de  dicho  Mayorazgo ,  y  fideicomifío ,  por  medio  de  la 
perfona  de  Doña  Mafiana  Sanz,  imponiéndole  á  fi  miíino,  y  á  los 
fuyos,  perpetuo  filencio  en  todas  las  dichas  queíliones,pIeytos .  y 
pretenciones ,  contenidos  en  los  proceífos  que  íeguian  en  la  Real 
Audiencia,  aprovando  todos,  y  qualefquiera  Autos,  condenacio¬ 
nes  ,  y  declaraciones  hechas ,  y  obtenidas  a  pedimento  de  dicho 
Don  Ramón  Sanz,  menor,  paratranfportarfequaleíquier  bienes 
de  dicho  Mayorazgo ,  de  tal  forma ,  como  fi  (e  huvicífen  hecho 
con  fu  citación ,  y  huvieífen  paflado  en  autoridad  de  cola  juzga¬ 
da  ,  refervandole  íus  derechos  a  dicho  Don  Onofre  Cruilles ,  para 
poder  cobrar  lo  remanente  de  los  créditos,  porque  le  obtuvieron 
dichas  provifiones, y  condenaciones  \  y  reconociendo  por  propio 
de  dicho  D.Onofre,la  parte  del  cenío  de  Xativa ,  Molino  de  Ru¬ 
ga,  tierras  a  él  contiguas  >  las  de  la  Ollería,  y  demas ,  en  la  propia 

forma 


IJI 

forma  que  lo  expreíla  el  pedimento  antecedente  ;  en  que  fe  pre- 
íenta  dicha  tranfaccion. 

156  Una  eícritura  de  arrendamiento,otorgada  por  D.Ono- 
fre  Cruiilcs  en  2  9 .  de  Setiembre ,  del  ano  paliado  de  1672..  anee 
Francifcolvañez  Defa,  Notado  ,  en  favor  de  Jayme  Almerich, 
Molinero,  vezino  del  Lugar  deBenigani,  por  la  qualconfta  aver 
dicho  DonOnofre  arrendado  a  dicho  Jayme  Almerich,el  Molino 
de  la  Puebla  Franca  de  Ruga ,  con  dos  muelas  corrientes ,  y  feys 
cacadas  de  tierra  a  él  contiguas,  parte  huerta,  y  parte  arida  ,  por 
tiempo  de  quatro  años,  y  por  precio  cadauno  de  40.pefos,  en  dos 
iguales  pagas,  en  primero  de  Abril, y  primero  de  Oitubre,  y  con 
obligación  afsi  milmo  de  darle  en  cada  año  en  el  dia  de  Todos 
Sancos  medio  caiz  de  panino. 

1 57  Una  eícritura  de  arrendamiento,  otorgada  por  Don 
Phelipe  Cruilles ,  en  1 3.  del  mes  de  Julio  ,  del  añopaíTado  de 
1696.  ante  Gabriel  Huguét ,  Efcrivano ,  en  favor  de  Joíeph  Al- 
berola  ,  Herrero  ,  é  Ifidora  Oltra,  fu  muger,  vezinos  de  la  Villa 
de  Quatretonda  ,  por  la  qual  confia ,  aver  dicho  Don  Phelipe 
arrendado  a  dicho  Jofeph  Alberola ,  é  Ifidora  Oltra ,  fu  muger, 
el  Lugar  de  Guadazequies ,  con  todos  fus  frutos ,  reditos,  pro¬ 
vechos,  ceñios ,  regalías ,  emolumentos,  y  demas  que  en  él  le 

!>ertenecian ,  como  a  dueño  de  dicho  Lugar ,  en  la  forma  expref. 
ada  en  los  capítulos  infertos  en  dicha  eícritura ,  por  tiempo  de 
nueve  años ,  fíete  preciífos ,  y  dos  voluntarios ,  comentando  el 
primero  en  el  dia  de  San  Juan  ,  de  dicho  año ,  y  por  precio  ca¬ 
da  uno ,  de  quinientos  cinquenta  y  cinco  pefos ,  en  dos  iguale* 
pagas ,  cuya  eícritura  acceptaron  los  dichos  Jofeph  Alberola ,  é 
Ifidora  Oltra  ,  obligandoíe  á  fu  firmeza ,  con  fus  perfonas,  y  bie¬ 
nes  *>  y  aunque  en  lo  principal  de  la  eícritura  no  fe  expreíla  arren¬ 
damiento  de  Molino  arinero  ,  ay  dos  capítulos  entre  oti  os  in¬ 
fertos  en  dicha eferitura, los  quales  traducidos,  fe  ponen  aquí 
de  pedimento  de  las  partes ,  y  fon  del  tenor  figuiente. 

Item ,  que  tenga  obligación  el  Arrendador,fiempre  que  fuere 
meneíter  mudar  alguna  muela  nueva ,  de  biftraer  para  comprar¬ 
la  a  quenta  del  arrendamiento.— 

Item  >  con  paito ,  y  condición ,  que  el  dicho  Arrendador  ten- 

ga 


Arre  da  míe-' 
to  hecho  porD. 
Onofre  CruU- 
lies, de  el  Moli¬ 
no,  y  tierras  de 
Ruga,  P.  S.  1^ 
par.fol.507* 


Eícritura  de 
arrendamiento 
hecha  por  Don 
Phelipe  Gruí— 
Hes,delaVaro- 
nia  deGuadaze 
qoies,  P.S.  i.P. 
folio  5  10. 


Capitulo  13. 


Capitulo  i6¿ 


Capitulo  9. 


Poder  de  D. 
Lugarda  Alfon 
ío,para  cobrar, 
y  otras  coías,al 
ieñor  D.Vicen- 
teMonferrát,P. 
&i.par.fol'3i7. 


Carta  de  pago 
otorgada  por 
el  ieñor  Don 
[Vicente  Mon- 
ferrát,  de  duele 
eos  fetenta  y  fie 
te  pefos,  y  10. 
íucldos,á  favot 
deloíeph  Albe 
rola,  P.S.i. par. 
fol.543. 


Efcriturasde 
eftablecimiéro 
de  diferentes 
tierras,  hecho 


ga  obligación  de  íuflentar  a  fus  coilas  todas  las  hainas  del  Moli¬ 
no  arinero. 

Y  aunque  aísi  mifmo  en  lo  principal  de  dicha  eferitura  ,  no 
fe  éxpreíía  la  heredad  de  Navarro  ,  otro  de  los  capítulos  in- 
fertos  en  dicha  eíci  itura  habla  de  ellas ,  y  es  como  fe  figue.— 

Item, con pa£to,y  condición , que  el  Señor  tenga  obliga¬ 
ción  de  pagar  la  peyta  del  olivar  de  Navarro ,  y  demás  tierras  de 
la  Villa  de  la  Ollería. 

1  y8  Un  poder  otorgado  el  dia  1 9 .  de  Mayo ,  del  año  pa£ 
fado  de  t 697.  por  Doña  Lugarda  Alfonfb  ,  como  madre, Tu- 
tora ,  y  Curadora  de  la  íeñora  Doña  María  Vicenta  Cruílles ,  fu 
hija ,  y  por -el  Padre-  Salvador  Cruílles ,  anee  Raymundo  Mon-< 
tiél ,  Eícrivano ,  en  favor  del  feñor  Don  Vicente  Monferrát,por 
el  qual  confia  aver  dado  ambos  otorgantes  todo  fu  poder  ¿  fin 
limitación,  á  dicho  feñor  Don  Vicente,  para  percebir ,  y  cobrar 
qualeíquier  cantidades,  facarlasde  depofitos  de  la  Tabla,  ar¬ 
rendar  ,  vender ,  ceísionar ,  y  confignar ,  firmar ,  y  contrafir¬ 
mar  de  derecho ,  tranfigir ,  y  concordar  ,  conceder  licencias, 
y  loar,  cabrevar,  redimir  ceñios,  difinir,  remitir,  y  perdonar 
todas ,  y  qualefquier  cofas ,  deudas,  rentas,  y  demás  que  les  per¬ 
tenecían,  y  podían  pertenecer,  y  generalmente  para  todos  fus 
pleytos,  cauías ,  y  negocios  civiles ,  y  criminales  ,  movidos ,  y 
por  mover. — 

159  Una  carta  de  pago  otorgada  por  el  feñor  D.  Vicente 
Monferrát ,  como  apoderado  de  Doña  Lugarda  Alfonfo,yde 
Cruílles ,  en  2 1 .  del  mes  de  Agoíto ,  del  año  paífado  de  1698. 
ante  Raymundo  Montiél ,  Eícrivano ,  en  favor  de  Jofeph  Al- 
berola ,  vezino  de  Guadazeqnies ;  por  la  qual  confefso  dicho  fe- 
ñor  Don  Vicente ,  aver  recebido  de  dicho  Jofeph  Alberola ,  co¬ 
mo  Arrendador  de  los  derechos  Dominicales  de  dicho  Lugar,k 
cantidad  de  277.  pefos  y  diezfueldos ,  devidos  de  dicho  arren¬ 
damiento  á  dicha  Doña  Lugarda ,  por  razón  de  la  paga  doble 
de  dicho  arrendamiento  de  dicho  mes  de  Agoflo. — 

1 60  Dos  eícrituras  de  eílablecimiento ,  otorgadas  por  di¬ 
cho  feñor  Don  Vicente  Monferrát ,  como  Procurador  de  dicha 
Doña  Lugarda  Alfonío,  Madre,  Tutora,  y  Curadora  de  la  íeñora 
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Dona  María  Vicenta  de  Cruilles  ;  la  vná ,  en  favor  de  Águftiti 
Ramírez ;  Labrador,  y  la  otra ,  en  favor  de  Blas  Serrano,  vezinos 
de  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  ambas  en  quatro  de  Abril,del 
ano  paflado  de  mil  feyfcientos  noventa  y  ocho ,  y  por  ante  Rey- 
mundo  Montiél ,  Efcrivano ,  por  las  quales  confia  aver  dicho 
Señor  concedido,  y  eftablecido  á  cenfo  ,y  enfiteufis  perpetuo, 
al  dicho  Aguftin  Ramírez ,  y  a  los  Tuyos ,  dos  pedáis  de  tierra 
fecano ,  con  algunos  Olivos ,  en  el  termino  de  dicho  Lugar,  en 
la  partida  dicha  de  San  Martin }  y  al  dicho  Blas  Serrano,  tres  jor¬ 
nales  de  tierra  en  el  rnifmo  termino ,  y  partida,  plantada  de  vi¬ 
ñas  ,  y  algunas  higueras ,  con  retención  del  dominio  diredo  ,  y 
Señorío  de  dichas  tierras ,  y  de  todos  los  derechos  de  fadiga ,  y? 
loifmo  ,  para  el  Señor  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies  i  y  con 
obligación  de  pagar  cada  de  los  fiifodichos  á  el  año  perpetua¬ 
mente  ,  por  razón  de  ccnfo,  la-  fexca  parte  de  todos  los  frutos  do 
dichas  tierras ,  afsi  al  Señor  adual ,  comoá  los  que  por  tiempo 
iueífen  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies.-- 

i  6  r  Dos  cartas  de  pago  otorgadas  en  la  Ciudad  de  Xati- 
va,  ¡a  una,  otorgada  por  Antonio  Quadrado  ,  como  Procura¬ 
dor  de  Jofcph  Carinando ,  Clavario  común  de  dicha  Ciudad, en 
ji  3.  del  mes  de  Odubre ,  del  año^  paífado  1 68  8.  ante  Geróni¬ 
mo  Bernabeu ,  Efcrivano,  en  favor  de  D.  Onofre  Sanz  y  Crui- 
lles ,  por  la  qual  confefso  dicho  Antonio  Quadrado,  aver  reci¬ 
bido  de  dicho  Don  Onofre ,  como  dueño  del  Lugar  de  Guada- 
ízequies,por  mano  de  Aguftin  Ubeda,BayIe  de  dicho  Lugar,real- 
mente  ,  y  decontado  ,  diez pefos,  y  ocho  fueldos,  moneda  de 
V alenda  •,  los  ocho  pefos ,  y  ocho  fueldos,  por  la  paga  de  la  pey- 
ra,  que  en  cada  un  año  fe  paga  á  dicha  Ciudad  ,  cumplida  en 
San  Juan,  de  dicho  año,  y  los  dos  pefos  redantes ,  por  lo  arrala¬ 
do  antecedente  de  dicha  peyta ;  y  la  otra,  otorgada  por  Thomás 
Alos ,  vezino  de  dicha  Ciudad  de  Xativa ,  en  1  o.  ¿clines  de  No¬ 
viembre,  delaño  paífado  de  1  69  5. ante  Jofeph  Albiñana ,  Elcri- 

vano,  en  favor  de  Don  PhelipeCruilles  Sanz  déla  Llofa  ,  por  la 

qual  confefso  dicho  Thomás  Alos  ,  aver  recebidocomo  Clava¬ 
rio  común  de  dicha  Ciudad,de  dicho  Don  Phelipe,  por  mano  o 
Agüita  Ubeda,  fu  Procurador  /  la  cantidad  de  díwpcfoj  yocho 


por  el  Tenor  D¿ 
Vicente,  coma 
Procurador  de 
D.  Lugarda  Al- 
fonío.P.S.i.P. 
fol.  544.y  551% 


Cartas  de  pá-s 
go  otorgadas 
por  el  Clavario 
común  de  Xati¬ 
va,  por  la  peyta 
á  favor  de  Don 
Phelipe,  y  Don 
Onofre  Crui— 
HcSjP.S.i.  part. 
fol.  5  5  8. y  5$o. 


‘  Infinuacíoan 
te  la  Jufticia  de 
efta  Ciudad, de 
la  donación  he¬ 
cha  por  el  Pa- 
dreSalva.Crui- 
lles,P.S.i.part. 
fol.561. 


Contefta  de 
la  demanda  de 
retencio  por  la 
IluftreMarque- 
ia  deMira(ol,P» 
S.i.parc.f.$$>. 


fueíclos'  devidos  a,  dicha  Ciudad  de  Xativa ,  por  ía  peyta  del  Lu-? 
garde  Guadazequies ,  íegun  concordia  ,  por  la  paga  corrien¬ 
te  »  cumplida  en  San  Juan  de  dicho  año  ,  y  atracos  de  dicha 
peyta. 

1 6  z  Y  un  inflamiento  ,  é  infirmación»  hecho  ante  el  Jufti- 
cia  Civil  de  efta  Ciudad  el,  dia  3 .  de  Diziembre  ,  del  año  pallado 
de  1 6  9  <)  .autorizado  de  Luis  Añon,  Eícrivano,  por  el  qual  cons¬ 
ta  ,  aver  en  dicho  dia  hechoíe  por  parte  de  la  íeñora  Doña  María 
Vicenta  Cruilles,  y  Procurador  del  Padre  Salvador  Cruilles ,  iníL 
nuacion  >  y  manifeftacion  de  la  donación  que  efte  avia  hecho  d 
dicha  feñora  Doña  María  Vicenta  ,  (que  es  la  que  va  menfipnar 
nada  ya  en  efte  memorial  al  numero  35.)  y  aver  dicho  Jufticia 
(precediendo  primero  el  juramento  ,  y  folemnidud  neceílaria )  a- 
provado  dicha  donación,  é  incerpuefto  en  ella ,  y  dicha  infinua- 
cion,  íu  autoridad,  y  judicial  decreto  para  fu  validación. 

163  De  efta  petición,  e  inftrumentos,  y  los  antecedentes,  y 
de  la  demanda  de  retención,  fe  mando  por  la  Real  Audiencia  dar 
traslado  a  la  parte  de  la  Iluftre  Marqueía  de  Miraíoffin  perjuicio, 
ni  retardación  de  laexecucion  de  la  Suprema  Sentencia  ,  y  de  las 
provifiones  yahechas*  y  cgnfta  averíele  notificado  ,  y  el  acuerdo 
(obre  una,  y  otra  ,  hechos  de  pedimento  de  dicha  íeñora  Doña 
María  Vicenta  ,  en  los  dias  y  1  x .  de  Mayo,  de  dicho  año  de 
11700.  quien  — 

COHTESTA  DE  LA  (DEMANDA  (DE  RETENCION 

por  la  Iluftre  Mar  que f a  de  Mira/oi 

1 64  T}Or  petición  de  1 .  de  Julio ,  de  1 700.  contefto  la 
JL  demanda  de  retención  puefta  por  los  dichos 

Padre  Salvador,  y  feñora  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles,diziendo, 
que  con  la  expreíla  protefta  de  no  aparcarfe  de  la  coíá  juzgada, 
xjue  refultava  de  la  Real  provifion  hecha  al  pie  de  la  dicha  de¬ 
manda  de  retención ,  de  que  no  entendía ,  ni  quería  apartaríe ,  íe 
devia  mandar  declarar  no  proceder ,  ni  aver  lugar  de  jufticia  la 
retención  pedida  por  dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenta,  reípe&o 
del  Lugar  de  Guadazequies ,  y  demás  bienes  del  Vinculo  inftituL, 


do  por  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  por  razón ,  y  en  fuerza  de 
los  pretendidos  créditos  en  dicha  demanda  deducidos  :  porque 
la  dicha  Iluftre  Marquefa  de  Mirafql ,  en  execucion  de  laSupre^ 
|na  Sentencia  de  z  3 .  de  Noviembre,  eftava  en  la  verdadera,  real, 
y  adual  poífeísion  del  dicho  Lugar  de  Guadazequies,y  otros  bie¬ 
nes  recayentes  en  dicho  Vinculo  *,  yeftando,  como  eftava  en  la 
dicha  poíleísion ,  y  relaxada  la  dicha  íenora  Doña  María  ,  déla 
injufta  que  tenia, avian  efpirado  qualeíquiera  inftancias  de  retenr 
cion  ex  defettu  pojfe/sionis ,  y  qualefqiiier  pretendidos  creditpjs  los 
devia  deducir  por  aquel  camino  quede  derecho  eftuvieífe  dif- 


Y  que  fin  perjuicio  de  efta  excepción  ,  y  no  de  otra  manera, 
¡de  la  qual  no  fe  entendía ,  ni  quería  apartar  ,  ni  aun  por  ado  en 
£Qntrario,los  dichos  pretendidos  créditos  en  manera  alguna  que- 
davan  juftificados,  pues  en  primer  lugar  el  primero  crédito  íe  rer 
ducia,a  aquellos  100.  peíos anuos,  que  el  Vinculador avia  hecho 
donación  á  Dona  Geronima  Sanz ,  en  contemplación  del  matri¬ 
monio  que  contrato  con  Don  Onofre  Sanz,hijo  de  dicho  Vincu¬ 
lador,  y  que  por  trenyta  anos  corridos  defde  el  ano  de  1 606.  haí- 
ta  el  ano  1 6  3  7  .en  que  murió  dicho  Vinculador ,  tendría  el  credi r 
code  3000.peíos,y  ademas  de  elle,  otro  de  8oo,pefos,  por  los  o- 
cho  años  que  poíTeyo  el  Vinculo  Don  Diego  Sanz,  y  la  propiedad 
correfpondiente  á  dichos  cien  pefos  anuos ,  que  ferian  2000.  pe¬ 
íos  ,  y  todo  importaría  5800.  cuyo  crédito  no  íubfiftia  en  canti¬ 
dad  alguna,  porque  la  dicha  donación  de  roo.  pefos  anuos ,  fue 
yita  durante  de  dicha  Dona  Geronima’,  y  en  efta  conformidad  los 
conftituyó  en  dote  á  dicho  Don  Onofre  Sanz  ,  íegun  las  cartas 
nupciales  que  íe  hizieron  }  (  y  ion  las  expreífadas  en  efte  memo¬ 
rial  al  numero  2,0.)  y  afsi  fe  devian  rebajar  en  primero  lugar  Jos 
2.000.  pefos ,  que  tan  afectadamente  la  parte  íu ponía  de  propie¬ 
dad  ,  como  los  pretendidos  800.  pefos  de  ios  ocho  arios  que  po(- 
feyb  dicho  Vinculo  D.  Diego  Sanz  ,  por  aver previamente  muer- 
rola  dicha  Doña  Geronima  :  y  también  fe  devian  rebajar  los  di¬ 
chos  3000.  pefos  de  los  30.  años  corridos  defdpeí  ^e  1  60  <>-  hafta 
el  de  1 6  3  7.  en  que  murió  el  Donador,por  quanto  eftos  los  pagn 
el  dicho  Don  Ramón  ,  pues  af$¿  al  dicho  Don  Oftoírc  ,  <^°  a 
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Dona  Geronima,  mientras  vivió,  los  tuvo ,  y  fu  (lento  en  fu  cafa,1 
hábitando,y  viviendo  todos  juntos,  y  con  la  decencia  correfpon- 
diente  á  fu  edado ,  y  calidad  5  y  aísi  refultava  ,  y  lo  confeífava  la 
parte,  por  la  declaración  que  avia  prefentado ,  (que  es  de  la  qué 
va  hecha  mcnfion  en  ede  memorial  al  numero  54. )  y  ademas  de 
cdo,  íe  convencía  por  el  tenor  del  teílamento  del  dicho  Don  Ra¬ 
món,  Vinculador,  en  elqual  previno  eíle  caío,y  aun  diípuío,que 
en  el  de  que  por  razón  de  lo  íufodicho  fe  pretendiera  alguna  can¬ 
tidad  ,  que  en  tal  caío  ,  todo  lo  que  íe  alcanzara  ,  íu  heredero  lo 
huvieífe  de  pagar  de  las  rentas  de  íu  herencia  :  y  afsi ,  eíta  obliga¬ 
ción  (  cafo  negado  que  no  eíluvieíTe  pagada )  recayó  en  el  dicho 
Don  Onofre  Sanz  ,  primer  heredero  ,  de  quien  la  dicha  fenora 
Doña  Maria  Vicenta  fuponia  tener  caufa ,  por  cuya  razón ,  en  la 
mifma  parte  recaía  la  obligación  de  pagai  dichas  cantidades,  cafo 
que  no  eíluvieífen  pagadas,  fuera  de  oponerle,  como  fe  le  oponía 
la  excepción  de  preícripcion.  — 

Y  que  el  otro  pretendido  crédito ,  confiília  en  la  redante  can'-; 
tidad  de  la  dote  de  la  dicha  Doña  Geronima  Sanz,  que  hazien^ 
do  cumulo  de  las  penfiones ,  y  propriedades ,  dezia  la  parte  que¬ 
dar  en  tres  mil  ciento  noventa  y  ocho  peíos ,  flete  fueltos ,  por 
quanto  fuponia ,  que  los  mifmos  cenfos  condituídos  en  doté 
por  la  dicha  Doña  Geronima  a  D.  Onofre  Sanz ,  los  auría  tran£ 
portado  Don  Ramón  Sanz ,  Vinculador ,  padre  de  D.  Onofre*, 
y  ede  crédito  era  igualmente  iníiibíidente  ,  como  el  primero, 
porque  dicho  crédito  doral ,  quedava  preferipto  ,  y  en  cafo  que 
fe  deviera  pagar ,  quien  devía  redituir  ede  era  D.  Onofre  Sanz, 
á  quien  fe  condituyo  ,  y  deduciéndole  por  la  parte  ,  fer  herede¬ 
ra  de  dicho  Don  Onofre,  en  ella  mifma  recaía  la  obligación  de 
pagar ,  y  fe  han  complicado  eda ,  y  la  acción  :  y  C1  dezir ,  que  el 
dicho  Vinculador  avia  trasportado  los  dichos  cenfos,  tampo¬ 
co  quedava  judificado  ,  ni  verificado  per  neceíle  ,  como  era 
meneder,pues  cabía  muy  bien, que  por  unos  miímos carga¬ 
dores  en  un  mifmo  dia ,  y  por  un  mifmo  Notario ,  fe  cargaran 
diferentes  ceñios  de  una  miíma  propriedad  ,  y  penfion  >  y  de 
qualefquier  modo  el  tedador  previno,  o  por  mejor  dezir  Don 
Ramón ,  Vinculador ,  en  fu  tedamenco,  ( como  fe  ha  dicho)  que 
-  ;  *  ’  qua- 
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qualefquier  cantidad,  que  por  razón  de  lo  fufodiclió  fe  pudiera 
dever ,  que  la  huviefle  de  pagar  fu  heredero  de  la  renta  de  fu  he-; 
renda  j  y  aviendo  acceptado  efta  dicho  D.  Onofre  ,en  él  auria 
recaído  dicha  obligación ,  y  fuccefsivamente  en  la  miíma  parte 
que  dezia  tenia  cauía  de  efte.-- 

Y  que  el  otro  pretendido  crédito  lo  fundava  la  parte  en  la 
donación  de  i  oo.  pelos  de  renta  anua ,  que  avia  hecho  dicho 
Vinculador  a  Don  Ramón  fu  nieto ,  para  que  pudieífe  tomar  el 
Abito  deNueftra  Señora  de  Móntela  ,  íegun  el  Auto  de  ello 
preíentado  ,  ( que  es  el  meníionado  en  eñe  memorial  al  num. 

¡i  i.)  a  donde  complicava  1 3  50.  peíos  por  los  1 3.  añoscorridos 
defdeelde  1624.  de  la  donación ,  hafta  el  de  1 6  37.cn  que  mu¬ 
rió  el  Vinculador  i  y  amás  2000.  pelos  por  la  propriedad  corret 
pondiente.  Y  fuera  de  que  la  dicha  donación  es  temporal, 
rita,  durante  9fegun  el  tenor  de  la  cauía  impulfiva,  enlo  que  no 
ay  contradi&or ,  y  que  no  íe  pueden  contar  los  2000.  peíos  de 
propiedad  ,  ni  jamás  pudieron  eftár  cómprecndidos  en  la  dona¬ 
ción  ,  no  le  avia  verificado  el  que  vinieííeel  calo  de  tener  efcófco 
aquella  ;  y  además  de  eftár  preícriptp  íemejante  crédito  ,  íc  de- 
moñrava  eftár  pagado,  por  quantó  el  dicho  Donatario,  mientras 
vivid  el  dicho  Vinculador ,  y  Donador,  vivid,  y  habito  en  la  caía 
de  efte, y  le  luftento,y  mantuvo  al  dicho  Donatario  con  la  decen¬ 
cia  correfpondiente  á  fu  eftado  ,  y  calidad  ;  como  conftava  por, 
propia  confeísion  de  la  parte,  en  la  declaración  que  ya  va  referida 
en  efte  memorial  al  num.  5  4. — 

Y  que  el  otro  de  los  crédito s,íp  pretendía  fundar  la  parte  en  el 
otro  Auto  de  donación ,  ( que  es  el  que  va  expreífado  en  efte  me¬ 
morial  en  el  tercero  Supuefto ,  al  num.  10.)  por  elqual  avia  he¬ 
cho  donación  el  Vinculador  á  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lióla  ,  íu 
hijo , encontemplacion  del  matrimonio  que  avia  de  contiaher 
con  Doña  María  Pallas ,  de  100.  pefos  de  renta  ,  licuados  lobre 
cfta  Ciudad;  y  1  500.  pefos  en  propiedad  ,  en  ceñios  de  Moros^: 
y  que  el  dicho  Don  Ramón  ,  Donatario ,  auria  dexado  legado  a 
Don  Onofre  Sanz  ,  fu  hermano,  los  2000.  pefos  eQ propiedad, 
{obre  efta  Ciudad, y  los  1  5  00. pefos  en  propiedad,  fobre  Umyer- 
fidadesdeMorifcQS,yaexpreíIados  ,  de  quien  tendría  cau  a  3 

Rr  Pa^ 
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parte  *,  y  eíie  crédito  era  igualmente  infubfiñentc  ,  como  los  an¬ 
tecedentes,  pues  el  dicho  Vinculador,  en  fu  teftamento  avia  pre¬ 
venido ,  y  moftrado  eftár  pagado  dicho  crédito  j  yaundifpufo, 
que  fu  heredero  no  pudiera  pedir  cantidad  alguna  á  dicho  D.Ra- 
mon,  fu  hijo,  o  herederos  de  efte,  por  lo  que  avia  gallado  ,  y  pa¬ 
gado  por  aquel  ,  conque  ni  el  heredero  de  dicho  Don  Ramón, 
hijo*  pudiera  pedir  cofa  alguna  por  dicha  donación,  al  dicho  Do¬ 
nador  ,  ni  a  fu  herencia  y  aviendo  acceprado  efta  Don  Onofre, 
legatario,  no  pudo  efte  tener  acción  para  pedir  las  dichas  canti¬ 
dades, ni  bienes,  ni  de  ellos  pudieron  transferir  a  otraperíona ,  a- 
demas  de  reliar,  como  relian  preícriptas.  — 

Y  que  el  otro  pretendido  crédito  de  1402.  pefos  9.  fueldos  4 

dineros,fe  fundava,en  que  fe  le  deveriaotra  tanta  cantidad  á  Don 
Ramón  Sanz,  nieto  del  Vinculador,  para  cumplimiento  de  aque¬ 
llos  10000.  peíos,  que  en  contemplación  de  matrimonio  le  avia 
hecho  donación  fu  Abuelo  ,  fegun  los  capítulos  matrimoniales, 
recebidos  por  Francifco'Nicolás  Robres, Norario,en  z6.  de  Julio, 
de  1 6  z  8 .  ( que  fon  los  expresados  en  efte  memorial  en  el  quinto 
Supuefto  ,  alnumero  12.  j  <y  elle  crédito  no  lo  podía  legitimar 
la  parte,  por  lo  mifmo  que  eftava  capitulado  en  dichos  capí¬ 
tulos.—  v(.i 

Y  que  por  la  mifma  donación  ,  y  capítulos  ,  pretendían  otro 
crédito  de  1262.  pefos  2.  fueldos,  por  aquellos  1000.  pelos  de 
renta ,  que  en  cierto  cafoel  Vinculador  le  hizo  donación  á  dicho 
Don  Ramón,nieto,  y  fuera  de  que  dicho  caló  no  fe  verifica  di¬ 
cha  pretendida  cantidad ,  cafo  que  fe  devieífe ,  la  devia  pa^ar  D. 
Onofre  Sanz.— 

Y  que  el  otro  pretendido  crédito  era  de  r  58.  pefos  izSucU 
dos  1.  dinero,  que  fe  dezia  impuefto  fobre  dicho  Luo-ardeGua- 
dazequies ,  las  penfiones  del  qual ,  del  tiempo  del  dicho  Vincu¬ 
lador  eftavan  pagadas  ,  y  las  demás  anualidades  lasdevian  pa¬ 
gar  (cafo que íe  devieílen  )  los  poseedores  de  dicho  Lugar  ;  y 
aviendo  entrado  la  lluftre  Marquefa  aora  en  la  poílefsion  de  él, 
fe  demoftrava  no  dever  cola  alguna.— 

Y  que  el  otro  de  los  créditos ,  fe  fundava  en  un  pretendido 
ccnío  de  z  67.  pelos  5.  lueldos  7.  dineros,  que  le  íuponia  carga* 

.  "  do 
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do  por  Don  Diego  Sanz, Señor  de  dicho  tugar  de  Guádaze- 
quies ,  a  favor  de  Don  Onofre  Cruiiles  ,  como  heredero  de  Don 
Onofre  Sanz  de  la  Llofa ,  por  caufa  de  pagarle  otra  canta  canti¬ 
dad  ,  que  fe  dezia  empleo  dicho  Don  Onofre,en  la  redemcion  de 
tres  ceñios ,  que  dicho  Vinculo  refpondia  al  Convento  de  Sanca 
Urfola  i  y  ademas  que  los  dichos  ceñios  quedaron  extintos ,  de 
lo  mifmo  ie  convence  ,  que  no  fe  pudo  hazer  cargamiento  por 
crédito  quitado ,  y  que  no  pudo  aver  paóto  de  íuceder  •>  y  que 
cafo  negado  fuefle  habilítente  ,  las  anualidades  letocavan  pagar 
a  la  parte  ,  por  averpofleido  (aunque  injuftamente )  el  dicho 
Lugar.— 

Y  que  el  pretendido  crédito  de  trecientos  pcíos ,  del  bien  del 
alma  del  Vinculador  ,  eftava  preferipto  ,  y  la  paga  ie  prefumia 
hecha  de  los  bienes  de  la  herencia  ,  de  que  íe  convencia ,  que  to¬ 
dos  los  dichos  créditos  de  la  parte  eran  afeitados ,  y  quedavan 
preícriptos  *,  y  quando  algunos  pudieflen  tener  fubfiftencia  ,los 
devia  pagar  la  parte  de  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta. 

Concluyendo ,  en  que  íe  mandaífe  declarar ,  como  arriba  te¬ 
nia  pedido  ,  y  en  todo ,  y  por  todo  á  fu  favor ,  con  las  coítas,por 
fer  ai  si  Jufticia.-- 

1 65  De  efte  pedimento  fe  dio  traslado  a  los  dichos  Pa¬ 
dre  Salvador  ,  y  íenora  Doña  Maria  Vicenta  Cruiiles ,  quie¬ 
nes.— 

<m&  PEDIMENTO  DE  LA  SEnO%A  DOnA  mapia 

Vicenta  y  y  fu  hermano. 

Y^Or  petición  de  iz.de  Julio  >  de  dicho  año  de 
JL  1700.  dixeron,  que  para  mayor  juftificacion 
de  las  inftancias  de  retención  ,  por  razón  de  los  créditos  que  te¬ 
nia  dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenta,  en  los  bienes  del  Vinculo, 
y  herencia  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía ,  del  Coníejo  de  fu 
Jvlageftad ,  en  dicha  Real  Audiencia,  y  Señor  del  Lugar  de  Gua- 
dazequies,  hazian  prcfentacion  tn  quantum ,  debajo  de  los  núme¬ 
ros  1 .  y  de  una  clauíula  del  teftamento  de  dicho  Noble  Don 
Ramón ,  y  de  la  publicación  de  aquél ,  y  que  COíl  1°  re^u^nce 


Peticío  de  la 
feñora  D.  Ma¬ 
ría  Vicenta ,  ca 

comprobadora 
de  la  demanda 
de  retécion,  P. 
S.i.par.fo.617. 


de  dicho  itera ,  y  publicación ;  y  demás  Autos  que  tenían  pre- 
fentados  en  la  dicha  primera  inílancia  *  y  en  juftificacion  de 
aquélla  *,  y  que  refulta  de  lo  que  contenia  la  fegunda  ,  queda- 
van  una ,  y  otra  plenamente  juílificadas ,  como  igualmente  def- 
vanecidas  las  razones  que  contra  ellas  avia  ponderado  la  parte 
de  dicha  Iluílre  Marqueía  de  Miraíol ,  con  íu  pedimento  de  con- 
texta  ,  de  primero  de  dicho  mes.— 

Concluyendo ,  en  que  íe  mandaíle  declarar  fegun  lo  tenia  fu-1 
plicado  en  aquellas  *  y  en  todo  a  fu  favor  con  las  coilas ,  por  fer 
aísi  juílicia.-- 

167  Y  con  dicho  pedimento  íe  preíento  la  clauíula  del 
teflamento  de  dicho  Don  Ramón  Sanz  ,  Vinculador  ,  autori¬ 
zada  de  Franciíco  Sanchiz ,  Efcrivano  ,  íacada  de  dicho  teíla- 
mentó  eldia  diez  de  Julio,  de  1700.  y  la  publicación  de  él  en 
claufula  diílinda ,  autorizada  del  mifmo  Eícrivano,  en  elmit 
modia,y  dicha  clauíula  primera  de  dicho  teílamento  traduci¬ 
da,  y  de  pedimento  délas  partes  fe  pone  aqui  ,  y  es  como  íe 
figiie.— 

CLAVSVLA  DEL  TESTAMENTO  DE  DON  %AM0N 

S  anídela  Llofa ,  prefentada. 


Claufula  del 
teftamemo  de 
D.R3món>Vm- 
culador,  P.S.i. 
parte, foUi  1. 

ir  .obb-n 


1 68  TTem,  por  quanto  como  a  padre,  y  legitimo  Ad~ 
JL  miniftrador  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,  del 
Abito  de  Nucítra  Señora  de  Monteía,  hijo  mió  ,  he  cobrado  las 
rentas  que  aquél  tenia ,  dentro  del  tiempo  de  la  Patria  ,  y  legi¬ 
tima  adminiílracion  fuya  ,  las  quales  conforme  fueros  del  pre- 
fente  Reyno  ,  ion  mías  propias ,  y  á  mayor  cautela ,  obtuve  de¬ 
creto  del  Governador ,  para  cobrarlas ,  y  retenérmelas ,  y  aque¬ 
llas,  y  muchas  mas  cantidades  he  gallado  en  íu  educación,  y 
íiiílentacion  de  íuseítudios,afsi  enlaprefente  Ciudad  de  Va-f 
lencia  ,  y  Villa  de  Gandía  ,  como  en  la  Ciudad  de  Salamanca ,  y 
grado  de  Doólorato  de  aquel ,  y  en  alimentarlo  deípues  muchos 
anos,  y  aun  criado  que  todos  tiempos  a  tenido ,  halla  que  aquél 
contrato  matrimonio  con  Doña  María  Pallas.  Y  afsi  mifmo  para 
obtener  dicho  D.  Ramón  Sanz  de  la  Hoía,  mi  hijo ,  dicho  A  bico 

de 


de  Nueílra  Señora  de  Moñteía  ,  le  hize  donación  dé  cien  libras 
de  renca  cada  año ,  con  Autojrecebido  por  Pablo  Pereda ,  Nota-' 
rio,en  el  mes  de  Junio,  del  año  1 6  z  8 .  y  por  contemplación  mia, 
y  fenicios  mios  ,  le  hizo  fu  Mageftad  merced  de  i  50.  libras  de 

renra  cada  año,  durante  fu  vida,  íobre  el  Obifpado  de  Taragona; 
y  por  lo  íemejante  pagué  efeélivatnente  a  losSernecios  io^z.  U-; 
bras  1  o.  fueldos ,  para  obtener  para  dicho  Don  Rámon ,  mi  hijo; 
un  Cavallerato  del  Papa ,  por  razón  del  qual  cobrava  cada  un  a -j 
ño  (durante  íu  vida)  5  o.libras  de  renca.  Y  también  por  Auto  rece-; 
bido  por  Vicente  Fortalés,  Notario  ,  en  el  mes  de  Febrero  ,  de 
¡163 1.  le  hize  donación  en  contemplación  del  matrimonio  por 
aquel  celebrado  con  dicha  Doña  María  Pallas ,  de  1 50.  libras  de 
renta  cada  año ,  comprehendiendo  en  dicha  donación  las  dichas 
1 00.  libras  de  renta ,  de  que  le  hize  donación  para  obtener  dicho 
Abito  de  Nueílra  Señora  de  Montefa.  Y  últimamente ,  le  he  do- 
nado  ciertos  ceñios  de  Moriícos ,  con  todas  las  quales  cofas  le  a- 
via  acomodado  ;  y  aquél  a  hecho  heredera  en  primero  lugar  a  la 
dicha  Doña  María  Pallas  ,fu  muger  ;,y  en  feguñdo  lugar  al  dicho 
Don  Baltaíar  Sanz  de  la  Llofa ,  mi  hijo ,  y  hermano  de  aquél  :  y» 
podría  íer,  que  por  el  heredero  mió,  abajo  inftituidor,y  fubftitui-; 
dores  por  mi,  íe  tuvieíTe  pretencion  contra  la  herencia  del  dicho 
Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa  ,  mi  hijo  ,  pagaífe  a  mi  herencia 
las  cantidades  por  mi  gafadas  en  él  dicho  (Don  %amon  San^de  la  Llofa , 
m  hijo }  por  eífo  digo ,  y  declaro  ,  que  el  dicho  heredero  mió 
abajo  inílituidor,  ni  los  que  entiendo  fubftituir  en  mi  herencia, 
no  pidan  ( refpe&ivamente )  cofa ,  ni  cantidad  alguna  á  la  heren¬ 
cia  del  dicho  mi  hijo ;  y  fi  pidieíTcn  cofa  alguna,  entonces  por  ao- 
ra,  y  aora  por  entonces  desheredo  ál  tal  heredero  que  hárteme- 
jante  inftancia,  y  quiero  que  paífe  dicha  mi  herencia  al  otro  fubf- 
tiruido  :  y  fi  por  parte  de  quien  fe  repreíentara  la  herencia  del  di¬ 
cho  mi  hijo  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,  fe  pidieífe  cofa,ni  can¬ 
tidad  alguna  a  la  mi  herencia ,  para  en  tal  cafo ,  quiero ,  y  es  mi  >0- 
Juntad ,  ¡e  le  pidan  las  cantidades  por  mi  gafadas  por  el  dicho  mi  hijo  Don 
(¡(anión  S  anídela  Llofa ,  y  las  pueda  mi  heredero  por  via  decom- 
neníacion ,  u  retención ,  alegarlas  ;  y  fi  dicha  pretencion  k  inteip 

wífe  el  dicho  Don  Baltafar  Sanz  de  la  Llofa  >  ^hip  > 

Ss  íl 


quíer  otro  de  fus  decendientes  ,  los  privo  no  puedan  por  ningún 
tic  hipo  fuceder  en  la  mi  herencia, como  mi  voluntad  lea,  y  es, que 
mi  heredero  no  pueda  pedir  cofa  alguna  á  la  herencia  del  dicho 
mi  hijo  Don  Ramón  Sanz,  ni  el  heredero  de  aquél  a  la  mi  heren* 
cia*  o 

-ii  .¿toi  zomnrj'í.:  Lorr.  -i  vifi’áta  >  -pmiir  r  :  I  ioc  * 

*  PV<BLIC  ACION  (DEL  TESTAMENTO 
M  Emulador, 


ESta  fe  reduce  á  confiar ,  que  aviendo  defpues  de 
la  muerte  de  dicho  Vinculador  ,  hechoíepu- 


Publicación  1 6  y 

del  teftamento 

delVioculador,  M—t  - - -  >  y'*- 

P.S.i.parte,fól.  blicacion  de  dicho  teftamento  en  15.de  Oótubrc,del  añopafc 

fado  de  1637.  íe  accepto  la  herencia  de  efte  por  Don  Onofrc 
Sanz ,  con  lapíotefta  ,  y  íalvedad  de  qualeíquicr  derechos  que 
contra  ella  le  compitieíTen ,  queriendo ,  el  que  por  dicha  accep- 
tacion  no  íe  le  caufaffe  perjuicio  alguno ,  reípeto  de  las  dona^ 
ciones  que  tenia  hechas  el  Vinculador  á  fu  muger ,  é  hijos;  cu¬ 
ya  protefta  hizieron ,  y  afsi  mifmo  Doña  Geronima  Sanz,  y  Don 
Ramón  Sanz  ,  fu  hijo  ,  por  el  interés  que  a  dichas  donaciones 
tenían 

1 70  De  dichos  inftrumentos ,  y  pedimento,  en  que  íe  prc- 
tentaron ,  tedio  traslado  a  la  parte  de  la  lluftre  Marquefa  de  Mi-« 
raíol ,  quien— 


OT%A  PETICION  (DÉ  LA  ILFSTpE  MAPgVESA 

de  Mirajol, 


Petlclo  de  la 
IluftreMarque- 
íadeMIrafoljP. 
S.i.part.f.6;i. 


tji  Tf^Or  petición  dei3.  de  Julio,  de  dicho  ano  de 
1  700.  dixo ,  que  con  la  expreíTa  protefta  de  no 

aprovar  por  perfonas  legitimas  al  Padre  Salvador  Cruilles ,  ni  a 
la  íeñora  Dona  María  Vicenta ,  para  poder  intentar,  ni  profeguir 
inftancia  alguna  de  retención  del  Lugar  de  Guadazequies,y  de¬ 
más  bienes  recayentes  en  el  Vinculo  inftituidopor  Don  Ramón 
Sanz  de  la  Lloía,  Dotordel  Real  Confejo,  por  defeto  depoí-- 
feísion  v  de  cuya  protefta ,  no  fe  quería ,  ni  entendía  apartar  aun 
por  a&o  en  contrario  7  para  e^clufion  de  la  inftancia  pretendió 

da 


da  de  retención ,  intentada  por  los  íuíodíchos ,  pbr  fu  denteúda 
de  ocho  de  Mayo ,  refpeótante  á  dicho  Lugar  de  Guadazequies, 
y  demas  bienes  de  dicho  Vinculo ,  por  razón  de  los  pretendidos 
créditos  expresados  en  dicha  demanda  ,  necefsitava  de  Cacar  de 
tTab!a ,  con  citación ,  é  injuncionde  la  parte  ,  una  partida  de 
I1092.  libras  10.  fueldos ,  que  depofito  elquondam  D.  Ramón 
Sanz  de  la  Llofa ,  en  jornada  de  10.  de  Noviembre,  de  162,0. 
a  nombre  de  Don  Conftantin  Francifco  Sernecio  ,  por  cambio 
de  Roma ,  y  letra  del  Dotor  Salvador  Izquierdo, de  2  8.de  AgoC- 
ro ,  del  mifmo  año ,  que  fe  halla  va  continuada  en  los  libros  ma¬ 
nuales  de  los  Efcrivanos  de  la  Tabla  ,  archivados  en  el  Archivo 
del  Oficio  de  Racional  de  efta  Ciudad ;  la  qual  cantidad  depofi- 
tb,'y  pago  el  dicho  Don  Ramón,  mayor ,  por  Don  Ramón 
Sanz,  íu  hijo  ,  por  un  Cavallerato  para  retener  una  penfion  A- 

poftolica  ,  por  razón  del  qual  pretendía  ,  y  deducía  diferen- 
tes  créditos  la  parte  en  dicha  demanda ,  no  obftante  la  preícrip^» 
cion,  y  otras  excepciones  que  fe  le  oponían.— 

Concluyendo  ,  el  que  fin  apartarfe  de  la  referida  protefta  ,  y 
de  las  demas  excepciones  opueftas ,  el  que  con  injuncion ,  y  ci¬ 
tación  de  la  parte ,  fe  mandarte  facar  la  dicha  partida  de  los  di¬ 
chos  libros  de  cambios ,  y  depórteos  de  ella  dicha  Ciudad ,  del 
dicho  año  de  1620.  y  en  dicha  jornada  de  10.  de  Noviem¬ 
bre  ,  mandando  para  dicho  efeto  íeñalar  dias  >  yhorasconti-  r 

nuas  ,  con  las  cominaciones  acoftumbradas  j  por  fer  afsijufth* 
cia.— 

172  A  efte  pedimento  íe  mando  por  la  Real  Audienciá,el  Auto  de  U 
que  comparecieren  las  partes  prccifse  ai  dia  inmediato,  y  avien- 
do  con  el  efedro  comparecido  el  dia  1  5.  oídas,  fe  mando  Cacar  la  bia,P.S.i.  part* 
partida  de  Tabla  ( menfionada  en  dicho  pedimento)  de  los  libros  fol ¿3  ¿  * 
de  Tabla ,  archivados  en  el  Archivo  del  Racionalato  >  fcnalando 
para  dicho  efeto  el  dia  Sabado  1 7.  de  dicho  mes ,  de  1  o.  a  r  r  . 
horas  por  la  mañana ,  y  de  4.  á  5 .  por  la  tarde ,  con  las  comina¬ 
ciones  acoftumbradas,-- • 

1 7  j  Y  confia  por  teftimonio  dado  por  Andrés  Mathéu ,  de 
Notario  ,  en  1 7-  de  Julio  ,  de  dicho  año  de  700.  el  que  avien-  do  la  partida  de 
do  (en  exécuáon  de  la  prniOm  gSífiíí 


de  la  Ciudad ,  con  aísiflcricla  de  las  parces ,  y  al  Archivo  del  Ra- 
cionalato  dicho  dia  17.a  horas  de  las  1 1 .  anees  del  medio  dia ,  y 
moftradofelepor  el  Archivero  de  él  el  libro  nombrado  Manual, 
reconocido  efte,  hallo  en  él  el  item  al  fol.  40.  pag.  2.  en  jornada 
de  dia  Marees,  a  diez  de  Noviembre,de  1620.  del  tenor  figuien-» 
te:— 

Partida  deTa-  174  De^eDon  <%amon  Sanéela  Lio fa ,  mayor  ,  por  el  de- 
bla  en  dicho  teí  d  ConJlantiny  y  Franci/co  Sernecio  ,  1092.  libras  ío./uel- 
timooio,f.<*35.  ^  eran  por  cambio  de  orna ,  letra  del  Dotor  S ah  ador  Izquierdo, 
de  28.  de  Ago/lo  próximo  pajjado.--  Y  que  fuera,  o  en  la  margen  de 
dicho  libro ,  íe  hallava  Tacada  la  dicha  cantidad  de  1092.  libras 
io.fueldos  *,  la  qual  íe  hallava  lacada  en  la  forma  figuience: 
M.LXXXXII.  lib.  x.  íuelch—  La  qual  partida  íe  hallava  fin  vicio 
alguno ,  excepto  que  el  ocho  a  donde  en  guariímo  fe  leía  Veinte  y 
acho  y  dicho  ocho  al  parecer, eftava  enmendado  *,  y  afsi  miimo  la  A> 
en  donde  fe  leía  Agoflo ,  también  al  parecer  íe  hallava  enmen¬ 
dada ;  Tibien ,  en  todo  lo  reftante  de  dicho  item  ,  o  partida,  no 
avia  otra  coía  que  advertir ;  que  es  lo  que  contiene  dicho  teftf* 
ínonio.— 

PETICION  ,  E  INSTANCIA  (DE  LA 

fehora  Dona  Marta  Vicenta  Cr útiles. 


PetlcTojéiní- 
tanda  de  la  íe* 
típra  DoñaMa- 
ría  Vicenta,  ta¬ 
bre  el  derecho 
tíeíepultura  del 
Socorro,P.S.i. 
parte,  tai.  614. 


1 75  A  Sfi  miimo  parece  averíe  dado  el  mifmo  dia  t  3 . 
l\  de  Julio,  de  dicho  año  de  700.  por  parte  de 
los  dichos  Padre  Salvador ,  y  íeñora  Doña  Maria  Vicenta  Crui- 
lles ,  peticion,en  que  dixeron ,  que  en  íeguida  de  aver  cometido  v 
íu  Mageftad ,  y  íu  Sacro  Supremo  Real  Confejo  de  Araron,  á  la  ■ 
Real  Audiencia,  la  execucion  de  la  Real ,  y  Suprema  Sentencia, 
que  últimamente  declarava  a  la  Iluftre  Marqueía  de  Mirafol,  por 
íucceíTora  en  el  Vinculo  ,  y  herencia  del  Noble  D.  Ramón  Sanz 
de  la  Lloía ,  del  Confejo  de  fu  Mageftad ,  en  dicha  Real  Audien¬ 
cia  ,  y  Señor  del  Lugar  de  Guadazequies,  fue  proveído  al  pie  de  • 
la  fuplicacion  pedida  por  dicha  Iluftre  Marqueía  ,  fucile  efta 
puefta  en  la  polfeísion ,  íeu  quafi ,  de  dichos  bienes ;  la  averigua- 
pión  de  los  qualcsj,era  propria  de  dicha  Rea!  Audiencia  ,  por  , 
v'j  ~  fer 


fe r  fu  Tribuna  1  en  la  exécucioñ  cometida,  mixto, y  no  mero  exe- 
curor :  y  en  efta  confideracion  avian  puefto  íliplicacion ,  pidien¬ 
do,  íe  man  daíTe  declarar,  que  en  los  bienes,  y  derechos  en  ella, 
expresados ,  no  fe  podia  executar  dicha  Real  Sentencia  ,  los 
unos  por  no  aver  recaído  en  el  Vinculo,  y  los  otros ,  por  aver 
íalido  de  él  por  legitimas  trafportaciones  5  y  que  nuevamente 
avia  venido  a  íu  noticia,  que  en  dicho  Vinculo  no  recaía  el  dere¬ 
cho  de  íepultura  de  la  Capilla ,  conftruída  en  el  Convento  del 
Socorro ,  extramuros  de  efta  Ciudad ,  por  averio  legado  efte  di¬ 
cho  Noble  Don  Ramón,  á  Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofa,  Lu¬ 
garteniente  en  el  Oficio  de  Bayle  General  de  efta  Ciudad,  y  Rey- 
no  ,  ícgun  el  item  lacado  de  íu  teftamento ,  de  que  hazia  prefen- 
tacion  i  en  fuerza  de  cuyo  legado ,  no  avía  recaído  dicho  derecho 
en  la  herencia  de  Don  Ramón ,  ni  fe  comprehendib  en  el  Vincu¬ 
lo  a  que  la  fujeto ,  fino  que  por  dicho  titulo  particular ,  y  como  a 
íeparado  de  la  herencia  ,  pertenecía  á  dicho  Don  Onofre  ,  y  á  fus 
herederos,  que  lo  eran  los  dichos  Padre  Salvador,  y  fenora  Dona 
María  Vicenta,  en  conformidad  de  los  titulos  que  tenían  preíen-j 
tados  en  el  plcyto.— 

Concluyendo  valiendofe  de  la  refervacion  expreífada  en  laf 
demanda  de  íeparacion ,  el  que  íe  mandaífe  formalmente  decla¬ 
rar,  que  dicha  Real ,  y  Suprema  Sentencia,  no  fe  podia  executar 
en  dicho  derecho  de  íepultura ,  legado  a  dicho  Don  Onofre,  por 
no  íer  de  dicho  Vinculo ,  fino  es  de  los  dichos  Padre  Salvador ,  y 
íeñora  Doña  María  Vicenta  i  por  fer  afsi  jufticia.  — 

176  Y  parece  que  con  elle  pedimento  fe  preíento  la  claufii- 
la  del  legado  del  teftamento  otorgado  por  dicho  Don  Ramón 
Sanz  de  la  Lloía,  en  1 8 .  de  Diziembre ,  de  1 6  3  5.  ante  Pedro  Pa¬ 
blo  Vaciedo,  Eícrivano,  facada ,  y  autorizada  por  Francií co  Sán¬ 
chez  ,  el  dia  1 2 .  de  Julio ,  de  dicho  año  de  1 700.  cuyo  tenor  de 
dicha  claufula  es  el  figuiente. 


CLAVSVLA  <DEL  LEGADO* 


ti  77 


ITem ,  dexo ,  y  lego  a  Don  Onofre  Sanz  de  la  Lio-' 
ía  ,  Lugarteniente  en  el  Oficio  de  Bayle  General 
Je  & 


Legado  del 
derecho  de  íe¬ 
pultura  á  Don 


lf¿ 

Onofre  Sauz  ;  dé  la  prefente  Ciudad.y  Reyno  de  Valencia,  hijo  mió,  el  derecho 
hecho  por  el  de  íepultura  de  la  Capilla  de  Nueftra  Señora  del  Socorro  ,  conf- 
S 'uparte! fol".  truida  en  el  Convento  de  Nueftra  Señora  del  Socorro  ,  fuera  los 
6a  j.  muros  de  la  prefente  Ciudad  de  Valencia,  y  que  tenga  obligación 

de  encender  cada  año ,  y  poner  las  antorchas  que  fe  acoftumbran 
en  los  dias  de  Todos  Santos ,  y  partir  el  pan  •,  y  quiero ,  y  mando, 
que  fi  Don  Ba'tafar  Sanz  de  la  Llofa  ,  y  Doña  Geronima  Sanz 
de  la  Lióla  y  de  Cruilles ,  mis  hijos ,  todos  mis  nietos ,  y  decen- 
dientes  in  infinituttt  ,  querrán  enterrarfe  en  dicha  Capilla  ,  no 
pueda  impedirlo  dicho  Don  Onofre  Sanz,  mi  hijo ,  ni  íucceíTores, 
que  íucedieren  en  dicho  derecho  de  íepultura  ,  por  íer  mi  volun- 
tad  que  todos  mis  decendientes  íe  puedan  enterrar  en  dicha  Ca¬ 
pilla.  Y  por  quanto  eftá  hecha  concordia  con  Don  Juan  de  Cafe 
telvi  ,  (eñor  de  la  Capilla  de  Nueftra  Señora  de  la  Concepción, 
que  eftaal  lado  de  la  dicha  Capilla  de  Nueftra  Señora  delSocor- 
ro,  que  aya  de  abíolver  el  dia  de  partir  el  pan ,  por  las  dos  Capi- 
lias,  el  Prior  de  dicho  Convento  ,/imuly  juntamente,  y  a  un  tiem¬ 
po,  fin  prioridad  alguna  de  abíolver :  y  quiero,  y  mando, que  por 
el  infraeferito  heredeio  mió, y  íucceflores  de  aquél  in  perpetuum,, 
del  derecho  de  íepultura  de  dicha  Capilla  íe  guarde  el  mifmo  or¬ 
den  en  lo  venidero,para  que  no  aya  diígufto  alguno  entre  perío- 
ñas  de  tanta  calidad,  voluntad,  y  amiftad. 

iy  S  A  eííe  pedimento  fe mando  por  la  Real  Audiencia ,  e| 
que  comparecieílen  las  partes  el  dia  inmediato  a  hora  de  audien¬ 
cia  ,  y  no  confia  fe  huviefie  decidido  fobte  íu  contenido  cofa  afe 
guna. 

0T%A  PETICION  &E  LA  ILfST^E 

Maryuefa. 

Peticío de  la  179  A  Sfi  mifmo  por  parte  delalluftre  Marqueta  de 
IIuftreMarque-  Miraíol ,  el  dia  5.  de  Junio ,  de  dicho  año  de 

fowde1 Ustlerí  700- fe  dio  petición  ,  diziendo ,  que  en  execucíon  de  la  Real ,  y 
ras  de  Albora-  Suprema  Sentencia  cfel  Confejo  de  Aragón, íc  avia  mandado  defe 
va,P.S.  1  .pane,  pac|lar  ja  acoftumbrada  comilsion,para  fer  pueftaen  la  ppíTcfsion 

0l‘ 37<r  del  Lugar  de  Guadazequies,  regalías ,  y  emolumentos ,  y  demas 

v~  °  '  "  '  de- 


.  ^  _  _ _  '  '  >¿7, 

derechos  al  Señor  dé  dicho  Lugar  pertenecientes, y  recayentes  en 
el  Vinculo  infticuido  por  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía  ,  Dotor 
del  Real  Confcjo ,  en  el  qual  recaían  diez  y  íeys  cacadas  de  tierra 
huerta,  fitas ,  y  pueftas  en  la  de  el  Lugar  de  Alboraya ,  a  la  parti¬ 
da  de  Raphaél  Térras,  las  quales  íucedieron  en  lugar  ,  <sr  Ytce 
permutad  dominij,  de  una  caía  recayente  en  dicho  Vinculo,  fituada 
en  la  Ciudad  de  Xativa ,  en  la  calle  de  Sanz ;  y  de  dos  ceñios  que 
reípondia  la  Generalidad  de  efte  Reyno  a  dicho  Vinculo ,  el  uno 
de  propiedad  de  1 2,00.  petos, y  anuapenfion  de  1  zoo.  fueldos;  y 
el  otro  de  r  3  3 .  petos  de  principal,  y  por  ellos  de  redito  cada  año 
11  z  3.fueldos ,  reducidos ,  como  conftava  de  el  decreto,  y  Auto 
proveído  por  el  Governador  de  efta  Ciudad ,  en  1  z .  de  Diziem- 
bre ,  de  1 6  8  1 .  que  obtuvo  Don  Onojfre  Cruílles  ,  ( que  es  el  ex- 
preílado  en  efte  memorial  al  num.  ioi.)y  de  la  íubrogacion  de 
dichas  diez  y  feys  cacadas  de  tierra, y  venta  de  dicha  caía,y  délos 
quitamientos  de  dichos  ceñios  •,  ( todo  exprcíjado  en  efte  memo¬ 
rial  deíde  el  numero  loz.hafta  el  104.  inclufivc  y  lo  que  hazia 
evidente  recaer  en  dicho  Vinculo  las  dichas  diez  y  íeys  cacadas? 
de  tierra. 

Concluyendo, el  que  en  virtud  de  la  comifsion  ya  defpachada; 
fue{fe  mandado  á  Juan  Bautifta  Martínez,  Aguazil  ,  y  Real  Co - 
miftario,  paflaíTe  a  dicha  huerta  de  Alboraya ,  y  pufieffe  á  dicha  I- 
luftre  Marqueta  en  la  verdadera ,  real ,  y  a&ual  poífefsion  de  di¬ 
chas  diez  y  feys  cacadas  de  tierra  ,  como  recayentes  en  dicho 
Vinculo  inftituido  por  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía,  Do¬ 
lor  del  Real  Coníejo. 

180  A  efte  pedimento  mandola  Real  Audiencia  el  que  Ce  Eftá  la  pof- 
hlziefle  lo  fuplicado  por  dicha  Iluftre  Marqueta ,  y  que  deípues  ^°dfCy ‘sc^ 
de  fu  execucion  te  dieíle  traslado  ;  y  con  efeto  confta  averíele  ^as  de  tierra, 
dado  por  dicho  miniftro  executor  la  poíleísion  de  dichas  r  6.cai-  en  el  Procedo, 
ijadas  de  tierra  a  dicha  Iluftre  Marqueta  de  Míraíol ,  en  el  miímo  P 
día  5 .  de  dicho  mes  de  Junio ,  de  dicho  año  de  1 7oo.quien  — 

0T\0  PEDIMENTO  DE  LA  ILVST^E 


Mar  que fa  de  Mira/oL  -  „  n  .  _  .  , 

18 1  HOr  peticionde  nueve  de  Agofto,  de  dicho  ano  JjggjJg 

de  1 700.  dixo ,  que  en  cxecuaon  de  Ja  die  a  ?  s  panCx 
*  Real  fol.ó4(í. 


Apeo,  y  def- 
lindede  las  tler 
ras  de  Aíbora. 
ya,P.S.  uparte, 
fol.  93*. 


Replicato  á 
la  demanda  de 
retención  por 
parte  de  la  íluí- 
tre  Marqueta, 
F.S.I.  parte,  fol. 
74  ?• 


Real  Suprema  Sentencia  del  Confego  de  Aragón,  avia  fido  puer¬ 
ta  la  dicha  lluftre  Marquefa  en  la  poíTcísion  de  las  diez  y  feys 
cai9  adas  de  tierra ,  contenidas  en  el  pedimento  antecedente  del 
Lugar  de  Alboraya ,  como  a  recayentes  en  el  Vinculo  de  dicho 
Don  Ramón  Sanzde  la  Lloía  i  en  eíta  forma  *  las  fíete  cacadas 
en  un  peda90 ,  y  las  nueve  en otro,  las  qualesconfinavancon  el 
Molino  nuevo ,  y  con  tierras  de  la  herencia  de  Jofeph  Bortüll  ;y 
de  otra  parte,  con  tierras  de  la  herencia  de  Don  Onofre  Crui- 
lies ,  y  que  como  eftas  dichas  nueve  cacadas  ultimas  eftuvieílen 
Contiguas  á  tierras  de  la  herencia  de  dicho  D.Onofre ,  convenía  & 
fu  derecho, que  dichas  nueve  cacadas  de  tierra  fe  limitaífen,y  ío- 
gueaífen,para  q  eftuvieílen  feparadas  de  las  de  dichoD.Onofre.— 
Concluyendo ,  en  que  fuerte  mandado  á  el  experto  Labrador 
de  dicha  Real  Audiencia,  paflaífe  á  la  dicha  huerta  de  Alboraya,á 
donde  eftavan  fituadas  dích'ás  nueve  cacadas  de  tierra  ,  y  que 
con  todo  efeto  las  foguead,  y  midieífe ,  y  que  medidas ,  y  fo¬ 
gueadas  que  eftuvRííen  y  las  dividieíTe ,  y  limitaífe,  íeparando- 
las  de  las  demas  tierras  *Contiguas.— 

i8z  A efte  pedimento  mando  la  Real  Audiencia  compa¬ 
recieren  las  partes  el  diá  inmediato  a  hora  de  audiencia;  y  avien¬ 
do  comparecido,el dia  27.de  dicho  mes , femando, que  fin  per¬ 
juicio  del  derecho  délas  partes,  fe  hizieífelo  fuplicado  por  la 
lluftre  Marquefa  de  Miraíol ;  como  con  efeto  confta  aver  en  vir¬ 
tud  de  dicho  Auto ,  paíTadó  Bafilio  Tarra9a  ^Labrador,  experto 
de  dicha  Real  Audiencia  a  dicho  Lugarde  Alboraya ,  y  medido, 
y  deslindado  dichas  nueve  cacadas  de  tierra ;  con  lo  qual— 

;  :.n:vúi:r.  .r  ’:u>I  ¿Iu;,-  tí  oms- 

(REPLICATO  A  LA  (DEMANDA  DE  (RE TENCION^ 
por  los  créditos  de  la  / enora  Doña  Marta  Vicenta,  por 
parte  de  la  llu/lre  Marquefa . 

1 8  5  T)  Or  petición  que  por  parte  de  dicha  ylluftreMar- 
|  queía  fe  dio  el  dia  1  y  4  de  Setiembre  ,  de  dicho 

ano  de  1 700.  dixo:  —  Que  en  manera  alguna  procedía  lo  fupli¬ 
cado  por  la  dicha  ícnora  Dona  María  Vicenta  ,  y  íu  hermano, 
en  íu  demanda  de  8 .  de  Mayo;-- 


Porque  lo  que  eti  aquella  pedían,  era ,  que  fe  declaráfle  que  á 
la  dicha  Dona  María  Vicenta  Cruílles ,  le  competiría ,  y  fe  le  de- 
yeria  dar, y  conceder  la  poflefsion  que  fupondria  tendría  del 
Lugar  de  Guadazequies ,  y  demas  ceñios ,  y  bienes  que  recaían 
en  el  Mayorazgo,  y  Vinculo ,  fundado  por  Don  Ramón  Sanz  de 
la  Llofa ,  por  razón  de  los  créditos  que  en  dicha  demanda  hazía 
menfion,  y  que  hafta  tanto  que  eftu  vieífe  fatisfecha ,  y  pagada  de 
20Ó  3  7*peíos  r  4.  íueldos  6.  dineros ,  que  fe  le  devían  ,  no  devía 
dexar  la  poflefsion  de  dicho  Lugar, y  demas  bienes  de  dicho  Vin- 
culo,nilcr puefta  dicha  Iluftrc  Marquefa  en  ella,cuya  pretencion 
en  manera  alguna  podía  proceder,  afsi  por  no  tener  la  dicha  Do¬ 
ña  María  Vicenta  crédito  alguno ,  como  también  por  las  razones 
queeti  efte  pedimento  íe  contendrían  ,  y  que  para  evidencia  del 
defecto  de  crédito  fe  procuraría  para  mayor  claridad  dar  fatisfac- 
cion  á  cadauno  de  los  que  en  dicha  demanda  fe  expreflavan  ,  por 
el  mifmo  orden  que  en  ella  eftavan  colocados.  — 

Y  que  en  quanto  al  primero  que  fe  infinua va  feria  de  5800. 
pelos,  originado  del  Auto  de  donación  ,  recebido  por  Mathias 
Churruta,  Notario,  en  2  3.  de  Enero,  de  1606.  (que  es  loex- 
preflado  en  efte  memorial  en  el  fegundo  Supuefto,  al  numero  8 . ) 
los  3000.  pefos,por  los  treynta  años  que  corrieron  ,  defdeelde 
¡1 606.  en  que  fe  hizo  dicha  donación ,  hafta  el  de  1 6  37,  en  que 
murió  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,  Donador,  en  pagar  las  qua- 
Ics  avia  quedado  condenado  Don  Ramón  Sanz  ,  nieto  del  dicho 
Donador,  por  condenación  hecha  por  la  Corte  del  Jufticia ,  en  lo 
Civil,  en  2  8 .  de  Setiembre ,  de  1 6  5  5 .  ( que  es  la  menfionada  en 
efte  memorial  al  num.  13  2. )  ochocientos  pelos  ,  por  los  ocho 
años  que  auría  pofleído  el  Vinculo  Don  Diego  Sanz,  y  2p00.li.b- 
por  la  propiedad correfpondiente  á  los  roo,  pelos  contenidosen 
dicha  donación  ,  dicho  crédito  no  tenia  fubfiftencia  alguna ,  afsi 
rcfpeto  de  los  2oo.peÍGs  que  fe  querían  hazer  principal,como  en 
quanto  a  los  3  800.  pefos  de  anualidades.  — 

Porque  fegun  reíulcava  del  mifmo  Auto  de  donacion,los  1  o  o. 
pefos  anuos,  que  el  dicho  Don  Ramón  Sanz>  Vinculador ,  pro¬ 
metió  dar  a  Dona  Geronima  Sanz ,  fu  nuera  ,  fueron  vitalicios, 

ñor  convencerlo  las  cartas  nupciales,  recebidas  por  Juan  Badci  ta 
r  '  y  Giner 


Gincr,  bíotátio,  en  5 .  de  Febrero,  deí  mifmo  ano  de  1 606 .  (que 
fon  las  expresadas  en  eñe  memorial  al  numero  20.)  pues  en  ellas 
le  leía  que  dichos  * 00*  pefos,  fe  los  conftituyb  en  dote  dicha  Do¬ 
ña  Géronima,  par  precio  de  800.  pefos,  y  fi  fueflen  perpetuos,  fe 
los  cónftituiría  en  precio  de  2000.  pefos  ,  que  era  la  propriedad 
qué  cofreípondia  a  dichos  1  oo.pelos  de  renta  ;  á  que  fe  anadia  la 
coñféfsion  de  la  miíma  Doña  Géronima,  en  las  dichas  cartas  nup¬ 
ciales,  en  las  quales  dava  por  confiante ,  que  dichos  1 00.  pelos  a* 
nüo$  erán  vitalicios ,  como  fe  lela ,  ( ibi )  Vita  mea  Jurante  tantum\ 
y  mas  abajo,  (ibi)  Vita  mea  durante  ,  er  non  amplias.  Y  ninguno 
podría  faber  mejor  la  calidad  de  la  donación  íi  era  pcrpetua,b  vi¬ 
talicia,  que  la  miíma  Dona  Géronima,  Donataria.  Lo  que  fe  cali— 
ficava  mas ,  conque  las  predaciones  anuas ,  de  íu  natutale^a  eran 
vitalicias ,  y  tenian  implícita  condición ,  fidonatarm  fuperYixerit , 
y  por  eífo  muerto  aquél  ,  fe  acaban  por  defecto  de  condición. 
Conque  no  pudiendo  caber  duda  en  que  los  dichos  1  oo.pelos  a- 
míos  fueron  vitalicios, no  le  difeurría  por  donde  le  quería  preten¬ 
der  el  crédito  de  los  20oo.peíos,que  correípondia  a  la  propriedad 
de  los  1 00.  de  la  donación. 

Y  que  los  800.  pefos  de  los  ocho  años  que  auria  poíleido 
el  Vinculo  el  dicho  Don  Diego  Sanz,  nunca  podían  quedar  en 
crédito  ;  pues  por  la  muerte  de  la  dicha  Doña  Géronima  Sanz, 
íiéndo  como  eran  dichos  100.  pefos  anuos  vitalicios ,  avia  cef- 
íadó  la  obligación  de  continuar  la  paga  de  ellos $  fuera  de  que 
quando ,  y  cafo  negado  fe  pudieíTen  dever  ,  fiendocomo  era 
cargo  anuo,  los  deveria  pagar  el  dicho  Don  Diego  ,  de  las  ren¬ 
tas  del  Vinculo ,  y  no  aviendolo  hecho ,  le  quedaría  á  la  parte  la 
acción  pata  ir  contra  fu  herencia ,  pero  no  contra  el  Vinculo  — 

Y  que  los  jooo.  pefos  porque  obtuvo  el  referido  Don  Ra¬ 
món  h  dicha  condenación ,  además  de  que  en  aquellos  eftava  la 
preíúmcion  eíi  dicho  tiempo  de  que  fe  avian  pagado ,  por  fe r 
contrato  hecho  entre  padre,  éhijo,  yquevivian  todos  en  una 
mifina  caía ,  ( fegun  la  cónfefsion  hecha  por  Don  Ramón  Sanz, 
en  la  declaración  ya  expreífada en  eftc  memorial  al  num.  54.) 
le  obftava  la  excepción  deprefcripcion,  por  no  averfe  pedido 
■liada  el  día  dicho  2  8  .  de  Setiembre ,  de  téyj,  pues  era  cierto 
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que  qualeíquier  crédito  fe  preícrivia  por  eípacio  de  30.  anos  ,  y 
defdeel  de  1606.  en  que  fe  hizo  dicha  donación  ,  halla  el  di¬ 
cho  año  en  que  fe  obtuvo  la  referida  condenación  ,  avian  cor- 
rido  49.  anos.— 

De  todo  loqualfe  infería, que  aun  dichos  3000.  pefosno 
podían  quedar  al  tiempo  que  el  dicho  Don  Ramón  configuib 
dicha  condenación ,  y  quando  parecieífe  lo  contrario  ,  al  pre- 
íente  de  ninguna  manera  las  podia  tener  la  parte  en  crédito,  por¬ 
que  fe  avía ,  y  devia  mandar  tener  prefente ,  que  el  mifmo  Don 
Ramón,  poreícritura  otorgada  ante  Franciíco  Palacios,  Efcri- 
vano,  en  vcynte  de  Junio ,  de  1664.  en  nombre  de  heredero 
de  Don  Ramón  Sanz ,  íu  Abuelo,  por  caufa  de  pagarfe  a  fi ,  co¬ 
mo  a  heredero  de  D.  Onofre  Sanz,  fu  padre,  1  oo.peíbs  en  quen- 
ta  ,  y  en  parte  de  pago  de  los  8  ;  o.  pefos  9 .  fueldos  que  confefso 
íe  le  reftavan  deviendo  de  los  3000.  pefos  contenidos  en  la  di¬ 
cha  condenación ,  fe  tranfporto  por  precio  de  1  oó.  pefos  t  o  o. 
íueldos  redantes  de  aquellos  quatrocientos  fueldos  enpenfion, 
que  por  Luis  Caílcllo,  Notario ,  Pablo  Morillo,  ( Síndicos  de  las 
Univerfidades ,  y  Lugares  de  Gaftellmontant  S,  la  Alquería,  Arrá^i 
nuel,)  Don  Miguel  Valero ,  y  Doña  Ana  de  Piña,  fu  muger ,  Se-i 
ñores  de  dichas  Varonias ,  fueron  vendidos ,  y  cargados  en  favor 
de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  por  precio  de  400.  pefos ,  co¬ 
mo  conílava  de  dicha  eferitura  ,  la  qual  preíentava  debajo  el 
num.  1  »—  De  cuya  eferitura  fe  infería  / que  el  dicho  Don  Ramón 
Sanz ,  folo  tenia  de  crédito  en  el  tiempo  que  la  hizo ,  los  8  50* 
pefos  9.  fueldos  que  allí  fupufo ,  y  áviendofe  de  deducir  de  ella 
cantidad  los  100.  pefos  del  ceníb ,  fofo  le  pudieron  quedar  7  50* 
pefos  9.  íueldos ,  cuya  cantidad  era  lo  mas  que  la  parte  de  la  di¬ 
cha  feñora  Doña  María  Vicenta  podia  pedir,  quando  no  le  obí- 
taíle  lo  que  quedava  ponderado ,  y  lo  que  entendía  dezir  dicha 
Iluftre  Marquefa  ,  con  la  expreífa  protefta  de  no  aprovar  la  dicha 
condenación  de  z  8 .  de  Setiembre  ,  de  dicho  año  de  1  ¿  y  5 

Y  que  el  fegundo  crédito  lo  infería  la  parte  de  dicha  feñora 
Doña  María  Vicenta,  de  las  mifmas  cartas  nupciales  de  dicha  Do¬ 
na  Geronima  Sanz ,  ( que  fon  como  va  dicho ,  las  expreíladas  en 
cfte  memorial  al  num,  ¿  )  y  de  los  ítems  de  la  tran^P°“a^n  >  % 
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donación  infolutúm,  hecha  por  el  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la 
Llofa ,  Vinculador ,  en  favor  de  Melchor  de  Cruilles  ,  Generoío, 
( que  fon  los  expreílados  en  eñe  memorial  al  num.9  3 : .)  pues  fien- 
do  afsi,que  la  dicha  Doña  Geronima  auria  conftituido  á  D.Ono- 
fre  Sanz ,  un  cenío  de  principal  de  7 1 1 .  peíos ,  impuefto  íobre  eí 
Lugar  de  Sanz  ,  á  favor  de  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía; 
otro  de  5  50.  peíos ,  fobre  el  Lugar  de  Piles  •,  otro  de  1 00.  peíos, 
fobre  el  Lugar  de  Palmera,  y  Rafeltinéu,  á  favor  de  dicho  D.Ra- 
mbn ;  eñe  avia  paffado  por  la  venta  ya  citada  ,  á  traníportarlosal 
referido  Melchor  de  Cruilles :  por  lo  que  fe  hazia  la  quenta ,  que 
las  propiedades  de  dichos  tres  ceñios ,  importarían  1361.  peíos; 
y  juntos  con  las  anualidades  corridas  defde  el  dia  2,0.  de  Noviem¬ 
bre  ,  de  1 6  1 8.  hañaeldia  en  que  murió  el  dicho  Don  Ramón , 
Vinculador;  y  de  los  ocho  años  que  poíTeyo  el  Vinculo  Don  Die¬ 
go  Sánz, harían  fuma  de.  \  1 9 8.  peíos  7.  íueldos.  Pero  ademas  de 
no  averíe  verificad^  ,  quecos  ceñios  contenidos  en  la  tranfporta- 
cion  que  hizo  Don'Rambn  al  dicho  Don  Melchor  de  Cruilles, 
fueíTen  los  mifmos  expifeífados  en  las  cartas  de  dicha  Doña  Gero¬ 
nima  Sanz  :  ( antesbien  conftava,  que  el  cenío  de  y  1 1  .peíos,  car¬ 
gado  por  el  Lugar  de  Sanz  ,  de  dichas  cartas,  era  diferente  def 
que  en  dichos  Ítems  íe  lela  cargado  por  el  miímo  Lugar ,  por  ha- 
llarfe  recibido  el  cargamiento  en  z  8 .  de  Abril ,  de  1698.  íiendo 
áísi,  que  el  de  dichas  cartas  íefuponia  recibido  en  zS.dc  A;bril,de 
1  585.)  y  aun  cafo  riegadc* ,  de  que  fueíTen  unos  mifmos ,  nunca 
podía  tener  lugar  el  pretendido  crédito,  en  coníideracion,  de  que 
fegun  dichas  cartas ,  los  dichos  tres  ceñios  avian  parado  en  la  di¬ 
cha  Doña  Geronima ,  en  virtud  de  la  venta  que  de  aquellos  hizo 
Don  Ramón  Sanz,  Vinculádor,a  favor  de  Don  Ramón  Sanz,me- 
ñor,  hijo  de  Don  Gregorio  Sanz ,  y  de  la  que  dicho  Don  Ramón, 
menor,  deípues  hizo  en  favor  de  dicha  Doña  Geronima  ;  y  avien¬ 
do  paílado  por  medio  de  dichos  títulos,  y  de  la  confticucion  dotal 
que  fe  íiguio  a  poder  de  Don  Onofre  Sanz  de  la  Lloía  ,  marido 
de  dicha  Doña  Geronima  ,  de  ninguna  manera  (  aunque  D  , Ra¬ 
món,  Vinculador,  fe  huvieíle  valido  de  aquellos,  trasportándo¬ 
los  al  referido  Melchor  de  Cruilles, )  podía  quedar  acción  á  dicho 
D.  Onofre,  ni  menos  a  fus  herede  ros  y  ni  a  los  de  dicha  Doña  Ge  - 
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ronima,  para  ir  contra  el  dicho  Don  Ramón ,  Vinculador ,  ni  los 
lucceflores  en  el  Vinculo  de  aquel  ,  por  aver  quedado  prefcripta 
la  que  podían  hazer  con  el  tiempo  tan  dilatado  que  avia  paíTado, 
deíde  13.de  Enero ,  de  1 6 1 9 .  que  fue  quando  fe  hizo  la  dona¬ 
ción  ¡n  folütum  ,  á  favor  del  dicho  Melchor  de  Cruilles  y  hafta  de 
preíente  *,  fuera  de  que  los  dichos  tres  ceñios ,  aunque  fe  tranfpor- 
taífen  á  dicho  Melchor  de  Cruilles ,  (como  lo  infinuava  la  parte 
de  dicha  íeñora)  empero,  aviendo  muerto  el  dicho  MeIchor,Don 
Monferrát  de  Cruilles,  fu  heredero ,  avia  paíTado  a  trasportarles 
al  miímo  Don  Onofre  Sanz ,  con  otros  bienes ,  hafta  en  fuma  de 
8289  .pefos  1  ¿  .fueldos  1 1  .dineros,  en  pago  de  la  dote  conftitui- 
da  •,  conque  aviendo  entrado  en  poder  de  dicho  D.  Onofre  Sanz, 
no  fe  podia  aora  hazer  la  quenta  de  las  propiedades ,  ni  de  las  pen¬ 
dones  que  fe  podrían  dever  de  aquellos  i  y  (obre  todo ,  nunca  las 
vencidas  en  el  tiempo  de  Don  Diego  Sanz  ,  fe  le  podían  pedirá 
dicha  Iluftre  Marquefa ,  fino  a  los  herederos  de  dicho  Don  Die¬ 
go.  —  '  <7 

Y  que  el  tercer  crédito  de  4  r  50;  pcíbs  ,:que  fe  pretendía  en 
fuerza  de  la  donación  de  los  roo.  peíos  de  renta  ,  hecha  por  Don 
Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  Vinculador,  a  Don  Ramón  Sanz  ,  fu 
nieto ,  ( que  es  la  expreíTada  en  eñe  memorial  en  el  4.  Supuefto, 
alnum.  11.)  tampoco  era  fubfiftente  ,  porque  la  miíma  dona¬ 
ción  convencía,  que  los  loo.pefosdé  renta  en  ella  expre(Iados,íe 
ofrecieron  para  que  el  dicho  Don  Ramón  pudieíle  tomar  el  Abi¬ 
to  de  Nlueftra  Señora  de  Montefa  pío  que  jnanifeftava,  no  pudie¬ 
ron  fer  perpetuos ,  fino  temporales  :  por  cuya  cauía  ,  almifmo 
paífo  que  murió  el  Donatario,  avia  ceñado  en  el  Donador ,  y  fus 
herederos  ,  la  obligación  de  aver  de  continuar  la  paga  •>  y  efto 
mefino  hazia  patente  el  que  á  la  Iluftre  Marquefa  no  fe  le  podían 
pedir  anualidades  algunas  que  fe  avian  podido  vencer  en  el  tiem¬ 
po  que  Don  Diego  SanzpoíTeyb  el  Vinculo,  porque  aviendo  en¬ 
trado  dicho  D.  Diego  a  poíTeer  aquél  por  muerre  de  dicho  Don 
Ramón,  Donatario,  mal  fe  le  podía  dever  lo  que  ya  con  la  muer¬ 
te  avia  acabado  ni  menos  los  zooo.  peíos  de  1.1  propiedad  fe  po¬ 
dían  poner  en  crédito ,  pues  aun  quando  ,  y  cal°  negado  que  la 

dicha  donación  no  fueífe  de  la  calidad  que  queda  referido,  nunca 

le 


fe  podían  pedir  los  dichos  2,000.  pefos ,  fino  folo  quedarla  la  ac¬ 
ción  para  en  cada  un  ano  cobrar  los  1 00.  pelos, que  era  lo  que  fe 
cncóntrava  dado  ;  además ,  de  que  quando  fe  pudiera  dever  co¬ 
fa  alguna,  le  obftava  á  la  dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenta  la  ex¬ 
cepción  de  preferípeion  que  fe  le  oponía.  — 

Y  que  para  que  del  rodo  fe  tuvieífe  el  defengaño  de  que  en 
virtud  de  la  dicha  donacioh  no  podía  tener  crédito  alguno  D.Ra- 
mon,  menor,  contra  el  Vinculador,  fe  devia  advertir ,  que  D.  O- 
nofreSanz,  padre  del  dicho  Don  Ramón,  menor, por  Auto  rece¬ 
ñido  por  Pedro  Luis  Bonilla ,  Notario  ,  en  el  rniírno  dia  24.  de 
Abril ,  de  1  6  24.  ( de  que  hazla  preíentacion  debajo  del  num.  2.) 
hizo  donación  de  100.  pelos  de  renta  a  dicho  íu  hijo  ,  para  que 
pudieffe  tomar  el  Abito  de  Móntela ,  dando  por  confiante  en  di¬ 
cho  Auto,  que  fegun  confiituciones  de  la  Orden,era  preciflo  que 
fe  le  fituaílen  dichos  1 00.  pefos ,  para  poaeríele  dar  dicho  Abito; 
y  afsi  mifmo ,  que  eldicho  Don  Ramón,  feguida  la  muerte  de  di¬ 
cho  Don  Onofre,  fu  padre,  obtuvo  condenación  contra  D.Fran- 
ci ico  Sanz  de  la  Llofa,  Curador  decretado  á  la  herencia  adyacen¬ 
te  de  dicho  D.Onofre,para  que  fe  le  pagaflen  2  6  3  3  .pefos  6 .fuel- 
dos  8.  dineros  ,  que  fe  le  eftavan  deviendo  ,  por  razón  de  las  a- 
nualidades  contenidas  en  dicha  donación  ,  halla  la  tercia  de  24. 
de  Diziembre,  de  1 6  5  o. y  para  que  en  adelante  le  hizieíle  config- 
nacion  para  cobrar  las  anualidades  que  fe  venciefien,como  lo  jufc 
tificava  la  hecha  por  d  Jufticia  en  las  caulas  Civiles,  en  2  6.  de  di¬ 
cho  mes ,  y  año ,  de  que  hazla  prefentacion  debajo  de  el  nume¬ 
ro  3.—  : 

Y  que  de  la  mifma  forma  le  devía  fuponer,que  por  Auto  rece¬ 
ñido  por  Florencio  de  Palacios ,  en  9 .  de  Mayo ,  de  dicho  año  de 
\i6  50.  Marco  Calatayud  ,  Procurador  del  dicho  Don  Francifco 
Sanz  de  la  Llofa ,  Curador ,  por  caufa  de  pagarle  al  dicho  D.  Ra¬ 
món  Sanz, la  cantidad  en  que  avía  quedado  condenado  por  dicha 
condenación,  le  tranfporto  poruña  parte  en  precio  de  1 64 6. pe¬ 
fos  1 3.fueldos4.dineros,  el  derecho  de  recobrar  otra  tanta  can¬ 
tidad  de  los  herederos  de  Luis  Salvador ,  Mercader,  de  la  propie¬ 
dad,  é  interefes  de  un  cambio  *,  y  por  otra ,  en  precio  de  200.  pe¬ 
ías ,  un  cenío  de  igual  cantidad  ,  cargado  por  el  Sindico  de  ella 
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Ciudad,  a  favor  del  dicho  Don  Onofre  Sanz  ;  cüyas  dos  partidas 
acumuladas  importa  van  1 8  4  6. pefos  i 3  .lucidos  4.  dineros ,  (co¬ 
mo  lo  verificava  el  Auto  de  que  hazla  prefcntacion  debajo  el  nu¬ 
mero  4.)  y  con  carta  de  pago  recebida  por  el  mifmo  Palacios  en 
el  propio  dia  9*  de  Mayo ,  el  dicho  Don  Ramón  avia  confefTado 
aver  recebido  del  mifmo  Don  Franciíco  Sanz,  en  dicho  nombre, 
79  3.  pefos,  al  cumplimiento  délos  dichos  263  3.  pefos  6.  fueldos 
$ .  dineros ,  de  la  condenación  *  y  por  otro  Auto  recebido  en  el 
mifmo  dia  por  dicho  Palacios  ,  fe  le  hizo  confignacionadicho 
Don  Ramón,  del  derecho  de  cobrar  del  Arrendador ,  que  enton¬ 
ces,  y  en  adelante  feria  del  Molino ,  y  tierras  que  en  él  fe  expret 
fan,  40.  pefos  cada  un  ano ,  ( como  uno,  y  otro,  lo  verificava  afsi 
la  carta  de  pago ,  como  el  dicho  Auto  de  que  hazla  prefentaeion 
debajo  de  los  números  5.  y  6. )  de  cuyos  Autos  claramente  reful- 
tava  ,  que  la  donación  que  Don  Ramón  Sanz ,  Vinculador ,  hizP 
al  dicho  Don  Ramón,  íu  nieto,  no  avía  tenido  efedto,  y  que  folo 
lo  tuvo  la  hecha  por  Don  Onofre  Sanz  ,  que  era  de  la  que  la  di¬ 
cha  Iluftre  Marqueía  llevava  hecha  prefcntacion  ;  pues  en  virtud 
de  efta  fe  le  dio  el  Abito  á  dicho  Don  Ramón ,  pallando  defpues 
a  pagarfe  de  las  anualidades  que  fe  le  eftavan  deviendo  ,  defdeel 
dia  24.  de  Abril,  de  1624.  que  fue  quando  fe  firmo ,  hafta  el  dia 
24.  de  Diziembre,  de  1 6  50.  Y  fiendo  afsi  que  quedo  pagado  de 
lo  que  fe  le  devla  por  caufa  de  los  1 00.  pefos  que  fe  le  fituaron  pa¬ 
ra  poder  tomar  dicho  Abito,de  ninguna  forma  podía  quedar  ao^ 
xa  crédito  alguno.  — 

Y  que  el  quarto  crédito  de  4600.  pefos ,  tampoco  era  fubfifc 
tente,  pues  efte  fe  pretendía  juftificar  en  virtud  de  la  donado  he¬ 
cha  por  el  dicho  Don  Ramón ,  Vinculador ,.  a  favor  de  D.  Ra¬ 
món  Sanz  de  la  Llota ,  íu  hijo ,  en  22.  de  Febrero , de  r  6 3  r. 

(  que  es  la  expreílada  en  efte  memorial  en  el  tercero  Supuefto, )  y 
de  el  legado  que  el  dicho  Don  Ramón  hizo  á  Don  Onofre  Sanz, 
fu  hermano,  (  que  es  el  expresado  en  efte  memorial  al  num.  2  8.) 
y  en  viña  de  dicho  Auto  de  donación ,  quedava  claro  no  poder 
tener  crédito  alguno.  — 

Porque  la  donación  de  los  1 00.  pefos  de  renta  ,  y  de  los 
1500.  pefos  en  propiedades  de  ceñios  de  Morifcos,la  hizo  Don 
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Ramón  Sanz,  Vinculador  ,  para  deípues  de  ííis  dias*,  y  fiendo  afsi 
que  Don  Ramón ,  Donatario,  premurió  al  dicho  Don  Ramón, 
Donador,  ( como  refultava  de  el  dicho  legado  ,  y  de  el  tefta- 
mento  que  eftavaen  el  procedo  de  fucceísion  ,  que  tenia  en  et 
te  preíentado  fuera  de  la  infercion  )  caduco  por  Ja  premorencia 
dicha  donación,  y  afsi  aunque  dicho  Don  Ramón  ,  Donatario, 
le  huvieífe  hecho  legado  a  Don  Onofre  Sanz  ,  del  derecho  de 
recobrar  los  2000.  pefos  por  una  parte,  que  íe  fuponian  fer  pro¬ 
piedad  de  dichos  100.  peíos  de  renta ,  y  por  otra  los  i500.pe- 
íos ,  de  ninguna  forma  podia  Don  Onofre ,  ni  los  que  oy  tenían 
caufa  de  él  pedir  femejante  cantidad ,  ni  aun  quando,  y  cafo  ne¬ 
gado  por  la  premorencia ,  no  huviera  caducado  ,  tampoco  íe 
podia  pedir,  por  obftar  a  la  dicha  fenora  Doña  María  Vicenta,la 
excepción  de  preícripcion  que  íe  le  oponía,  por  el  dilatado  que  fe 
hallavaaver  corrido  defde  el  dia  en  que  murió  D.Ramón,Vincu- 
lador,que  fue  quando  llegó  el  cafo  de  pediríe,hafta  elprcíente.— 
Y  que  quando  dicha  prefcripcion  cambien  no  eftuviera  de 
por  medio ,  fe devia advertir ,  y  fuponer,que  el  dicho  D.  Ra¬ 
món  Sanz,  Vinculador,en  fu  teftamento  (  cuya  claufula  es  la 
que  efta  iníerta  en  efte  memorial  al  num.  168.)  diípuío,  que  fu 
heredero  no  pudieífe  pedir  cantidades  algunas  de  las  que  allí 
expreífava  avia  gallado ,  y  pagado  por  el  dicho  Don  Ramón  ,  fu 
hijo ,  y  en  cafo  de  hazer  lo  contrario ,  quifo  quedaííc  deshereda¬ 
do  ,  y  paífaífe  la  herencia  al  inmediato  llamado ;  y  de  la  mefma 
manera  ordenó ,  que  fi  por  parte  de  quien  representa  ftc  la  he¬ 
rencia  del  dicho  Don  Ramón,  fu  hijo,  íe  pidieífe  cantidad  alo-u¬ 
na  a  fu  herencia ,  afsi  por  razón  de  la  donación  referida,  como 
por  qualefquier  otra  caufa ,  que  en  tal  cafo  el  dicho  fu  heredero 
pudieíTe  pedirle  todo  lo  que  el  teftador  avia  gallo  con  aquél ,  y 
que  pudieíTe  oponerle  compenfacion  ;  conque  aviendo  parado 
dichos  derechos  en  Don  Onofre  Sanz ,  fiendo  heredero  elle,  co¬ 
mo  lo  fue  en  primero  lugar  del  dicho  Don  Ramón ,  Vinculado!*, 
no  podia  ir  contra  lo  diípuefto  en  dicho  teftamento, y  nopudié- 
do  pedirle  á  í¡  mifrno  Don  Onofre,  legatario  de  dicho  Don  Ra¬ 
món,  cantidad  alguna,  por  razón  de  dichos  pretendidos  cré¬ 
ditos  ,  menos  lo  podían  hazer  los  herederos  de  aquél.  -- 


l<7fi 

Y  que  menos  fubfiftencia  tenia  el  preterido  crédito  de  1402  ■ 
pefos  9.  íueldos  4.  dineros  ,  que  íe  íuponian  reftantes  de  los 
10000.  peíos  de  la  donación  ,  en  contemplación  de  matrimo¬ 
nio,  hecha  por  Don  Ramón,  Vinculador,  a  Don  Ramón  Sanz,  fu 
nieto  y  porque  aunque  era  verdad  ,  que  hecha  la  quenta  délos 
bienes  contenidos  en  las  tranfportaciones,  que  para  pagarfe  de  din 
chos  1 0000.  pefos  íe  hizo  el  mifmo  D.  Ramón,  ( que  ion  las  ex- 
prefladas  en  efte  memorial  a  los  num. 6 9.7 1  .y  7  3 . )  para  el  cum¬ 
plimiento  de  dichos  10000.  peíos ,  quedaron  entonces  los  dichos 
1401.  peíos  9. fueldos  4.dineros  *,  empero  deípuesde  dichos  Au¬ 
tos  ,  dicho  Don  Ramón  pafso  a  tranfportaríe  con  Auto  recebido 
por  Florencio  Palacios,  en  27 .  de  Julio ,  de  1 6  57.  (del  quál  ha¬ 
zla  prefentacion  debajo  el  num.  7. )  150.  pefos,  en  el  derecho  de 
recobrarles  de  la  joya  en  que  avia  forceado  ,  del  cenío  que  en 
dicho  Auto  íe  expreífa  >  y ,  deduciendo  dichos  1  50.  peíos  ,y  .  folo 
podían  quedar  1252.  peíos  5?.  fueldos  1 1 .  dineros ,  y  efta  can¬ 
tidad  ,  nunca  la  parte  la  podrá  tener  en  crédito  ,  porque  pro¬ 
cediendo  de  dicha  donación,  era  conftante,que  los  ioooo.peíos 
recayeron  en  el  Vinculo ,  por  las  razones  que  tenia  ponderadas ; 
á  que  folo  anadia,  que  el  dicho  Vinculador  expresamente  uso 
de  la  facultad  refervada  en  los  capítulos  matrimoniales  ,  donde 
hizo  la  donación  de  los  10000.  pefos  ,rpues  en  el  Vinculo  que 
avia  fundado  ,  hazla  menfion  de  dichos  capítulos  matri¬ 
moniales ,  y  eligió  en  fucceífor  del  Lugar  de  Guadazequies  ,y 
demás  bienes  en  primero  lugar ,  á  Don  Onofre  Sauz,  íu  hijo ,  y 
en  íegundo  lugar  ,  á  Don  Ramón  Sanz,  íu  nieto j  lo  que  dexava 
íin  duda  que  ios  10000.  pefos  avian  recaldo  en  el  Vinculo  de  di¬ 
cho  Lugar  de  Guadazequies.  — 

Y  que  tampoco  tenia  juftificacion  alguna  el  crédito  de  qua- 
trocientos  y  doze  peíos  diez  íueldos  ,  reftantes  de  los  z  873. 
peíos  10.  íueldos  ,  que  fe  fuponian  devidos ,  en  virtud  de  U 
donación  hecha  por  Don  Ramón  Sanz  ,  Vinculador  ,  á  el  di¬ 
cho  Don  Ramón  Sanz ,  menor ,  en  dichos  capítulos  matrimo¬ 
niales  ,  Ítem  de  los  quales  íe  halla  prefencado,  (  y  cs  c*  que  íc 
hazc  menfion  en  efte  memorial  en  el  Supuefto  5.  al  num.  iS.) 
pues  aunque  por  dicho  capitulo  conftava  ,  que  D.  Ramón  Sanz, 


le  €)ftccio ¿arel  curaplirnicntoá  800.  peíos  de  renta  ,  Pobre  lo 
que  baria  la  dote  de  Doña  Ana  María  Juliá,con  quien  eontiatava 
matrimonio  Don  Ramón Sanz,  nieto,  para  en  el  cafo  de  íeparaiíe 
éñe  de  lacaíade fus  padres:  empero  ,  efte  cafo  de  la  deuda  no  fe 
veíificava  *,  y  no  aviendo  precedido  efte  extremo  de  aver  provado 
el  crédito  que  podía  tener ,  por  caufa  de  dicha  promeíFa ,  de  nin- 
gana  manera  cabía  el  que  aora  íe  hiziefle  la  quenca  de  que  aquel 
autiá  importado  los  dichos  x87  3.  peíos  lo.íuekfos,  y  quede  a- 
quedos  íc  le  reliarían  deviendo  los  4 1 1 .  peíos  1  o.fueldos ,  que  fe 
pedían  v  ademas, que  la  promefla  de  dar  dicha  cantidad,  (fegun  re- 
fultava  de  la  copia  de  los  capítulos  matrimoniales  referidos)  no  fo- 
lo  la  hizo  Don  Ramón,  fino  también  Don  Qnofre  Sanz  „  fu  hijo, 
y  padre  de  Don  Ramón,  menor  s  y  citando  los  dos¡  obligados ,  el 

que  lo  quedo  principalmente  fue  Don  Onofre  ,  padre,  a  quien 

tocava  alimentar  a  dicho  Don  Ramón  ,  menor  s  .primero  que  al 
referido  Don  Ramón,  Vinculados  y  fucceísi  vana  ente  la  proinefo 
fa  de  efte  fe  ha  de  entender, y  entiende  hecha  como  fiador  de  Don 
Onofre ,  fu  hijo  :  y  fiendo  la  dicha  Péñora  Doña  María  Vicenta,, 
heredera  dedicho  Don  Onofre  Sanz ,  quando  fe  deviefie  canti¬ 
dad  alguna ,  en  ella  recaía  la  obligación  de  averíe  de  pagar ,  por  - 
que  el  cafo  feguido  que  fe  fupone  de  avet  dividido  ia  caía  el  di¬ 
cho  Don  Ramón  Sanz,  menor ,  fue  dcfpues  de  la  muerte  (como 
ya  tenia  alegado)  del  dicho  Don  Ramón ,  Viifculador  ,  de  quien 
fue  heredero  en  primero  lugar  el  dicho  Don  Onofre  Sauz  ,  fu  hit 
jo.  Y  fiendo  la  paga  de  dicha  cantidad  cargo  anuo  del  Vinculo, 
quando  eftuviera  obligado  a  ella  Don  Ramón ,  mayor  ,  (  que  fe 
negava)  tocava  pagada  al  pofleedor  de  aquél  ;  y  aviendolo  fido 
de  dicho  Vinculo  dicho  Don  Ramón  ,fc  encendía  aver  quedado 
íatisfecho  de  todo  lo  que  fe  le  podía  dever.  — 

Y  que  mucho  menos  cabimiento  podía  tener  el  pretendido 
crédito  de  4 t 3  •  pef°s  7*  fiados  8.  dineros ;  cito  era ,  1 58  .peíos 
1  z.fueldos  1. dinero, en  vktui  del  Auto  de cargamiento decen¬ 
io,  recebido  por  Pedro  Valcntí,  Notario, en  9. de  Julio,  de  1 444. 
(que  es  el  expreflado  en  efte  memorial  al  nura.  c  3  9. )  y  del  Auto 
de  venta  recebido  por  Miguel  Juan  Garcés ,  Notario ,  en  .2  5  *  de 
Setiembre  ,  de  1 6 i 4.  ( que  es  el  expreflado  en  efte  memorial  al 

nu- 


numero  140.)  y  IJ^pcfos  rj  .faeldos  7.dineros,por  las  penfio- 
nes  de  dicho  cenfo  ,  vencidas  dcfdc  el  ano  de  1 61^  hafta  el  de 
1 6  j  7.  en  que  murió  Don  Ramón  Sanz,  Vinculado!',  y  por  los  o- 
dio  anos  que  fue  poííeedor  del  Vinculo  D.  Diego  Sanz ;  porque 
aun  dando  por  negativa  que  la  parte  de  dicha  feñora  Doña  Maria 
Vicenta,  con  los  dichos  inftrumentoshuvicra  provado  el  domi¬ 
nio  de  dicho  cenfo ,  nunca  podria  pedir  los  1 5  8 .  pefos  1 2 .  fací- 
dos  1 .  dinero,  por  fer  aquellos  propiedad ,  y  fer  el  cenfo  de  fa  na- 
turaba  inquitable  ;  y  mucho  menos  podria  tener  en  crédito  los 
dichos  154.  pefos  1 5 .  faeldos  7  .dineros*  lo  uno,  porque  refpe£to 
de  las  penfiones  vencidas  deíde  el  dicho  año  de  1 61 4.hafta  el  de 
11637.  cftavan  preferiptas  *  lo  otro,  porque  en  las  que  fe  vencie¬ 
ron  en  tiempo  de  Don  Diego ,  obftava  también  la  preícripcion* 
y  el  que  Tiendo  cargo  anuo  del  Vinculo ,  devia  pagarlas  el  mifmo 
Don  Diego ,  y  no  aviendolo  hecho  ,  devia  ir  la  parte  contra  fas 
bienes*  ademas ,  de  que  quando  refpeóto  de  las  vencidas  en  tiern? 
po  del  Vinculador ,  no  fuera  bailante  la  preícripcion  ,  era  cierto, 
que  no  aviendolas  pagado  Don  Ramón ,  el  que  D.  Onofre  Sanz, 
fu  hijo ,  las  tenia  en  crédito  quando  entro  á  pofléer  dicho  Vincur 
lo ,  traía  la  prefumpeion  de  averíe  fatisfccho  de  ellas  de  fus  ren¬ 
tas,  y  por  configuiente,  quedava  averiguado ,  el  que  hafta  hora 
de  dicho  cenfo  no  podia  quedar  crédito  alguno,  — 

Y  que  los  3  6 1 .  pefos  6.  dineros ,  que  íc  fuponian  en  crédito, 
por  razón  del  cenfo  de  propiedad  de  167.  pefos  8 .  faeldos  7.  di¬ 
neros^  penfion  de  167.  faeldos  5. dineros, en  una  paga,  cargado 
por  D.  Diego  Sanz ,  en  nombre  de  facceífor  en  el  Vinculo ,  á  fa¬ 
vor  de  D.  Onofre  Crulllcs ,  como  heredero  de  Don  Onofre  Sanz 
de  la  Lióla  ,  por  cauía  de  pagarle  otra  tanta  cantidad ,  que  dicho 
Don  Onofre  avia  pagado  al  Convento,y  Monjas  de  Santa  Uríola, 
de  efta  Ciudad  ,  en  el  quitamiento  de  eres  ceñios  que  refpondia 
el  Vinculo,enunciados  en  el  Auto  recebido  por  Pedro  Pablo  Va- 
ciedo.  Notario,  en  27.de  Febrero,  de  1 64  f.  (que  es  de  el  que  va 
hecha  menfion  en  elle  memorial  al  numero  1 4  P  )  nunca  P0(^an 
proceder ,  por  muchas  razones,  — 

*  La  primera  ,  porque  aviendofe  cargado  <^c*1°  D°n  ®CS° 
Sanz,  el  cenfo  (de  que  va  hecha  menfion  en  efte  memorial  al  nu- 


piero  1 44.)  en  dicha  propiedad  de  267.  pelos  8 .  fueldos  7.  dine¬ 
ros  ,  no  cenia  mas  acción  la  parte  que  a  las  penfiones ,  no  empero 
podía  pedirla  propiedad,,  por  íerinquitable  por  el  acreedor  :  y 
en  quanto  a  las  penfiones  ,  eftando  el  cargamiento  recebido  en 
17.  de  Odubre ,  de  1669,  los  anos  que  corrieron  viviendo  el  di¬ 
cho  Don  Diego , tocava  áefte  pagarles.— 

Lafegunda,  y  que  quicava  toda  duda,  en  que  no  avia  cré¬ 
dito  alguno  ,  ni  íe  avia  podido  firmar  por  dicho  Don  Diego  el 
dicho  cargamiento  de  cenío  referido  ,  era  el  que  Don  Ramón 
Sanz  de  la  Lloía,  nieto  de  Don  Ramón ,  Vinculador ,  en  el  dia 
lio.de  Enero,  de  1661.  avia  obtenido  condenación  por  el  Juez 
ordinario  de  efta  Ciudad , en  nombre  de  heredero  del  dicho  D.. 
Onofre  Sanz,  fu  padre  ,  contra  fi  miímo  ,  como  fucceflbr  en  el 
Vinculo  ,para  pagaríe  de  qualeíquier  bienes  los  dichos  2 67.  pe- 
fos  8.  fiieldos  7,  dineros ,  que  hizo  evidencia  aver  quitado  el  di¬ 
cho  D.  Onofre ,  extinguiendo  los  dichos  tres  ceñios  que  íerefi 
pondianal  Convento  de  Santa  Urfola ,  (  como  lo  verificava  la 
miíma  condenación  ,  que  preíentava  debajo  del  num.  8. )  en 
execucion  de  la  qual ,  con  Auto  recibido  por  Florencio  Palacios, 
en  onze  del  miímo  mes,  íe  tranfporto  en  parte  de  pago,  de  di¬ 
chos  267.  peíos  8 .  íueldos  7 . dineros ,  la  cantidad  de  2  3 1 .  peíos 
en  el  derecho  de  recobrarles  del  Iluftre  Duque  de  Gandía,  por  la 
joya  de  el  cenío  que  en  el  dicho  Auto  fe  exprefla ,  en  que  avia 
forceado  el  dicho  Don  Ramón  ,  como  lo  verificava  la  eícritura, 
deque  hazía  preíenracion  debajo  el  num.  9.—  ¡ 

Y  la  tercera,  que  amas  de  dicha  condenación ,  y  del  Auto 
arriba  dicho,  que  en  fu  íeguida  íchizo  ,  aver  pallado  el  dicho 
Don  Ramón ,  á  obtener  otra  por  caula  del  miímo  crédito ,  co¬ 
mo  parecía  por  la  hecha  por  el  mifmo  Juez  ordinario ,  en  2  6.de 
Enero ,  de  1 6  64.  en  execucion  de  la  qual ,  con  Auto  recebido 
por  dicho  Palacios ,  en  14-  de  dicho  mes  de  Enero  ,  íe  trans¬ 
porto  en  pago  de  los  mifmos  267.  pelos  8.  lucidos  7.  dineros, 
la  cantidad  de  1 5  o*  Pe^os> en  C1  derecho  de  recobrarles  de  una 
joya  del  cenío  del  Egregio  Conde  de  la  Vil!anueva,menfionado 
en  el ,  en  que  dicho  Don  Ramón  avia  íorteado  ;  como  uno ,  y 
otroio  verificavan  la  eícritura ,  y  condenación  que  preíentava 


debajo  de  los  números  i  o.  y  1 1 .  lo  que  del  todo  convencía, que 
la  fegunda  condenación  de  1 1,  de  Enero,  de  1664.  no  la  avía 
podido  obtener,  eítando,  como  eftava  de  por  medio  la  primera 
de  1  o.  de  Enero ,  de  1 6  6 1 .  ni  aunque  la  huviera  podido  legíti¬ 
mamente  confeguir  dicho  Don  Ramón ,  fe  pudo  traníportar  los 
1 o.  pelos,  pues  folo  podría  pagarle  de  36.  pelos  8.fueldos  7. 
dineros ,  que  es  lo  que  falcava  halla  el  cumplimiento  de  los  2. 6  jj 
pelos  8 .  fueldos  7.  dineros ,  aviendo  recebido  a  3 1 .  pelos  por  la 
tranfportacion  antecedente  i  de  que  fe  infería ,  que  el  dicho  D. 
Ramón,  con  los  dichos  dos  Autos  de  tranfportaciones ,  no  folo 
avaí  quedado  pagado  de  todo  lo  que  importavan  los  tres  ceñios 
quitados ,  fino  que  aun  avía  cobra  do  mas  1 1 3.  pefos  1 1.  luci¬ 
dos  5 .  dineros,  que  es  lo  que  fobrava  de  los  1 5  o.  pefos ,  ayiendo 
de  tomar  de  ellos  iolo  3  6.  pelos  8.  fueldos  7.  dineros, para  hazet 
el  cumplimiento  a  los  2,67.  pelos  8.  fueldos  7.  dineros. 

Y  que  el  ultimo  pretendido  crédito  de  3 00. pelos  que  le  galla¬ 
ron  en  el  fufragio  del  alma  del  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lió¬ 
la  ,  ( fegun  la  difinicion  que  de  ello  le  prefentó ,  y  es  la  menfiona- 
da  en  elle  memorial  al  numero  145.)  tampoco  podía  fubfiftir, 
porque  ademas  de  quedar  preícripto  dicho  crédito  ,  los  dichos 
300.  pefos,  le  entendían, y  prefinirían  gallados  de  los  bienes  de  la 
mifma  herencia.  De  todo  lo  qual  refultava ,  que  a  la  dicha  feñora 
Dona  María  Vicenta  ,  no  le  podía  competer  retención  alguna, 
pues  todos  los  pretendidos  créditos  ,  que  hazía  quenta  importa¬ 
rían  10637. pelos  14.  fueldos 6.  dineros,  eran infubfiílentes ,  y 
no  le  quedava  alguno  en  que  poder  fundar  la,  antesbien,  de  lo  que 
iva  pondcrado,y  de  los  Autos, (de  que  fe  haría  menfion)  le  verifi- 
cava,  que  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta  ,  eftava  deviendo  á 
la  Iluftre  Marqueía  cantidades  confiderables. 

Para  cuya  inteligencia ,  le  devía  mandar  luponcr  >  y  advertir 
lo  primero  ,  que  en  conformidad  de  lo  ponderado  en  elle  pedi¬ 
mento,  para  pagarle  Don  Ramón  Sanz ,  menor ,  los  z6j.  pelos 
8.  fueldos  7.  dineros,  de  los  cenfos  que  Don  Onofre  Sanz ,  lu  pa¬ 
dre  ,  redimió  al  Conveuto  deSanta  Urfola,  fe  cranfportó  las  can¬ 
tidades  contenidas  en  los  Autos  prefentados  debajo  de  los  núme¬ 
ros  9  .Y  1 1 .  y  haziendo  la  quenta  de  aquellos  >  Y  qucavtt 
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Confta  déla 
confe  ísio  de  D. 
Onofre ,  en  di¬ 
cho  Invétario, 
foi.  445. B» 


de  haver ,  (é  traníportó  ademas  1 1 


3 . pefos  x  1 ; íueldos  y. dine¬ 


ros. 

Lo  fegundo  que  en  el  Mayorazgo ,  y  Vinculo  de  Don  Ramón 
Sanz  de  la  Lloía,  recaía  un  cenío  de  principal  de  3400.  pefos,  y 
pendón  de  3  400/ueldos,  cargado  por  el  Sindico  de  efta  Ciudad, 
en  favor  del  mifmo  Don  Ramón ,  Vinculador ,  del  qual  íuponia 
la  parte  de  dicha  feñora  Dona  Maria  Vicenta  ,  en  íu  demanda  de 
retención  ,  que  Don  Onofre  Sanz ,  fu  heredero  ,  como  Procura¬ 
dor  de  dicho  fu  padre  quitó  2  904.pefos  z.íueldos,que  avian  fer- 
vido  para  comprar  la  cafa  de  enfrente  del  Miquelece }  lo  que  tam¬ 
bién  confta  va  por  confeísion  hecha  por  dicho  Don  Onofre  ,  en 
los  Inventarios  que  eftavan  prefentados.  — 

Lo  tercero,  que  el  mifmo  Don  Onofre  Sanz ,  fue  el  que  com¬ 
pró  la  dicha  caía  •,  corno  lo  manifeftava  el  Real  decreto  de  ven¬ 
ta  prefentado  ;  y  fiendo  afsi ,  que  en  dicho  decreto  fe  leía  aver¬ 
íele  librado  la  cafa  a  razón  de  franco,  en  precio  de  2  1 5  y  .pefos,  íe 
veía  reliar  deviendo  al  Vinculo  749.  pefos  2.  lucidos ,  que  eran 
los  que  ivan  demas  de  dichos  ,  halla  los  referidos  2904.  pefos 

1. fueldos,que  tenia  embolfados ,  y  avía  quitado  de  dicho  cenfo. 
Y  aunque  le  quifieííe  dezir ,  que  la  dicha  cafa  dcfpues  fue  vendi¬ 
da  ,  y  que  del  precio  de  ella  íe  cargaron  los  tres  ceñios  íóbre  efta 
Ciudad,  en  la  Sifa  del  vino,y  Morbo ,  los  dos  de  1  ooo.pefos,  y  el 
otro  de  5  3  3  .pefos  4-fueldos  ro.dineros.y  todos  juntos  25  3  3. pe¬ 
los  9 .  futidos  1  o.dineros*,  por  lo  que  no  fe  podía  confiderar  frau¬ 
de,  y  diminución  de  los  bienes  del  Vinculo  en  la  dicha  fuma  de 
749.  pefos  2.  íueldos ,  fino  meramente  en  la  que  iría  de  dichos 

2,  f  3  3. pefos  9. íueldos  1  o.  dineros,  hada  los  2904.pcfos  2.fuel- 
dos ,  quitados  del  dicho  cenfo  >  empero  ,  nunca  podía  dexarfe  de 
hazer  la  reintegración  de  toda  la  dicha  cantidad ,  porque  todo  lo 
que  en  la  venta  de  dicha  caía  fe  faco  demas  de  lo  que  le  coftó  al 
dicho  Dón  Onofre  Sanz  ,  de  neceísidad  avía  de  íervir  en  benefi¬ 
cio  ,  y  aumento  del  Vinculo ,  y  no  le  podia  aprovechar  el  exceílo 
para  el  deícargo  de  los  dichos  749.  peíos  2.  íueldos  ,  quédelo 
que  quitó  tenia  embobados.  — 

Lo  quarto ,  que  en  el  mifmo  Inventario  hecho  por  Don  Ono- 
fre ,  fe  inventarió  como  a  recayente  en  la  herencia  de  D.  Ramón, 

fu 


ííi  padre,  entre  otros,  un  ccnfb  de  3  90.pefosde  principal, y  anua 
penfion  de  3  ^o.fueldos,  cargado  por  Franciíco  Almenara,  Mefo- 
ñero,  y  otros ,  a  favor  ae  Don  Juan  Sanz,  Señor  de  la  Llofa,  y  a  - 
neto,  que  entonces  pagava  dicho  cenfo  Phelipe  Veguer,  Notario 
de  Xativaj  conque  aviendo  dicho  Don  Ramón  Sanz,  menor,paf- 
íado  a  tranfportarfe  en  el  Auto  recebido  por?Florencio  Palacios, 
en  iz.de  Julio, de  1651.  ( que  es  de  el  que  va  hecha  exprcísion 

en  efte  memorial  al  num.  69. )  folos  de  dicho  cenío  Z94. pefos 
en  propiedad, y  z  9  4.fueldos  en  penfion,  exprefTando  fer  reftantes 
de  los  dichos  3  90.  pefos ,  fe  vela  faltarle  al  Vinculo  en  propiedad 
96.  pefos,  que  eran  los  que  ivan  de  los  z94.pefos,  hafta  los  3  90. 
propiedad, en  que  íe  inventario  dicho  cenfo,, y  rio  haziendofe  evi¬ 
dencia  de  otra  manera ,  de  que  dichos. 9  6.  pefos  oy  recayeíTen  en 
el  Vinculo,  de  neceísidad  íe  devla  dar  íatisfacion  de  ellos.— 

Lo  quinto,  que  en  la  dicha  herencia  (  íegun  íe  conocía  del 
mifmo  Inventario)  recalan  diferentes  bienes  ,  y  alajas  de  Oro,  y 
Piara ,  las  quales  avian  parado  todas  en  poder  de  Don  Ramón 
Sanz,  menor ,  como  fe  demoftrava  ,  hecha  cominacion  de  di¬ 
chos  Inventarios, de  la  declaración  de  z8.de  Setiembre,de  16  5  y. 

( que  es  la  expreíTada  en  efte  memorial  al  num.  5  4.)  y  del  Auto 
de  tranfportacion  recibido  por  el  referido  Palacios  ,  en  1 7.  de 
O&ubre,  del  mifmo  año ,  ( que  es  el  expreífado  en  efte  memorial 
al  num.  7 1 . )  y  fiendo  afsi ,  que  dichas  alajas  de  Oro  ,  y  Plata, 
expresadas  en  dichas  declaraciones,  y  tranfportacion,  recaían  en 
dicho  Vinculo ,  y  no  fe  podía  dudar ,  el  que  eran  de  calidad,  que 
guardandofe,  fe  podían  guardar ,  eftava  tenida  la  parte  de  dicha 
íeñora  Doña  María  Vicenta  á  dar  fatisfacion  del  valor ,  y  eftima- 
cion  de  aquellas. — 

Y  lo  fexto ,  y  ultimo ,  que  el  referido  Don  Opofre  Sanz  de 
la  Lloía,  como  Procurador  de  Don  Ramón,  íñ  padre,  cobró  di¬ 
ferentes  cantidades  i  efto  es ,  de  la  Iluftre,  y  prefente  Ciudad, 
678.  pefos  z.  lucidos  G.  dineros ,  de  penfiones  de  los  ceñios  que 
le  refpondia  ai  dicho  Don  Ramón,  ( como  conftava  de  la  certifi¬ 
cación  hecha  por  Vi&or  Salafranca ,  Notario ,  en  lugar ,  y  por  el 
Efcrivano  de  la  Sala,  en  4. de  Febrero,  del  año  de  1  67  6. que  efta- 
va  en  el  proceífo  de  fuccefsion,  del  qual  hazia  prefentacion  en  el- 


Eftáefte  céíó 
en  el  Invétario, 
fol.  443. 
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efe  citra  infertionem  )  de  la  generalidad  de  diferentes  penfiones  de 
ceñios  1 1 2. peíos  6.  fueldos  ;  ( como  conftava  de  las  cartas  de  pa¬ 
go  fignadas  por  Pedro  Sesé,  Notario  ,  que  eftavan  en  dicho  pro¬ 
cedo)  y  por  lo  que  devia  la  mifma  Generalidad  á  dicho  Don 
Ramón  Sanz ,  por  el  {alario  deOidor  de  dicha  Real  Audiencia, 
recibió,  y  huvo  375.  peíos  1 8.  fueldos  9.  dineros;  ( como  lo  ve- 
rificavan  las  cartas  de  pago  ,  que  fe  hallavan  en  dicho  procedo) 
y  de  la  mifma  forma  en  dicho  nombre  de  Procurador,  cobró  el 
dicho  Don  Onofre  465.  peíos  ,  como  reíultava  de  las  cartas  de 
pago ,  en  dicho  procedo  prefentadas:y  que  para  que  no  íe  dudat 
fe  del  poder  que  tenia  dicho  D.  Onofre  para  cobrar  ,  hazia  pre- 
Tentación  debajo  el  num.  11.  del  otorgado  ante  Pablo  Pereda, 
Notario ,  para  dicho  efeto ,  en  27.  de  Noviembre  ,  de  1633. 
Todas  las  quales  partidas  acumuladas ,  tomavan,  yhazianlafu- 
ma  de  lyoo.pefos  6. fueldos,  (fin  incluir  el  valor  del  Oro, y  Plata, 
de  que  fe  devia  dar  íatisfacion )  y  ademas  de  eftas  cantidades  te¬ 
nia  la  Iluftre  Marqueía  el  crédito  confiderable  de  los  frutos  que 
de  los  bienes  del  Vinculo  avian  pcrcebido  Don  Onofre,y  D.Phe- 
lipe  Cruilles,y  la  mifma  fenora  Dona  María  Vicenta;  a  la  paga ,  y 
íatisfacion  de  los  quales  eftava  tenida  afsiex propriaperjbua ,  por  a- 
ver  desfrutado  dichos  bienes,  y  eftar  a£f  ualmente  desfrutando  la 
mayor  parte  de  los  recayentes  en  el  Vinculo ,  como  por  heredera 
de  los  dichos  D.  Onofre  ,  y  D.Phelipe  Cruilles :  de  lo  que  íe  in¬ 
feria,  que  no  folo  no  tenia  crédito  alguno ,  para  que  en  virtud  de 
el  fe  le  pudiefle  conceder  la  retención  que  pretendía,  fino  que  an- 
tesbien  eftava  deviendo  a  la  Uluftre  Marqueía  las  dichas  cantida¬ 
des.  — 

Concluyendo ,  en  que  fuefle  declarado  como  antes  tenia  pedi¬ 
do,  y  en  todo ,  y  por  codo  afufa vor,  juntamente  con  las  cofias, 
porfer  afsijufticia. 

184  Y  para  juftificacion  de  lo  nuevamente  deducido  en  efte 
pedimento,  fe  preíen  taren  con  él  por  la  parte  de  la  Iluftre 
Marqueía  de  Mirafol ,  los  Autos ,  é  inftryi- 
mencos  figuientes. 
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de  el  replicato  de  la  llujlre  bfarquefa  d  la 
demanda  de  reten-z 
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f’  ít  8  5  \  /Na  efcrítura  otorgada  por  Don  Ramón  Sanz? 

V  menor  ,  en  20.  de  Junio ,  del  año  paíTado  de 
\iG  64.  ante  Florencio  Palacios ,  EfciiVáno ,  por  la  qual  confian 
ver  dicho  Don  Ramón, como  heredero  ( con  beneficio  de  Inven¬ 
tario  )  de  Don  Raymundo  Sanz  de  la  Llofa  ,  Vinculador ,  y  por 
pagarfeafimifmo  ,  como  a  heredero  de  Don  Onofre  Sanz  de 
la  Llofa ,  fu  padre,  de  la  cantidad  de  1 00.  peíos  en  quenta,  y  par-1* 
te  de  pago  de  8  50.  pefos  9.  íueldos,  que  fe  le  reftavan  á  dever 
délos  3000.  peíos,  á  que  avia  fido  condenado  por  el  Juez  ordi¬ 
nario  de  eíla  Ciudad  ,  en  Auto,  y  condenación  de  28.  de  Se-* 
tiembre  ,  de  1  6  5  5.  (  que  es  la  expreííada  en  efte  memorial  al 
num.  1  32.)  vendidoíe  á  fi  mifmo  1 00.  íueldos  de  cenío ,  y  tri¬ 
buto  cada  año  ,  reliantes  de  aquellos  400.  íueldos  de  renta,  im- 
pueftos  por  Luis  Caílello ,  Notario,  y  Pablo  Morillo ,  Sindico  de 
las  Univerfidades ,  y  Lugares  de  Caftellmontant  >  la  Alquería, 
y  Arranuél ,  Don  Miguel  Valero ,  y  Doña- Ana  de  Pifia,  fu  mu- 
ger,  Señores  de  dichas  Varonías ,  á  favor  de  Don  Ramón  Sanz, 
Vinculador ,  por  precio ,  y  quantía  de  dichos  roo.  pefos.— 

186  Otraeícritura  otorgada  por  Don  Onofre  Sanz  de  la 
Llofa ,  en  24.  del  mes  de  Abril ,  del  año  paíTado  de  1 6  24.  por 
ante  Luis  Bonilla ,  Efcrivano ,  en  favor  de  Don  Ramón  Sanz,íu 
hijo ,  por  la  qual  confia  aver  dicho  Don  Ramón  dado  por  tiru¬ 
lo  de  donación  pura ,  perfecta  ,  é  irrevocable  ,  al  dicho  E>. 
mon  S'anz ,  fu  hijo ,  durante  fu  vida  tanfolamente  la  cantidad  de 
,1  00.  pefos  de  renta  cada  año  ,  para  que  pudieííe  tomar  el  Abito 
de  Nueftra  Señora  de  Monteía ,  en  atención,  a  ayer  fu  Mageí- 
tad  hechole  merced  de  mandar  íe  le  admitieífe  á  dicha  Reli¬ 
gión  ,  confiando  el  que  tuvieffe  hazienda  propria  haíla  en  canti¬ 
dad  de  1 00.  pefos  de  renta  con  jufto  titulo.— 

187  Un  traslado  de  un  Auto  dado  por  el  Juez  ordinario  de 
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Efcrítura  tftí 
venta  de  vn  ce* 
fo  de  roo.  pe* 
ios,  hecha  poc 
D.  Ramo  Sanz, 
á  íi  miímo ,  en 
pago  en  parte 
de  850.  pefos 
q  confe  fsó  ret 
tarfele  de  los 
3000.  pefos  de 
los  réditos  de 
la  donación  de 
Doña  Gerona 
ma,P.S.  i.paw 
te,  fol.70^. 


Efcrítura  de 
donado  de  100 
peíos  hecha  poc 
D.Onofre  Sanz 
de  laLlofa,á  D. 
Ramón  Sanz,fu 
hijo  ,  para  to« 
mar  el  Abito 
de  Móntela,  P. 
S.  1.  pacte,  fot* 
770. 


Condenador 
hecha  por  el 


Juez  ordinario, 
para  el  pagoá 
D.  Ramo  óanz, 
menor  ,  délos 
re  ditos  de  la  do 
nación  antece¬ 
dente,  P.  S.  i. 
parte;  fpl.  773. 


Eferitura  de 
venta  ,  hecha 
por  parte  de  D. 
Francifco  Sanz 
de  la  Lloía,áD. 
Ramón  Sanz, 
menor, de  dife- 
rétes  bienes,  P. 
S.i.par.fol.777 


.Carta  de  pago 
Otorgada  por 
D.Ramón,  me¬ 
nor,  á  favor  de 
Don  Francifco 
Sanz  de  la  Lio- 
ía,de  eftár  íatií 
fecho  de  la  cá- 
tidadde  lacón- 


1  Sf 

efta  Ciudad ,  en  veynte  y  íeys  del  mes  de  Abril ,  del  ano  paíTado 
de  nolfeyfcíentós  cinqueftta  ,  autopiado  de  Gaípar  Henrich, 
Notario ,  á  infiíWCÍa  de  Pon  RampnSanz ,  menor ,  por  el  qual 
confia  aver  condenado  Juez  ordinario  a  Marcos  Calata- 
yud ,  como  Procurador  de  Don  Francifco  Sanz  déla  Llofa,  Cu¬ 
rador  nombrado  á  la  herencia  yacente  de  Don  Onofre  Sanz  ,á 
nílgát  la ’ca&tid ad  de  -*-6 3tj •  pelos  6 . fueldos  8.  dineros ,  que  (e le 
ktavan  deviendoádjchoDpn  Ratnqn ,  menor,  halla  el  dia  2  y. 
de  Abril ,  de  dicho  año  ,  por  los  reditps  de  la  donación  de  ipp. 
pefos,  que  Don  Onofre  Sanz,  fu  padre ,  le  avia  hecho ,  para  efe- 
jo  de  lomar  el  Abito  deMontela ,  (expreífada  en  el  medio  ante¬ 
cedente  }  dando  facultad  a  dicho  Curador,para  traípaflar  en  pa- 
go  de  dicho  crédito  qgalefquicr  bienes  de  la  herencia  del  dicho 
Don  Onofre  Sanz ,  y  juntamente  para  hazer  cpnfignacion  a  di¬ 
cho  Don  Ramón  ,  para elpago  de  diclios  ipp.  pefos  de  renta 
cada  año,  durante  fu  vida— 

1 88  Una  eíeritufa  de  venta  otorgada  por  dicho  Mareo? 
Calatayud,  como  Procurador  de  dicho  Pon  Francifco  Sanz  de  la 
Llofa,  Curador  ala  herencia  de  dicho  Don  Onofre  Sanz, en  9.  de 
Mayo,de  dicho  año  de  i  6  jo.  y  por  ante  dicho  Gaípar  Henrich  > 
Notario ,  en  favor  de  Don  Ramón  Sanz ,  menor ,  por  la  qual ,  y 
por  pagar  dicho  Marcos  Calatay  ud,ádicho  Don  Ramon,!a  can¬ 
tidad  de  1 646.  pefos  1 3.  fueldos  4.  dineros ,  en  quenta ,  y  parte 
de  pago  de  los  z  <>  3  3  •  pefos  6.  fueldos  8.  dineros ,  á  que  avia  fido 
condenado ,  le  vendió  a  dicho  Don  Ramón  el  derecho  de  reco¬ 
brarles  de  los  herederos  de  Luis  Salvador,  Mercader, por  un  cam¬ 
bio, y  fus  interefes,  devido  a  dicho  Don  Onofre,  por  precio  de  Jos 
mifmos  1 646.  pefos  1 3.  fueldos  4.  dineros ,  de  que  á  continua¬ 
ción  de  dicha  eícritura  ay  carta  de  pago  ,  otorgada  enelmifmo 
día  por  dicho  Don  Ramón— 

j  g  9  Una  carta  de  pago  otorgada  por  dicho  Don  Ramón, 
menor,  en  el  miínio  dia  9.  de  Mayo,  de  dicho  año  de  1650.  ante 
dichoGafpar  Henrich ,  Notario,  en  favor  de  D.Francifco  Sanz  de 
la  Llofa ,  Curador  á  la  herencia  de  Don  Onofre  Sanz ,  fu  padre, 

por  la  qual  confefso  dicho  Don  Ramón  ,  aver  recebido  de  dicho 

Don  Francifco  Sanz, la  cantidad  de  79  3  .pefos ,  al  cumplimiento, 
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y  entero  pago  de  los  1 6  3  .3 .peíos  ¿.íueldos  ^.dineros,  a  qMe  avía 
íido  condenado  ,  por  los  reditos  dé  la  donación  de  i  oo.peíos  fie 
r$nracon tenidos  en  el  medio  antes  de  eñe. 

1 90  Una  eferitura  otorgada  por  dicho  Marcos  Calatayud, 
como  Procurador  de  dicho  Don  Franciíco  Sanz  de  la  Lloía, Cura¬ 
dor  a  laherencia  de  Don  Onofre  Sanz,en  el  mifmo  dia  9 .de  Ma¬ 
yo,  de  dicho  ano  de  1 6  50.  ante  dicho  Gafpar  Henrich  ,  Eferi- 
vano,  y  en  favor  de  dicho  Don  Ramón, menor,  por  la  qual  conf¬ 
ía,  aver  dicho  Marcos  Cftlatayud  hecho  confignacion  a  favor  de 
dicho  Don  Ramón,  contra  los  conductores  de  un  Molino, y  tier¬ 
ras  en  la  Puebla  del  Duque  ,  recayentes  en  dicha  herencia ,  para 
que  en  virtud  de  ella  cobraflecada  año  40.  pefos ,  en  parte  de  pa¬ 
go  de  los  1 00.  pefos  de  renta ,  expiados  en  la  donación  que  di¬ 
cho  Don  Onofre  Sanz ,  fu  padre , fe  avia  hecho,  — 

1 9 1  Una  eferitura  otorgada  por  Don  Ramón  Sanz,menor, 
en  27.  de  Junio,  del  año  paífado  de  1  6  5  7.  ante  Gaípar  Henrich, 
Notario  ,  en  favor  de  íi  mifmo  ,  por  la  qual  confia  avejrfe  dicho 
Don  Ramón ,  como  heredero  de  Don  Onofre  Sanz,  fu  padre ,  y 
por  pagarfe  de  150.  pefos  moneda  de  eñe  Reyno ,  en  quenta ,  y 
pance.de  pago  de  los  5983.  pefos  u  o.  {ueldos  9,  dineros ,  que  fe 
le  quedavan  a  dever,  para  el  cumplimiento,  y  entero  pago  de 
los  10000.  pefos,  de  que  fe  le  aviai  hecho  donaciomcn  contem¬ 
plación  de  matrimonio ,  por  Don  Romon  Sanz  de  la  Lloía ,  fu 
Abuelp ,  trafpaílado ,  y  vendido  á  fi  .mifmo  el  derecho  de  reco¬ 
brar  otra  tanta  cantidad  de  r  50.  pefos,  déla  fuerte,  o  joya  que 
avia  facado  el  dia  3 .  de  dicho  mes, y  año, en  la  eftr acción  de  f  uer¬ 
ces  flecha  éntrelos  acreedores  del  Conde  de  la  Villanueva ;  de 
que  ay  carta  de  pago  a  continuación  de  dicha  eferitura  en  efía 
forma ,  reteniendofe  en  fi  dicho  Don  Ramón  menor,  el  derecho 
fie  recobrar  dicha  cantidad ,  como  en  el  exordio  de  dicha  eferitu- 
ra  fe  exprefTa.— 

1 9  z  Un  traslado  de  un  Autoxy  provifion  hecha  por  el  Juez 
ordinario  de  eña  Ciudad ,  á  inftancia  de  DonRamonSanz,me- 
fior,eldia  10.  de  Enero,  del  año  pallado  de  1661.  autoriza¬ 
da  de  Gaípar  Henrich  ,  Notario ,  por  la  qual  confta  aver  dicho 
Juez  ordinario  condenado  a  dfehp  D.  Ramón  >  menor*  ennom- 


denacipn,  P.  S, 


Coníignaciñ 
hecha  á  D.  Ra¬ 
món,  menor , 
por  parte  de  D. 
Franciíco  Sapz, 
para  cobrar  los 
100.  peíos  a- 
nuosjP.S.i.pat, 
fol.78S, 


E/crítura  de 
traníportacion  / 
y  venta ,  hecha 
por  D.  Ramón, 
menor ,  á  íu  fa¬ 
vor,  del  dere¬ 
cho  de  cobrar 
1 50.  peíos  de 
vna  joya  entre 
los  acrehedo- 
dores  del  Con¬ 
de  de  la  Villa- 
nueva,  P.  S. 
parte, fol.792. 


Condenado 
hecha  por  ei 
Juez  ordinario, 
para  pagarfe  3 
fi  miímo  D.Ra- 
món,  menor  , 
*67.  peíos  8* 


íueldos  7.  din. 
de  el  precio  de 
los  ceñios  que 
íe  redimiere  al 
Convento  de 
Sama  Vríola,P. 
S.  1 .  parte ,  fol. 
71 *• 


Efcritura  de 
íyenta  otorgada 
por  D.  Ramón 
Sanz, menor, en 
favor  de  fimií- 
mo  del  dere¬ 
cho  de  reco¬ 
brar  23  1.  pelos 
de  la  cala  del 
Duque  de  Gá- 
dia,  en  parte  de 
los  267.  pelos 
8.  lucid.  7.  din. 
de  la  condena¬ 
ción  antecede- 
ce, P.S.i.  parte, 
fol.  800. 


Efcritura  de 
veta  hecha  por 
D.Ramón,  me¬ 
nor  á  fi  rriífmo, 
del  derecho  de 
recobrar  150. 
pelos  del  Códc 
déla  Villanue- 
va,P.S.i.  parte, 
fol.  805. 


bre  de  heredero  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lióla,  fu  At)uelo,en 
averde  pagarfe  a fi miímo ,  como á  heredero  de  Don  Onofre 
Sanz,  fu  padre ,  la  cantidad  de  2  ¿7.  pefos  8 .  íueldos  7.  dineros, 
que  dicho  Don  Onofre  avia  gaftado  en  la  redención  de  tres 
ceñios ,  que  reípondia  el  Mayorazgo  al  Convento  de  Sanca  Ur- 
fola ,  concediéndole  Facultad ,  para  que  en  parte  de  pago  de  di¬ 
cha  cantidad,  íe  pudieífe  traníportar  á  fi  miímo  ,  en  precio  de 
261.  pefos,  el  derecho  de  recobrar  otra  tanta  cantidad  del  Iluftre 
Duque  de  Gandía ,  y  Conde  de  Oliva  ,  por  lamiíma  que  en  24.' 
de  Diziembre ,  del  ano  de  1 6  60.  le  íalio  en  joya  á  dicho  D.  Ra- 
mon  Sanz ,  á  quenta  del  cenío  del  num.  24.  firmando  para  di¬ 
cho  efeto  qualefquiera  AutQS.de  venta ,  y  ceísiones  que  fueíTea 
neceífarias-,  para  lo  qual  interponía  en.efte,  y  en  los  que  íehizief- 
íen,  íu  autoridad  ,  y  decreto  ju¿licial.v*  :  .  ] 

195  Una  eícritura  otorgada  por D.  Ramón  Sanz,  menor, 
en  1 1  .de  Enero,deí  ano  paííado  de  166 1 .  ante  Gafpar  Henrich, 
Notario  ,  en  favor  de  fi  miímo  ,  por  la  qual  confta  aver  di¬ 
cho  Don  Ramón  ,  como  heredero  de  Don  Ramón  Sanz  de  la 
Llofa,  fu  Abuelo ,  y  por  pagarfd  a  íi  mifmo,  como  á  heredero  de 
Don  Onofre  Sanz  de  laLlóíayíu  padre  ,  la  cantidad  de  2.3  1 .  pe¬ 
fos  moneda  de  efte  Reyno ,  en,parte  de  pago  de  los  2  ¿7. pefos 
íueldos  7.  dineros ,  queíe  le  éííavan  deviendo  ,  por  las  razones 
expreífadas  en  la  condenación  del  medio  antecedente ,  vendido- 
fe  ,  y  trafpaífadoíe  el  derecho  de  recobrar  los  miímos  231.  pe¬ 
fos  de  el  Iluftre  Duque  de  Gandía ,  y  Conde  de  Oliva ,  por  otras 
tantas  que  en  24.de  Diziembre  antecedente  fueron  íacadasen 
fuerte ,  por  razón  de  un  cenío  de  mayor  cantidad  del  num.  24. 
de  que  ay  carta  de  pago  ,  a  continuación  de  dicha  Eícritura, 
reteniendofe  en  fi  el  derecho  de  recobrar  dicha  cantidad.- 
194  Otra  eícritura  otorgada  por  dicho  Don  Ramón  Sanz, 
menor,  en  14.de  Enero ,  del  año  paííado  de  1 6  54.  ante  dicho 
Gafpar  Henrich,  Notario,  en  favor  de  íi  miímo ,  como  herede* 
ro,y  íucceflor  en  todos  los  bienes ,  y  derechos  de  Don  Raymun- 
do  Sanz  de  la  Llofa,  íu  Abuelp  ,  por  la  qual  confta  aver  en  dicho 
nombre ,  y  por  pagarfe ,  como  a  heredero  de  Don  Onofre  Sanz 
íu  Padre ,  de  la  cantidad  át  1  ¡  o.  pefos  á  el  cumplimiento  de  los 

267. 
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267.  peíos  8.  fueldos  7.  dineros,  que  dicho  Don  Ramón ,  fu  pa¬ 
dre,  avia  fatisfecho  a!  Convento ,  y  Monjas  de  Santa  Uríola ,  por 
la  redención  de  los  tres  ceñios ,  eípccialmente  impueftos  (obre  el 
Lugar  de  Guadazequies  j  a  cuyo  pago  avia  fido  condenado  por 
decreto  del  Juez  ordinario,  del  dia  1 1.  del  mifmo  mes,  y  año,he~ 
chofe  venta, y  trafpaíTadofe  el  derecho  de  recobrar  otra  tanta  can¬ 
tidad  de  150.  peíos,  de  la  fuerte,  o  joya,  que  avia  lacado  en  el  dia 
24.  de  Diziembre  antecedente ,  en  la  extracción  de  fuertes ,  he¬ 
cha  entre  los  acreedores  del  Conde  de  la  Villa  nueva  ,  de  cuya 
cantidad  ay  carta  de  pago  a  continuación  de  dicha  eícritura ,  rete- 
teniéndole  en  fi  el  derecho  de  recobrar  dicha  cantidad  dicho 
Don  Ramón. 

1 9  5  Y  finalmente  ,  por  el  proceffo  exibido  de  fuccefsion,  Caridades  co-¡ 
confta,  aver  Don  Onofre  Sanz  de  la  Lloía,  cobrado ,  y  perccbido  k^das  por  Don 
en  nombre ,  y  como  Procurador  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lio-  a  Ramón  S^- 
fa,  íu  padre  ,  Vinculador  ,  diferentes  cantidades  ,  en  ella  forma:  fu  padre,  P.S.de 
Por  las  pendones  de  ceñios  de  efta  Ciudad  678.  pelos  2.  lueldos  ^uc^efsion  ,  á 
6.  dineros,  en  conformidad  de  la  certificación  dada  por  Vistor 
Salafranca  ,  en  4.  de  Febrero ,  de  1  677.  ( que  efta  en  dicho  pro-  3  * 

ceífo,  defde  el  folio  346.haftael  349.  inclufivé)  de‘  la  Generali¬ 
dad  de  efte  Rey  no, por  las  penfiones  de  diferentes  ceñios  1  1  ¿.pe- 
fos  6 .  íueldos ,  en  conformidad  de  las  ocho  cartas  de  pago  ,  laca¬ 
das  de  los  libros  de  la  Diputación  ,  autorizadas  por  Pedro  Se  se. 

Notario ,  Archivero  de  dicha  Caía  •>  ( que  eftan  en  dicho  pleyco> 
defde  el  folio  3  50.  hafta  el  folio  351.  inclufivé )  por  el  íalario  de 
Oidor  de  dicho  D.  Ramón  375  .pefos  1 8  .  íueldos  9 .  dineros,  en 
confotmidad  de  las  quatro  cartas  de  pago, lacadas  de  los  libros  de 
la  Cala  de  la  Diputación,  autorizadas  por  dicho  Pedro  Sesé ,  Ar~; 
chivero  de  dicha  Cafo  ,  (  que  eftan  en  dicho  pleyto,  defde  el  folio 
\3  5 lm  hafta  el  folio  353.  inclufivé)  y  de  otros  diferentes  ceñios 
46  5.  pefos ,  en  conformidad  de  las  ocho  cartas  de. pago  fabadas 
de  los  libros  del  Archivo  de  la  Bayliá  General  ,  autorizadas  por, 

Lorenzo  Lanza, Notario  ,  Efcrivano  de  dicha  Baylia  General, 

(  que  eftan  en  dicho  proceílo  defde  el  folio  355  -hafta  el  fol,  357. 

inclufivé)  que  es  lo  que  parece  de  los'inftrtimentos  prefentado^ 

oor  la  lluftre  Marqueía  de  Mirafol.  --  ‘ 

*  *  Bbb  X 
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196  Y  aunque  por  parte  de  efta  ,  en  el  ultimo  medio  de  fu 
pedimento  íe  meníiona  preíentar  ( debajo  del  numero  iz.)  el 
poder  que  tenia  Don  Onofre  Sanz,  de  Don  Ramón,  fu  padre, 
para  las  referidas  cobranzas ,  refiriendo  era  otorgado  ante  Pablo 
Pereda,  Notario ,  en  17.  de  Noviembre,  de  1 6  3  3  .no  confia  efté 
dicho  poder  en  el  pley  to,por  no  hallarle  mas  inftrumentos  a  con-; 
tinuacion  de  dicho  pedimento  ,  que  los  que  van  referidos ,  hafta 
el  ultimo  que  tiene  la  fignatura  del  num.  1 1  .— 

197  De  dichos  inítrumentos ,  y  pedimento  de  dicha  Iluftre 
Marquefa  de  Mirafol ,  íe  dio  traslado  a  los  dichos  Padre  Salva¬ 
dor  ,  y  feñora  Doña  María  Vicenta  Cruilles  ,  por  cuya  parte  a 
continuación  de  la  notificación  que  fe  hizo ,  fe  reípondio  ,  di- 
ziendo :  — 


(RESTVESTA  A  EL  <J(ETL1CAT0  (DE  LA  ILVST^E 
Marque/a  >  por  la  Jema  Dona  María  Vicenta . 


198 
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Ue  las  impugnaciones  que  fe  hazian  a  el  credi- 
( to  de  los  1 00.  pefos  anuos ,  de  que  avia  he¬ 
cho  donación  Don  Ramón  Sanz ,  Vincula- 


Reípuefta  ^ 
el  Replicato  de 
la  Iluftre  Mar* 

queía,por  la  íc-  N  ~ 

ñora^D.  María  dor ,  a  Dona  Geronima  Sanz,  quedavan  íatisfechas,  con  lo  dedu- 
Vicenta,  P.S.Í.  cido  por  dicha  íeñora  Doña  Maria  Vicenta  ,  en  fu  demanda.  Y 
parte,  o .  í  o.  ^ue  en  qUanto  a  lo  que  fe  añadía  al  punto  de  los  3  000.  peíos,  que 
de  fus  anualidades  íe  deVian ,  porque  obtuvo  Don  Ramón  Sanz, 
menor,  la  condenación  del  Juez  ordinario,  para  fu  pago,  (  que  es 
la  expreflada  en  eñe  memorial  al  numero  1 3  z.)  fundándolo  en  el 
Auto  prefentado  debajo  el  num.  1  .otorgado  en  el  año  de  1 664. 
en  el  qual  Don  Ramón  Sanz,  nieto,  por  caufa  de  pagarfe  a  fi  mif- 
no,  como  heredero  de  D.  Onofre, fu  padre,  1 00. peíos,  á  quenta 
de  los  8  y  o.pefos  9.  fueldos ,  que  confeílava  fe  le  efta  van  devicn- 
do,  al  cumplimiento  de  dichos  3000.  peíos ,  fe  traníporto  otra 
tanta  cantidad  >  que  refpondiael  Conde  de  la  Villa  nueva ,  como 
Señor  del  Lugar  de  Caftellmontant ,  por  cuya  caufa  dicho  crédi¬ 
to  quedaría  en  cantidad  de  7  y  o.pefos  9  .fueldos.  Efto  fe  íatisfacia 
conque  dicha  tranfportacion  fue  nula ,  porque  dicho  cenfo  ya  le 
tenía  traníportadg  dicho  Don  Ramón  ,  en  parce  de  pago  délos 

iooqo. 


ioooo.  pefos,de  que  le  hizo  donación  el  VincuIador,como  conf- 
tava  por  el  Auto  recebido  por  Florencio  Palacios  ,  Notario  ,  en 
1 7.  de  O&ubre,  de  1 6  5  5.  (  que  es  el  exprefládo  en  efte  memo- 
rial  al  num.7  3  • )  e«  íeguida  de  la  condenación  de  z  8 .  de  Setiem¬ 
bre  antecedente  *  ( que  es  la  expreíTada  en  eñe  memorial  al  nu¬ 
mero  71.)  y  que  afsi  fiendo  nula  dicha  traníportacion ,  también 
lo  era  la  aflercion  referida ;  y  que  quien  no  tuvo  en  memoria,quc 
efte  cenfo  fe  lo  avía  cranfportado  por  otro  crédito ,  tampoco  fe 
devia  entender  la  tendría  para  dezir, que  de  los  $ooo.pefos  folo  íe 
le  deverian  dichos  8  50.  pefos  9.  fueldos  *,  pues  quien  fe  erro  en  lo 
uno ,  también  fe  errarla  en  lo  otro  *  procediendo  lo  mifmo  en  los 
demas  ceñios,  los  quales  los  tenia  alsi  mifmo  tranfpaííados,como 
lo  tenia  deducido  antes,á  que  íe  refería.  Y  que  el  aver  hecho  Don 
Onofre  Sanz  otra  donación  de  1  oo.peíos  a  Don  Ramón,  fu  hijo, 
no  provava  el  que  huvieífe  dexado  de  tener  cfeóto  la  del  Vincu- 
lador,  y  que  las  cantidades  cobradas  por  Don  Onofre, como  Pro¬ 
curador  de  fu  padre,eftavan  compenfadas  con  los  alimentos  que 
tenia  obligación  de  darle  :  y  en  quanto  á  los  bienes  muebles  ,  y 
alajas  de  Oro,  y  Plata,  todos  eftavan  contenidos  en  las  tranfporta- 
ciones  hechas,y  aun  en  eftas  no  fe  devlan  de  aver  incluido ,  por 
deverlas  ufufruduar  afsi  el  dicho  Don  Onofre  ,  como  Don  Ra¬ 
món,  fin  poderíeles imputar  en  los  créditos,  por  confumirlos  el 
tiempo  los  unos,  y  los  otros  necefsitarlos  para  fu  decencia.  Por  lo 
qual,y  porque  lo  demás  que  fe  alegava  no  cenia  fundamento,  de- 
zia ,  no  quería  traslado ,  fino  que  fe  le  hizieífe  jufticia.  —  Con  lo 
qual, 

SATISFACCION  ©E  LA  ILVST%E  MAGUES  A 

a  la  re/pue/Ia  antecedente. 

199  T)C,rPa"edelaIIuftre  Marquefa de  Mirafol  ,  en 
X  petición  de  1 4.de  Diziembre.de  1 700.  fe  dixo: 
Que  fin  embargo  de  la  refpuefta  de  dicha  feñora  Doña  María  Vi¬ 
centa  ,  procedía  lo  que  tenia  deducido  en  el  luyo,  ( de  el  numero 
.183,)  a  que  no  íe  íatisfacia ,  por  quedar  fubfiftentes  las  razones 
en  él  ponderadas ,  á  que  fe  refería  en  todo  >  y  quc  además  del  vai 


Peticio  de  U 
UuftreM  arque¬ 
te  ,  en  íatisfació 
de  Ja  reípuefta 
de  la  íeñora  D. 
María  Vicenta, 
P.  S.  1.  parre, 
foU$3. 
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lor  del  Oro, y  Plata, que  eran  los  bienes  muebles,  de  que  fe  le  de- 
vían  dar  fatisfacion,  por  íer  de  calidad ,  que  guardandofe ,  fe  po¬ 
dían  guardar  ,  reíulcava  ( como  tenia  alegado )  tener  la  Iluftre 
Marquefa  crédito  liquido, y  claro,de  2  7oo.peíos,á  que  fe  devian 
añadir  832.  pelos  1  o.  fueldos  7.  dineros  i  de  lo  que  íe  hizo  tranf- 
portacion  demás  Don  Ramón ,  menor  ,  en  los  ceñios  cargados 
íobre  efta  Ciudad,  por  caula  de  pagarfe  la  dote  de  Doña  Inés  Ju¬ 
lia,  como  lo  avia  hecho  conftar  patentemente  en  íu  eícrito  de  el 
mifmo dia de efte  i  (que  es  el  que  efta  en  efte  memorial  al  nu¬ 
mero  1 1  2.)  y  afei  roiímo  por  una  parte  1 2o.pefos,que  Don  Ra¬ 
món  Sauz  de  la  Lloía,nieto  de  dicho  Vinculador,  quito,  con  Au¬ 
to  recebido  por  Pedro  Plantér ,  en  2  6.  de  Mar$o ,  de  1651.  Por 
otra  2 o 2. pelos  4.  íueldos  2.  dineros ,  que  el  mifmo  Don  Ramón 
quito  ,  con  Auto  recebido  por  Florencio  Palacios ,  en  2 1 .  de  A- 
gofto,  de  1 6  5  2.  Por  otra  7 1 6.  pelos  1  o.  íueldos  4.  dineros,  que 
dicho  Don  Ramón  quito,  con  Auto  recebido  por  Ignacio  Mar¬ 
tínez, en  28.de  Abril, de  1654.  Y  por  otra  76.  pelos  6.  fueldos 
8. dineros,  que  Don  Onofre  Cruilles  ( injufto  poífeedor  que  fue 
de  los  bienes  recayentes  en  el  Vinculo  de  que  le  trata  va )  quito, 
con  Auto  recebido  por  Nazianceno  Porcár ,  Notario  ,  en  1  6.  de 
Febrero,  de  1683.  (de  cuyos  Autos  hazia  preíentacion,  debajo 
délos  números  1. 2.  3. ^  4.)  las  quales  partidas ,  juntas  con  la 
referida  de  8  3  2.  pelos  lo.lueldos  7.  dineros  ,  que  importava  el 
exceífo  de  los  ceñios  traníporcados ,  hazían  fuma  de  1 9  47 v  pCf0S 

St  2.  íueld.  1.  dinero  y  y  acumulada  efta  con  la  cantidad  de  2700. 
pefos  8.  fueldos,  ( que  antecedentemente  fe  avia  hecho  patente 
en  el  eferito  ya  citado  del  num.  1 8  3 . )  importava  todo  el  crédito 
4647.  pefos  1  2.  fueldos  %  dineros  ;  dexando  aparte  lo  que  im¬ 
portarían  los  frutos  percebidos  por  dicho  Don  Onofre  Cruilles, 
y  la  feñora  Doña  Maria  Vicenta.  — 

Concluyendo  ,  en  que  fedeclaraífe  como  tenía  pedido  ,  y 
en  todo  ,  y  por  todo  á  fu  favor ,  con  las  collas  ,  por  íer  afsi 
jufticia. 

200  Y  para  juftificaciondc  lo  nuevamente  alegado  por  di¬ 
cha  Iluftre  Marquefa  de  Mitafol ,  fe  preíéntaron  con  dicho  pedi¬ 
mento  los  ¡nftrumentos  figuiences : 

mi 


TESTAMENTOS  P<%ESENTJ£)OS  cok  la 

petición  antecedente . 
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VNa  efcritura  de  redención  de  cenío ,  otorgada 
por  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,  menor ,  en 


Efcritura  dt 
redenció  de  va 

26.  del  mes  de  Mar£0,del  año  paflado  de  1 6  5  1 .  por  ante  Pedro  pefosdcVí^ 
Plantér,  Notario ,  en  favor  de  Onofre  Afió,  Señor  del  Lugar  de  pai  fobre  el  Lu 
Belfull ,  por  la  qual  dicho  Don  Ramón ,  como  heredero  de  Don 
Onofre  Sanz ,  fu  padre,  confeíso  aver  recebido  de  dicho  Onofre  Ramón  ^anz^ 
Afió ,  la  cantidad  dejo,  peíbs  ,  al  cumplimiento ,  y  entero  pa-  menor,  P»  S.  1. 
godelosijo.  fueldos de  cenío,  y  tributo  a  el  redimir  de  ren-í  Patte^oi*8^* 
ca  cada  áno ,  que  fobre  dicho  Lugar  de  Belfull  eftava  impuefto, 
a  favor  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía,  por  el  principal  de  1 20. 
pcfos,  otorgándole  redención ,  y  quitamiento  de  ellos ,  y  con-; 

Íeílando  por  dicha  efcritura  eftár  íatisfecho  de  todos  los  corridos, 
y  pendones  de  dicho  cenfo,  hafta  dicho  dia  de  fu  redención,  t-ti 

20 2  Otra  efcritura,  ororgada  por  dicho  Don  Ramón  Sanz,  Efcritura  de 

menor ,  como  poífeedor  del  Mayorazgo  de  Guadazequies,y  he-  íubrogacion  de 
redero  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía ,  en  1 1 .  del  mes  de  A*  u”^ío 
gofto ,  del  ano  paflado  de  1 6  5  5.  ante  Florencio  Palacios,  Efcri-  ^  dinl  fobre  el 
Vano ,  por  la  qual  dicho  Don  Ramón ,  ( atendiendo  á  que  como  Lugar  deTuris, 
pofleedor  de  dicho  Mayorazgo,  íe  le  avia  hecho  quitamiento  de  ^"orD*  ^ 
un  cenfo  de  loz.peíos  4.fueldos  6.  dineros,  parte  de  mayor  can-  mónSaDz,me- 
tidad ,  impuefta  lobre  el  Lugar  deTuris,  a  favor  de  dicho  Don  nor» en  otrqd.e 
Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  Vinculador ,  y  que  efte  avia  diípuefto  (obre  efta 
el  que  en  cafo  de  redención,  íe  depoíitafle  fu  cantidad  en  la  Ta-  Ciudad,  P  S.  t. 
bla,  para  nuevo  empleo ,  en  cuya  virtud  fe  le  avia  concedido  fa-  p£r¿Q/^ó2*pe- 
cuitad  para  la  redención  de  dicho  cenío  ,  por  el  Governadorde  fos  (ueld.tí. 
cfta  Ciudad,  con  calidad  de  aver  de  aflecmrar  fu  precio  en  la  diner.del  cenío 
parte  que  correfpondia  en  otro  cenío  de  1000.  pefos  deprinci- 
pal ,  propio  de  dicho  Don  Ramón ,  menor , )  confignó,  pufo ,  y  tuá  por  ddMa- 
fubrogóen  lugar  de  dichos  202.  pefos  4.  íueldos  G.  dineros  de 
dicho  cenfo  redimido,  otra  tanta  cantidad,  á favor  dt  dicho  Ma-  de 

yorazgo ,  en  el  cenío  proprio  de  1 000.  pefos  que  le  cbrrefpondia  R.aadíécia. 

cfta  Ciudad.— 

Ccc  *03  °= 
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Eícritura  de  10  5  ®tra  Satura  otorgada  por  dicho  Don  Ramón ,  me- 
véta , otorgada  ñor,  el  dia  z  8 .  de  Abril ,  del  año  pallado  de  1664.  ante  Ignacio 
por  D.  Ramón  Martínez ,  en  favor  del  Iluftre  Duque  de  Gandía ,  como  poíTee- 
¿ZfiSfá  dor  del  Mayorazgo ,  y  Eftado  de  Gandía ,  y  de  los  íucceflores  en 
we  Duque  de  el  j  por  la  qual  confta.aver  dicho  Don  Ramón ,  menor ,  yendi- 
«nlo  dé  a  dicho Iluftre  Duque  la  cantidad  de  z  149.  íueldos  7.  dine- 

luei.7.din.dere  ros  de  renta ,  y  tiibuto  cada  año  ,  que  hazían  de  principal  z  9  yo. 
dito, y  celo  ¡m-  pcíos,reducidos ,  que  el  Lugar  de  Turis  pagava  á  Don  Ramón 
LugardeTutisJ  Sanz  dc  la  Lloía  » Vineulador ,  por  precio  de  7 1 6  .pelos  1  o.  íuel- 
P.  S.  i.  parte*,  dos  4.  dineros  >exprd£mdo  en  dicha  eícritura  le  avian  pertene¬ 
cido  á  dicho  Don  Ramón  ,en  virtud  de  la  condenación,  que  ob¬ 
tuvo  para  pagarfe  á  fi  mifmo  de  los  3000.  pefos,por  los  réditos 
de  la  donación  de  Dona  Geronima  Sanz,  de  cuya  cantidad  ay 
carta  de  pago  á  continuación  de  dicha  efcritunu—  i  .  ,, 

204  t  Y  otra  eícritura  de  redención  otorgada  por  Don  Ono- 
fe  Cruilles*  como  pofleedor  del  Mayorazgb  de  Guadazcquies, 
en  1 6 #  del  mes  de  Febrero  ,  del  ano  paflado  de  1 68  3.  ante  Na-*- 
íianceno  Potcár ,  Eícrivano ,  en  favor  de  Don  Manuel  Sernecio, 

díner  íobre  ¡os  Parcént,por  la  qual  confeíso  dicho  Don  Onofre  Sanz* 

Lugares  de  Se-  aver  recebido  de  dicho  Conde  7  6.  peíos  ó.fueldos  8. dineros*  del 
lia,  y  Mirarofa,  principal  de  ün  cenfo  impuefto  a- favor  de  dicho  Mayorazgo,  ío- 
p  «  .  c*'  bre  los  Lugares  de  Sella ,  y  Mirarofa  ,  que  fe  pagava  al  tiempo  de 

la  eferiturai  al  fuero  de  tres  dineros  por  libra,por  concordia,  otor¬ 
gándole  de  ellos  quitamiento, y  redención  en  forma.— 

205  De  eftos  inftrumentos*)?  pedimento  de  la  Iluftre  Mar- 

quefa  de  Miraíol ,  fe  dio  traslado  a  los  dichos  Padre  Salvador  ,  y 
fenora  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles,  por  cuya  parre,  a  conti¬ 
nuación  déla  notificación  que  fe  ie  hizo  ,  ferefpondio,  dizien- 
do :  '  VoD 


foi.  S<53, 


Eícritura  de 
redención ,  he* 
cha  por  D.Ono 
Fre  Cruilles ,  de 
nn  cení  o  de  76 


P.S.i. parte, fol, 
Sóp. 


tRESfVESTA  (DE  LA  SEÑOLA  DOÑA  MAÑJA  VICEK- 
ta  al  pedimento  de  la  Iluftre  Marque/a. 


Refpueíla  de 
la  fenora  Doña 
Maria  Vicenta, 
al  pedimeto  dq 
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Uc  todo  lo  alegado  por  dicha  Iluftre  Marqueía 
en  dicho  fu  pedimento ,  tenia  prevenida  ía- 
tisfacion  con  lo  ponderado  por  dicha  íeñora 

Do-» 


£9  $ 

Doña  María  Vicenta ,  en  el  diícurío  del  pleyto  }  fin  que  neceísi- 
tafle  de  reiterarlo ,  y  que  íolo  en  quanto  a  los  Autos  preíentadps 
íe  le  da  va ,  pues  en  orden  al  quitamiento  que  Don  Ramón  Sanz, 
menor ,  hizo  en  el  año  de  i  6  5  i .  del  cenío  del  Lugar  de  Belfull, 
elle  no  obftante  dicho  quitamiéto,fe  lo  avia  cranípottado  deípues 
en  el  año  de  1 6  5  5  .por  el  crédito  de  la  donación  de  1  oooo.peíos* 
y  en  lo  refpcóhnte  á  el  otro  quitamiento ,  firmado  por  el  n>iímo 
Don  Ramón  ,  en  el  añode  1654.  delcenfode  Turis,  elle  íolo 
tranfporto  dicho  Don  Ramón ,  por  el  crédito  de  la  condenación 
de  los  3  000.  pelos ,  por  razón  de  los  1 00.  pelos  anuos  de  la  do-, 
©ación  que  hizo  el  Vinculador  a  DoñaGeronima  Sanz ,  fu  nue¬ 
ra  j  como  fe  reconociade  la  mifma  efctitura  de  quitamiento ,  o 
Venta  j  ademas,  que  efta  propiedad  íe  la  tenia  traníportada  por  el 
milmo  crédito  de  la  donación  de  los'í  Qooo.pefos  el  dicho  Don 
Ramón ,  en  el  año  de  1  6  5  y  aísrmal  podia  pretender  la  Iluftre 
Jdarquefa  tener  dicha  cantidad  en  crédito  ,  quando  anteceden¬ 
temente  fe  tenia  traníportado  el  cenío  dicho  Don  Rambn,fien- 
do  nula  la  ícgunda  traníportacion  queíe  enuncia  en  dicha  eícri- 
tura  de  1  6  5  4.  por  el  crédito  de  dichos  3000.  pefosde  la  conde- 
nación.  Y  que  en  quanto  a  los  otros  quitamientos  de  zoi.pefos 
del  mifmo  cenfo  de  Tur ís ,  y  de  7  6 .  peíos  del  cenío  de  Sella ,  y 
Jvliraroía  ,  que  fe  hizo  á  Don  Onofre  Cruilles íe  reípqndia,  que 
sn  quanto  a  lo  primero  fe  avia  obtenido  decreto ,  y  íubrogacion*, 
y  en  quanto  al  íegundo ,  que  no  eftava  con  los  cabales  que  íe  re¬ 
querían  para  el  deícargo  que  pretendía  la  Iluftre  Marquefa  ,y 
quando  lo  eftuvieífe ,  lo  mas  que  fe  podia  dezir ,  era ,  que  auria 
cíía  cantidad  menos  de  crédito.  Por  lo  qual ,  y  porque  lo  dema$ 
que  íe  alegava  i  en  manera  alguna  era  íubfiftente  en  hecho,  ni  en 
derecho,  dezia,  que  no  quería  traslado,  fino  que  íele  hizieílé  juCs 
Sida— 

Que  es  lo  deducido  por  las  partes  ,  en  orden  a  la  deman¬ 
da  de  retención ,  por  los  créditos ,  paflando  a  la  de  retención  por 
las  mejoras ,  puefta  por  los  dichos  Padre  Salvador  ,  y  fe- 
ñora  Doña  María  Vicenta ,  quienes 
aísi  mifmo— 

í VE 


la  Iluftre  Mar- 
quefa,P. S.  i; 
parte,  fol.S72¿ 


Demanda  de 
retención, de  la 
íeñora  D.  Ma. 


demanda. 


mmmA  <de  (retención.  <de  la  señora 

íDoñaMariaFicenta , por  las  mejoras . 

zoy  "TXOr  petición  de  8.  de  Mayo ,  del  mifmo  ano  de 
^  ^  ^  JL  1700.  pulieron  demanda ,  diziendo:  Que  en  la 

ría  Vicenta, por  Propia  conformidad  que  lo  tenían  pedido  en  íu  demanda  de  re- 
las  mejoras  he-  tención  del  dia  de  efta,por  los  créditos  (que  es  de  la  que  va  hecha 
coh— o  p  ^  j"  menfion  en  efte  memorial  al  num.  í  1  5 .)  fe  les  avia,  y  devia  con¬ 
fiarte,?^  ceder  retención  de  todos  los  bienes  del  Mayorazgo,  y  delapoC- 
Declárale  por  fefsion  que  de  ellos  tenían ,  por  razón  de  las  mejoras  hechas  en 
la  Audiéda3  no  bichos'  bienes ,  que  eran  los  figuientes:  — 
proceder  dicha  En  Ia  ca^a  ^  Señoría  de  Bicho  Lugar  de  Guadazequies,  tres 
cubos  capaces  de  500.  cantaros  de  vino ,  y  encima  de  dichos  cu-; 
bos  una  cubierta, que  fervia ¡,  y  podía  íervir  de  pajar.— 

Item ,  otro  cubo  capaz  dé>  1 200.  cantaros  de  vino,  con  un 
cubierto  que  coje  todo  el  cubo ,  dexando  puerto  para  galera ,  y 
Jugar  para  fus  prenfas ,  todo  debajo  de  cubierto.— 

Item,  un  quarto  nuevo,  y  una  andana  en  el  para  ocho  onjas 
de  labor ,  y  debajo  de  él,  una  bodega  de  azey  te ,  todo4  hechb-de 
pie.  — 

Item ,  otro  quarto  nuevo  todo ,  y  hecho  de  pie  ,  que  cae  á  la 
parte  de  la  foya ,  y  unabodega  para  vino ,  que  tiene  mas  de  1  30; 
palmos  de  marco  ,  con  dos  cubiertas  encima  ,  y  diferentes  apo- 
íentos.--  "  " 

Iteni ,  otro  quarto  de  nuevo, con  dos  apofentos,  para  los  cria¬ 
dos  de  la  labor.  —  7 

Item,  la  torre  de  dicha  cafa  ,  y  un  granero  debajo  de  aquella* 
y  un  Oratorio  donde  íe  dize  Milla.  —  , 

Item ,  un  pojo  en  la  pla^a  de  dicho  Lugar ,  y  todo  lo  que  fue 
menefter  para  traer  a  el  el  agua  del  po£c>  fuente ,  que  eftá  en  me¬ 
dio  de  la  foya  ,  y  de  diílancia  de  mas  de  1 5c  o.  palmos ,  y  mas 
de  70.  por  debajo  de  tierra.—  Y  la  frontera  del?  Iglefia de 
dicho  Lugar  ,  y  el  campanario  de  aquella  con  una  campa-: 
na.—  :  -  , 

.Todas  las  quales  obras ,  y  mejoras ,  avia  hecho  Don  Onofie 
-m  ■'  -  Sanz 


Sanz  de  la  Llofa,  de  quien  tenia  caufa  la  dicha  feñora  Dona  María 
Vicenta,  y  en  todas  avia  impendido  ,  y  gallado  mas  de  8ooo.pe-* 
ios  ;  cantidad  en  que  entonces  fe  haílavá  mejorado,  y  todas  avian 
fido  preciílas ,  y  neceífarias ,  pues  fin  las  que  hizo  en  la  dicha  caía 
de  la  Señoría ,  no  íe  podía  habitar  ,  ni  en  ella  fe  podían  recoger 
los  frutos  i  por  cuya  razón  concurrían  en  las  hechas  todas  las 
calidades  que  íe  neceísitavan  para  dicha  retención.  Délas  quales 
no  íe  avia  conocido  en  el  juicio  íobre  que  cayo  dicha  Real  Senteiv 
cia,pucs  en  él  íolo  íe  avia  tratado  de  la  fucceísion,  por  cuya  caufa 
íe  devia  conocer  de  ellas  contra  la  execucion  de  dichaSentencia.-- i 

Y  concluyeron,  diziendo:  El  que  fin  perjuicio  de  la  excepción 
de  retención,  que  tenían  puefta  en  la  otra  demanda  del  diade  e(L 
ta,  del  dicho  Lugar,  y  demas  bienes  del  Vinculo, por  los  créditos 
que  contra  aquellos  tenían,  y  de  poder  profeguirla,  y  continuar-i 
la,  y  todas  las  demas  que  les  compitieílen,  íe  les  devia  dar,y  con-' 
ceder  la  retención  de  la  pofleísion  de  dicho  Lugar  ,  y  demás  bie¬ 
nes  del  Vinculo;  y  que  haíla  eflár  íatisfccha; y  pagada,  enteramen¬ 
te  de  dicha’  cantidad  ,  no  devia  dexar la  que  de  él  cenia  :  ni  podía 
en  ella  íer  pueíta  la  Iluílre  Marquefa  ,  ni  íe  podía  executar  dicha 
Real  Sentencia ;  la  qual  fe  íuípendieífe  ,  y  que  haíla  tanto  que  íe 
conocieífe  de  los  méritos  de  dicha  demanda  ,  no  íe  innovaífe  en 
cofa  alguna,  proveyendo  en  todo  á  fu  favor ,  por  fer  juíticia ,  con 
las  cofias.— 

208  De  eíla  demanda  mando  la  Real  Audiencia  dar  trasla-? 
do  á  la  parte  de  la  Iluílre  Marquefa  de  Mirafol ,  fin  perjuicio ,  ni 
retardación  de  la  execucion  de  la  Sentencia  del  Coníejc ,  y  de  las' 
provifiones  ya  hechas  ,  y  como  queda  advertido  a!  numero  77. 
fin  embargo  de  eíla  demanda  ,  y  de  la  antecedente  de  retención 
por  los  créditos ,  íe  le  dio  la  pofleííion  á  dicha  Iluílré"  Marquefa, 
quien  —  1 

CONTESTA  DE  lj  (DEMANDA  (DE  (RETENCION, 
por  las  mejoras  de  la  feñora  Dona  Mana  Vicenta ,  por  la 
llu/ire  Marquefa . 


POrpeticion  de  primero  de  Julio,  de  dicho  año  de  Conteíla 

700.  concertó  la  demanda  de  retención ,  por  lás  a 

Ddd  ffie 
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las  mejoras  por  mejoras  de  dicha  íenora  Doña  María  Vicenta,  diziendo :  Que  fin 
queía^P  sfT  PcrÍuicio>y  con  ^  cxPreña  protefta  de  no  apartarle  de  la  cofa  juz- 
parte,  foí.  5  90.  gada,que  refultava  de  la  Real  provifion  hecha  al  pie  de  la  deman¬ 
da  antecedente ,  de  que  no  entendía ,  ni  quería  apartarle ,  ni  aun 
por  ado  en  contrario,  íe  avia  de  mandar  declarar ,  no  aver  lugar 
de  jufticia  ,  ni  proceder  la  retención  pedida  por  dicha  íenora  Do¬ 
ña  María  Vicenta,  refpedo  del  Lugar  de  Guadazequies,  y  demas 
bienes  del  Vinculo  inílituido  por  Don  Ramón  Sanz  de  laLloía, 
en  virtud  de  las  pretendidas  mejoras,  deducidas  en  dicha  deman¬ 
da.  —  Porque  la  dicha  Iluftre  Marquefa ,  en  execucion  de  la  Su¬ 
prema  Sentencia  de  1 3 .  de  Diziembre,  de  9  9 .  cflava  en  la  verda¬ 
dera,  real,  aótual  poflefsion  del  dicho  Lugar :  y  eftando  como  efi* 
tava  en  ella  ,  y  relaxada  la  dicha  íenora  Doña  María  Vicenta  de 
la  injufta  que  tenia,  avia  eípirado  la  dicha  inftancia  de  retención, 
por  defeto  de  pofleflion  i  y  qualefquier  pretendidas  mejoras ,  las 
devía  deducir  por  aquella  via  que  de  derecho  eftuviefle  eftableci- 
da.  —  Y  que  fin  perjuicio  de  eíla  excepción  ,  de  que  no  quería, 
ni  entendia  apartarle,  le  hazia  exprefla  negativa  de  dichas  preten¬ 
didas  mejoras.— 

Concluyendo ,  en  que  íe  avia  de  hazer  como  llevava  pedido, 
y  en  todo  ,  y  por  todo  a  fu  favor ,  por  fer  aísi  jufticia ,  con  las 
coilas.  — 

z  1  o  De  efte  pedimento  íe  dio  traslado  á  los  dichos  Padre 
Salvador,y  íenora  Doña  María  Vicenta  Cruí lies,  quienes— 

{DEMANDA  DE  REINTEGRACION  DE  VOSSESSION 
de  la / mora  Dona  María  Vicenta  Cruilles. 


Demanda  de 
reintegrado  de 
pofielsió ,  de  la 
íeñoraD.  María 
¡Vicenta,  P.S.i. 
parte,  fol.  578. 

Declárale  por 
la  Semencia  de 
laAudicnda  no 
proceder  dicíja 
demanda. 


*  i  *  130r  Pet¡cion  dcisAc  de  dicho  ano  ,  7oo. 

X  dlxerory  QPC  “11  demanda  pueda  por  los  fu- 
íodichos  en  8 .  de  Mayo,  de  dicho  año,avian  opuefto  ( á  la  Iluftro 
Marqueía  deMirafol,  y  contra  la  execucion  de  la  Real,  y  6'upre^ 
ma  Sentencia  del  Confejo  de  Aragón ,  en  que  íe  avia  declarado 
dever  fer  puefta  aquella  en  la  poflefsion  del  Lugar  de  Guadaze¬ 
quies,  y  demas  bienes  recayentes  en  el  Vinculo  inílituido  por 
Don  Ramón  Sanz  de  {a  Llofa,Dptor  del  Real  Confejo )  la  excep¬ 
ción 


don  de  retención >  que  les  competía  de  dicho  Lugar  de  Guadaze- 
quies ,  y  demás  bienes  recayentes  en  dicho  Vinculo ,  y  de  la  pof- 
lefsion  que  tenian >  y  en  que  eftavan  pueftos  de  aquellos ,  por  ra-; 
zon  de  los  créditos  individuados ,  y  exprcílados  en  dicha  deman¬ 
da  ,  fuplicando/e  mandaíTe  declarar.  Ies  compecia ,  y  fe  les  devia 
dar ,  y  conceder  la  retención  de  la  poíTefsion  de  dicho  Lugar ,  y 
bienes,  por  razón  de  dichos  créditos,  y  que  hafta  eftár  íatisfechos 
de  ellos,  no  devian  dexar  la  que  tenian  j  ni  devia  fer  puefta  en  ella 
dicha  Iluftre  Marquefajni  fe  podía  executar  dicha  Real  Sentencia, 
fino  íufpenderíe.  Cuya  inftancia  fe  evoco  á  dicha  R.  A.  y  íe  noti¬ 
fico  con  el  acuerdo  fobre  ella  en  i  o.  del  dicho  mes  á  la  parte  de  la 
Iluftre  Marqueía.  Y  aunque  con  petición  de  1 1 .  del  mifmo  mes 
avian  prefcntado  otros  Autos  en  juftificacion  de  dicha  deman¬ 
da  ,  el  mifmo  dia  íe  le  notifico  aísi  mifmo  con  el  propio  acuerdo; 
no  obftante  lo  qual  avian  prefentido  fe  Javia  paííado  á  executar 
la  dicha  Suprema  Sentencia,  poniendo  á  dicha  Iluftre  Marqueía 
en  la  poíTefsion  de  dicho  Lugar ,  fu  termino  ,  y  juriídiccion ,  y¡ 
demás  regalías :  lo  que  parecía  no  fe  avia  podido  hazer ,  ni  tam¬ 
poco  privar  á  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta  déla  poíleísion 
de  dicho  Lugar  en  que  eftava,  porque  aviendo  hecho  la  referida 
inftancia  en  tiempo  que  tenia  dicha  poíTefsion ,  y  aviendola  juf- 
tificado  con  inftrumentos  públicos ,  que  prefento ,  de  fu  natu¬ 
raleza  era  impeditiva  de  la  execucion  de  dicha  Sentencia,  de  for¬ 
ma  ,  que  aviendofe  pallado  á  ella ,  no  avia  quedado  privada  de 
dicha  poíTefsion ,  y  mas  aviendola  retenido ,  como  la  avia  rete¬ 
nido  fiempre  con  el  animo ,  particularmente  confiando  de  los 
créditos  con  inftrumentos  públicos  ,  que  eran  prueva  provada 
hecha  m  continenti ,  y  que  no  nccefsitavan  de  otro  examen  en  he¬ 
cho,  ni  en  derecho,  efpecialmente  citando  acordada,  y  conclui¬ 
da  la  inftancia ,  y  no  aviendofe  opueílo  excepción  alguna  contra, 
ella ,  por  lo  que  ni  Te  avia  podido  íuplir  efla,  ni  dexar  de  declarar 
aquella.  — 

Concluyendo ,  en  que  Te  mandaíTe  declarar  por  juftificada  di¬ 
cha  demanda  del  dia  8 .  de  Mayo ,  en  la  forma  que  en  aquella  fe 
tenia  pedido,  y  íuplicado,  no  obftante  dicha  execucion,  é  immi-, 
fion ,  cafando ,  y  revocando  eftas ,  reintegrando  en  la  poíTefsion 


Contefta  de 
la  demanda  de 
reintegra  cíoo  , 
por  la  Iluftre 
Marquefa  deMi 
raíol,  P.  S.  i. 
parte,  foj.  Sjo. 
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natural  a  dicha  feñora  Dona  María  Vicenta ,  uniéndola  con  la  ci¬ 
vil  que  fiempre  avia  tenido,  y  tenia,  y  dexandolesen  una,  y  otra 
poíTefsion,  haftala  fatisfacion  total  de  dichos  créditos,  y  en  todo 
á  íu  favor,  con  las  coilas.— 

z  i  z  De  elle  pedimento  mando  la  Real  Audiencia  dar  trafc 
lado  a  la  parte  de  la  Iluftre  Marquefa  de  Mirafol  ,  y  aviendoíelc 
notificado ,  con  el  acuerdo  á  ella  hecho  en  el  miímo  dia,~ 

CONTESTA  (DE  LA  DEMANDA  DE  <%ElNTEG(%A-¡ 
clon  de  pojfejsíon  de  la  feñora  Dona  María  Vicenta , 
por  la  Iluftre  Marque/a . 

2 1  3  ^r  Peticion  de  z  5 .  del  mes  de  Setiembre ,  de  di- 

JL  cho  año  de  1 700.  fe  contefto  dicha  demanda 
de  retención  ,  diziendo  :  Que  en  manera  alguna  procedíalo 
íuplicado  por  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta,  en  la  referida 
demanda  dciS.dc  Junio ,  porque  lo  que  en  ella  pedia ,  era  que 
fe  declaraífe  juftificada  la  puefta  por  dicha  feñora  en  8.  de  Ma-4 
yo ,  y  que  en  íu  confequencia,  íe  cafaífe ,  y  anulaífe  la  poíTefsion1 
que  fe  le  avia  dado  á.  dicha  Iluftre  Marquefa  de  dicho  Lugar  de 
Guadazequies  ,  reintegrándole  a  dicha  feñora  Doña  María  Vi- 
centa,en  la  poíTefsion  natutal ,  para  que  con  la  civil  que  fupon-T 
dría  tenia ,  pudieíTe  quedar  en  una ,  y  otra  poííeísion  hafta  eftár 
fatisfecha ,  y  pagada  de  los  créditos  ^  cuya  pretencion  no  podría 
tener  cabimiento ,  porque  ademas  de  hazerle  negativa  de  que 
pudieíTe  aver  quedado  en  la  poíTefsion  civil  de  el  dicho  Lugar* 

( Tiendo  afsi  que  no  avia  tenido  titulo  alguno  para  poífeer,  y  que 
avia  fido  apartada  de  dicha  nula  poíTefsion  ,  en  exccucion  de  la 
Real,  y  Suprema  Sentencia )  los  créditos  enunciados  en  dicha  de¬ 
manda  de  8 .  de  Mayo ,  y  en  que  entendía  fundar  la  inftancia, 
eran  de  ningún  efedlo  >  e  iníubfiílentes ,  en  vifta  de  lo  que  por 
dicha  Iluftre  Marquefa  fe  tenia  deducido,  que  aqui  quería  tener 
por  inferto,  y  no  quedándole  crédito  alguno,  de  ninguna  for¬ 
ma  podía  proceder  la  pretendida  retención  *,  y  aunque  le  que-* 
daíle  alguno,  ( que  no  lo  creía )  eftava  tenida  dicha  íeñora  Dona 
María  Vicenta  á  avér  de  darle  íatisfacion  á  dicha  Iluftre  May 

que« 


Voil 

quefa ,  de  totlos  los  frutos  percebidos  defde  ei  día  que  entro  en 
la  poíTefsion  del  Vinculo  Don  Onofre  Cruilles,  que  fue  en  el  mes 
de  O&ubre ,  de  i  67 G.  que  importavan  fumas  confiderables ,  y 
en  codo  cafo  devian  quedar  compenfadas  in  tantundem  con  los 
créditos,  en  cuyos  términos  avía  ceíTado  del  todo  ya  el  motivo 
déla  pretendidaretencion.— 

Concluyendo, en  que fohiziefle, y  declararte  como  llevava 
pedido,y  en  codo,  y  por  todo  a  íu  favor,  con  las  coftas,por  fer  afi 
íi  jufticia:-- 

214  De  efte  pedimento  fe  dio  traslado  a  la  parte  de  dichos 
Padre  Salvador,  y  íenora  Dona  Maria  Vicenta  Cruilles,  en  el 
mifmo  dia  ,  y  en  efte  propio  la  parte  de  dicha  lluftre  Mar-, 
quefa,  — 

INSTANCIA  DE  COMPENSACION  DE  LOS  CPfDU: 

tos  y  con  los frutos  de  la  lluftre  Mar  queja  de  Mirafol ,  y  que  en 
el  yefduo  Je  execute  la  fen~ 
tejida . 


rz  x  j  T"\Or  petición  de  2  5.  de  dicho’mes  de  Setiembre,' 
j[  de  dicho  ano  de  700.  fe  dixo :  Que  aviendofe 
defpachado  executoriales  del  Sacro ,  Supremo ,  Real  Confejo  de 
Aragón  ,  para  ponerle  en  la  poíTefsion  del  Lugar  de  Guadaze- 
quies  ,  y  demas  bienes  recayentes  en  el  Vinculo  inftituido  por 
Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa  ,  fe  cometió  la  execucion  de  ello 
á  la  Real  Audiencia ,  en  donde  avia  puefto  petición  el  dia  20.  de 
Abril ,  (que  era  la  que  dava  principio  al  pleyto)  haziendo  prefen" 
tacion  de  dichos  executoriales,  concluyendo , fe  mandarte  hazer 
como  fe  mandava  por  dicho  Supremo  Coníejo ;  al  pie  del  qual  fo 
avia  hecho  la  iptoviCioiExeqaantur  L^efia  mandata  iuxta  eoruinje 1  iey 
O' tenor em  pleniores  yjiantque  entera  / uplicata ,  ¡ntimetur.  La  quaf 

fe  avía  notificado  á  la  parte  del  Padre  Salvador,  y  fonora  Doña 
Jvíaria  Vicenta  Cruilles,  por  quienes  en  8. de  Mayo  figuiente,  del 
jniínio  año,  avian  íidopueftas  diferentes  íuplicaciones  ,  y  entre 
otras  la  que  fe  hallava  al  folio  240.  ( que  es  la  expreíTada  en  efte 
memorial  al  numero  1 1  y.)  en  que  pedían  >  fe  les  devia  dar  ,  y 

Eee  con" 


fnftaflda  de 
compeíacio  de 
los  créditos  c 5 
ios  frutos, poc 
la  lluftre  Mar- 
quefa,  P.S.  u 
parte,  fol.  815. 

Declárate  ;uí 
tificada  efta  inf 
tanda  por  iaSé- 
tcncía  de  laRj 
Audiencia. 


xoz 

conceder  la  retención  de  la  poíTefsion,que  fuponian  tener  del  Lu-í 
gar  de  Guadazequies ,  y  demas  bienes  del  Vinculo,  por  razón  de 
los  créditos  que  deducían  ,  y  que  hafta  que  eftuvieiTen  entera¬ 
mente  íatisfechos  de  106  3  7.  peíos  1 4.  fueldos  6.  dineros ,  que  íe 
les  devian,  no  podian  dexar  la  poíTefsion  de  dicho  Lugar,y  demás 
bienes,  ni  fer  puefta  dicha  Iluftre  Marquefa  en  ella :  y  afsi  mifmo 
avian  puedo  otra  ,  pidiendo  lo  propio  ,  hafta  eftár  pagados  de 
8  000.  peíos  ,  valor  de  las  mejoras  que  fe  fuponian  hechas  en  los 
bienes  de  dicho  Vinculo.— 

Y  que  aunque  al  pie  decadaunade  dichas  fuplicaciones  íe  a- 
Vian  hecho  las  provisiones  de  Ultime  tur  ad  dicendum ,  abfque  pr  ¿in¬ 
dicio  ,  i?  retardatione  executionis%egi¿  Suprema  Sententi¿ ,  ^egi¿ 
praYifíonis  iamfaFU  }  en  feguida  de  ellas  fe  avia  deípachado  co- 
mifsion,  para  que  (e  le  diefle  la  pofleísion  á  dicha  Iluftre  Marque¬ 
fa  de  el  Lugar  de  Guadazequies ,  y  íus  regalías ,  quien  en  íus  ef¬ 
edros  tenia  hecho  evidente  no  quedarles  crédito  alguno  *  en  vir¬ 
tud  del  qual  pudieílenconfeguir  dichos  Padre  Salvador,  y  feñora 
Dona  María  Vicenta ,  la  retención  que  pretendían  ;  pero  que  no 
obftante  efto  ,  para  en  el  cafo  que  íubfiftieíTe  alguna  de  las  parti¬ 
das  enunciadas  en  dichas  inftancias ,  no  avia  duda  que  dicha  Iiuf- 
ftre  Marqueta  era  acreedora  legitima  de  la  cantidad  que  impor¬ 
tarían  los  frutos  que  de  los  bienes  del  dicho  Vinculo  avian  perce- 
bido  Don  Onofre  Cruilles>Don  Phelipe  Cruilles,y  entonces  per- 
cebia  dicha  fenora  Doña  Maria  Vicenta ,  de  los  quales  fe  le  devia 
dar  íatisfacion ,  por  tener  caufa  univerfal  de  dichos  Don  Onofre 
y  Don  Phelipe,  deíde  el  año  de  1676.  en  que  murió  Don  Diego 
Sanz,  hafta  el  dia  de  efte  pedimento  ,  que  eran  24.  años,  menos 
en  el  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  y  diez  y  feys  caifadas  de 
tierra ,  fituadas  en  la  huerta  del  Lugar  de  Alboraya,que  íe  íubro-. 
garon  á  dicho  Vinculo  por  Don  Onofre  Cruillcs  ,  en  lugar  de  la.; 
cafa  de  los  Sanzos  deXativa,  en  la  calle  de  Moneada,  y  de  los  dos 
ceñios  de  la  Generalidad,el  uno  de  1 200.  peíos, y  el  otro  de  123. 
porque  en  eftos  bienes  folo  íe  avia  de  contar  hafta  el  dia  que  á  di¬ 
cha  Iluftre  Marqueía  fe  le  avia  dado  la  pofleísion  de  aqucllos,que 
fue ,  del  Lugar  en  el  dia  29.  de  Mayo  j  y  de  dichas  1 6.  cacadas 
eje  derraben  el  dia  /  .de  Junio  jy  de  la  caía  de  la  Pdleria  vieja,  port 

que 
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que  también  de  ella  fe  le  avia  dado  pofleGiori  en  el  dia  3  .delmif- 
mo  mes  :  y  fcgun  la  calidad  de  los  bienes  recayentes  en  dicho» 
Vinculo;  pues  ademas  de  dicho  Lugar  de  Guadazcquies,  ( fegun 
los  Inventarios  hechos  por  Don  Onofre  Sanz ,  primero  heredero 
del  Vinculador )  recaían  diferentes  cafas  íituadas  afsi  en  ella  Ciu¬ 
dad  ,  como  en  la  de  Xativa,  diferentes  cenfos  ,  y  debitorios ,  que 
haziendo  la  quenta  de  lo  que  podían  rentar  aquellos,  fe  veía,  que 
el  dicho  Lugar  ,  lo  menos  que  en  cada  ano  podía  aver  rentado, 
(citando  como  eítava  en  adminiftracion)  era  la  cantidad  de  600. 
pefos,  deducidos  todos  los  gallos  de  recoger  los  frutos ,  y  demas, 
tocantes  al  Señor  •,  qu^  a  eíle  refpedto, aviendo  de  hazer  la  quenta 
de  él  por  2 3 .  años  y  fíete  mefes ,  importava  1 4 1 50.  pefos.  La 
cafa  de  los  Sanzos,  de  dicha  Ciudad  de  Xativa,  a  razón  de  yo.pe- 
fos  cada  año,  haíta  el  de  1  G  8  2.  en  que  fe  vendió;  y  los  dos  cenfos 
de  la  Generalidad ,  ( que  como  iva  dicho )  el  uno  era  de  1 200. 
pefos  de  principal ;  y  el  otro  de  1  2  3 .  correípondiendo  en  penfíon 
< ;c .  pefos  3 .  íueldos,  Y  deípues  de  averíe  quitado  dichos  ceñios, 
haziendo  la  quenta  por  el  arrendamiento  délas  1  6.  cacadas  de 
tierra,  fubrogadas  á  razón  de  1 1  5. pefos,  en  cada  un  año,impor- 
tava  todo  lo  q  fe  pudo  percebir  mientras  eftuvieron  la  dicha  cafa, 
y  cenfos  en  el  dicho  Vinculo,y  deípues  de  ellos ,  entraron  dichas 
tJtd.caifadas  de  tierra,  la  cantidad  de  2787. pefos  1 2.fueldos.  La 
tercera  parte  de  la  caía  de  dicha  Ciudad  deXativa,deviendofe  pa¬ 
gar  lo  menos  de  alquiler  de  toda  ella  40. pefos, importava  13  .pe-; 
ios  ¿.fueldos  8  dineros,q  por  24.  años,hazían  la  fuma  de  325. 
pefos. La  caía  de  la  Pellerja,contandofe  íolo  1 8  .pefos,  que  al  pre- 
íente  de  ella  fe  pagavan,importava  4  3  2. pefos.  Y  los  cenfos,  y  de-» 
bitorios, haziendo  folo  la  quenta  de  900o.pefos ,  en  propiedades, 
que  eia  lo  menos  en  que  podían  quedar ,  importava  cada  un  ano 
(u  penfion  45°*pefos,  que  por  2  4.  años,hazian  la  fuma  de  4800. 
pelos  j  y  juntas  todas  las  dichas  partidas  ,  tomavan  fuma  de 
¿8494.  pefos  1 2. íueldos,  falvo  juila  quenta.  .  ^ 

Concluyendo ,  el  que  para  en  cafo  de  que  parecieíTe  que  a  la 
dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta,y  fu  hermanóles  quedaíle  cré¬ 
dito  alguno ,  en  virtud  de  los  que  fe  fu  ponían  tener  en  dichas  de- 
mandas  de  8  .  de  Mayo,  íe  declárate  quedar  aquellos  compenf*. 


Refpuefta  al 
pediméto  de  la 
IluftreMarquew 
fa,por  la  ícñora 
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ta,P.S.i.  parte, 
fol.  8ip. 


Otra  Inflada 
delaüurtreMar 
gueía  de  Mira^ 


dos  intantumdem  délos  referidos  ¿8494.  pefos  r  2.fueldos,que 
importarían  los  frutos  percebidos  *,  y  que  hecha  dicha  compenfa- 
cion ,  redaría  en  crédito  liquido,  y  claro ,  lo  remanente  de  dicha 
fuma.  En  que  devena  ferpuefta  en  execucion  la  fobredicha  Su- 
prema,y  Real  Sentencia,  con  las  coilas.  — 

21  6  De  efte  pedimento  ,  fe  mando  por  la  Real  Audiencia 
dar  traslado  á  la  parte  de  el  Padre  Salvador ,  y  íeñora  Dona  Ma¬ 
ría  Vicenta  ,  y  avicndofeles  notificado  el  miímo  dia  1 5 .  de  Octu¬ 
bre,  de  dicho  ano  de  1700.  a  continuación  de  dicha  notifica¬ 
ción  ,  reípondieron ,  diziendo: 

(^ESTVESTA  (DE  LA  SEnO^A  <DOnA 

Marta  Vicenta . 


1 1 7  ^"XUe  la  inítancia  que  fe  hazla  por  la  Iluílre  Mar- 
W  quefa  de  Miraíol,en  el  pedimento  antecéde¬ 
te,  no  era  de  efte  juicio  ,el  qual  era  íolo  de 
execucion  de  Sentencia,  y  de  excepciones  tocantes  a  clla,del  qual 
no  era ,  ni  podía  fer  dicha  inítancia ,  por  encaminarle  a  una  pre¬ 
tendida  condenación  de  frutos ,  o  petición  de  ellos ,  de  los  qua- 
les  nohablavala  Real  Sentencia  j  por  cuya  caufaíe  deviareíer-; 
var  para  otro  proceíTo  ,  y  juicio  ordinario ,  a  donde  fe  le  daría  ía-j 
tisfacion  ala  dicha  lluftre  Marqueta ,  quien  folo  hazla  a  fu  mo¬ 
do  la  quenta,  y  formava  el  ¡crédito  que  no  avia,  ni  tenia  otro  fo¬ 
mento  ,  que  íu  mera  aflercion ,  olvidandofe ,  de  que  no  folo  no 
tenia  en  lo  que  pretendía  crédito ,  pero  ni  liquidación  algunaj  lo 
que  uno ,  y  otro  avia  menefter  neceífariamente  la  compenfacion 
Por  lo  qual ,  y  porque  era  infubfiftente  todo  lo  que  fe  alegava  eri 
hecho  ,  y  en  derecho ,  dezia.que  no  queria  traslado ,  fino  que  fe 
le  hiziefle  jufticia.  Y  aísi  miímo-  ° 

OT%A  INSTANCIA  <DE  LA  ILVST^E 

Mar  quefa.  de  Mirafol. 


ai  8 


POr  parte  de  la  lluftre  Marquela  de  Mirafol,el  dia 
a  y .  de  Agofto ,  del  año  de  1 70 1 .  por  petición 

quq 
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que  dio,dixo:Que  la  parte  de  la  fenora  liona  María  Vicenta  Gruí-  íol,  P.S.  x.  par- 
lies  ,  por  demanda  de  8.  de  Mayo ,  de  1700.  avia  puefto  inflan-  te,fol.977» 
da  formal ,  concluyendo,  fe  mandaffe  declarar ,  qUe  la  Real  ,y  te^da delaA^ 
Suprema  Sentencia  del  Coníejo  de  Aragón,  no  fe  podia  executar  d¡encia,nopro- 
cn  ninguno  de  los  bienes  expresados  en  ella  ;  y  afsi  mifmo  por  ceder* 
otra  del  mifmo  dia ,  avia  opuefto  contra  la  execucion  de  dicha 
Sentencia,  la  excepción  de  retención  por  diferentes  créditos-,  y 
por  otras  dos,  avia  intentado  afsi  mifmo ,  y  opuefto  en  la  una  del 
mifmo  dia  8.  de  Mayo , de  dicho  año,  la  propia  retención  por 
unas  mejoras,y  en  la  otra  de  1 8 .  de  Junio,  el  que  avia  de  íer  rein¬ 
tegrada  la  poífefsion  natural  de  todos  los  dichos  bienes ,  con  la 
civil ,  que  fiemprc  avia  tenido  de  ellos ,  y  que  hafta  eftár  fatisfe- 
cha  enteramente  de  dichos  créditos ,  y  mejoras,  no  podia  poner- 
fe  en  execucio  la  dicha  Sentéda*  ni  a  la  Marquefa  en  la  poífefsion 
de  ellos :  y  que  no  obftante  lo  referido ,  íe  le  avian  dado  deípa- 
chospara  íer  puefta  en  la  poílefsion  del  Lugar  de  Guadazequies, 
y  demas  bienes  del  Vinculo,  inftituido  por  Don  Ramón  Sanz  de 
la  Llofa;  cuya  poífefsion  íe  le  avia  dado ,  como  conftava  de  los 
Autos  prefentados ,  de  los  quales  fe  convencía ,  y  moftrava  con 
evidencia ,  el  que  dicha  Iluftre  Marquefa,  en  execucion  de  dicha 
Real,  y  Suprema  Sentencia,  eftava  en  la  verdadera,  real,  y  aéfual 
poílefsion  de  dicho  Lugar ,  fu  jurifdicion ,  frutos ,  y  aprovecha¬ 
mientos  ,  y  de  los  demás  bienes  de  dicho  Vinculo ,  y  la  dicha  fe- 
ñora  Doña  Maria  Vicenta, relaxada  nfe, O"  retté,  de  la  injufta  pot 
íeísion  de  dichos  bienes :  en  cuyos  términos, fegun  fabidas  difpo- 
ficiones  de  derecho, no  le  podia  quedar  á  dicha  íeñora  Doña  Ma¬ 
ría  Vicenta  poílefsion  civil  alguna,  ni  podia  caber  reintegración, 
ni  menos  remedio  alguno  de  retención,  eftando  la  dicha  Iluftre 
Marquefa  en  la  poftefsion  de  aquellos  ,  y  la  dicha  fenora  Doña 
Maria  Vicenta,  relaxada  de  la  injufta  en  que  eftava;  antesbien,  lo 
mifmo  que  iva  dicho,  convencía,  que  aviendoíe  executado  la  di¬ 
cha  Real  Suprema  Sentencia  en  los  bienes  expreífados  en  la  di¬ 
cha  inftancia  del  dia  ocho ,  efta  quedava  extinguida,  y  acabada, 
como  también  las  infancias  de  pretendidas  retenciones 


con 


qualefquiera  artículos  dependientes  deeftas.  — 

^  Concluyendo,  íe  mandaíle  formalmente  declarar , 

Fff 


,  que  dichas 
inf- 
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pedimento  de 
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inftancias  de  feparacion  ,  retenciones ,  y  de  reintegración ,  que- 
davan  extinguidas,  acabadas  ,y  perimidas,  con qualefquiera  ar¬ 
tículos  dependientes  de  ellas  ,  refpeto  de  el  dicho  Lugar  de  Gua- 
dazequies,  fu  jurifdicion,  frutos ,  y  emolumentos  al  Señor  perte¬ 
necientes,  de  los  ceñios,  tierras,  debitorios,cafas,y  demás  bienes, 
deque  tenia poífeísion la  dicha Iluftre  Marqueía,pór  devida  ex&- 
cucion  de  dicha  Real  ,  Suprema  Sentencia  :  y  que  dicha  fenora 
Doña  María  Vicenta ,  en  manera  alguna  podía  proíeguir  dichas 
inftancias ,  y  artículos ;  mandandoíeen  el  entretanto  fobreceher 
en  fu  progreífo,  y  proíecucion,  por  íer  aísi  jufticia.  — 

2, ,  9  De  efte  pedimento  mando  la  Real  Audiencia  dar  trat 
lado  á  la  parte  del  Padre  Salvador  ,  y  fenora  Doña  María  Vicenta 
Cruilles  *  y  aviendoíele  notificado  en  el  mifrno  dia ,  á  continua¬ 
ción  de  dicha  notificación,  refpondieron,  diziendo  2  — 

(¡{ESPFESTJ  !DE  LA  $EnO%A  (DOnA  MA^LA  VICETSL- 
ta  Cruilles  >  y  Ju  hermano . 


¿ i°  ^”^Ue  la  inftancia  hecha  por  la  Iluftre  Marquefa  de 
y  9  Mirafol ,  en  íu  pedimento ,  fe  devla  refervat 
'  para  ladifinitiva ,  por  fer  de  los  méritos  de  e- 
lia,  para  quando  fe  le  prevenia ,  que  por  lo  miímo  que  la  Real, ¡y 
Suprema  Sentencia  fe  avia  executoriado,  pendientes  las  inftancias 
de  retención,  hechas  por  dicha  (eñora  Doña  María  Vicenta,  (que 
eran  impeditivas  por  íu  naturaleza  de  la  execucion)  ic  avian  de  de¬ 
clarar  por  fubfiftentes ,  mediante  la  reintegración  ,  confórme  la 
inftancia  de  ella  hecha.  Por  lo  qual,  y  porque  lo  demás  que  íe  a- 
legava ,  no  era  fubfiftente  en  en  hecho ,  ni  en  derecho, dezla,  que 
no  quería  traslado,  fino  que  fe  le  hizieífe  jufticia.— 

111  Y  fiendo  todo  lo  dicho  hafta  aqui  en  efte  memorial  ló 

deducido  por  las  partes ,  en  orden  a  las  demandas  de  feparacion, 
retención  ,  reintegración  de  poífefsion ,  compeníacion, 
y  demas  inftancias ,  para  mayor  claridad 
del  hecho  fe  deve 
advertir:-; 
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AVVEQpEHClA  <PA%A  MAYO C0M<P<%EENS1QK 

de  el  hecho* 
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QUe  aviendofe  ( por  parte  de  Don  Onofre  Gruí-  Coffiíoacloñ 
lies  ,  en  el  pleytoque  figuio  conlalluftrc  hecha  áiaMar- 
Marqueía  deMiraíol,  fobrela  fuccefsionde  ternes  inftrume 
el  Mayorazgo  de  Guadazequies )  preíentado  el  dia  io.de  Junio,  tos,p.de  íucceí 
del  año  paflado  de  1 67  6.en  juftificacion  de  la  inftancia  de  reten- 
don  ,  que  opuío  en  dicho  proceífo  a  inftahda  de  la  lluftre  Mar- 
quefa ,  (obre  que  no  recayó  fentencia ,  la  donación  hecha  por  el 
Vinculadorde  too.pefosa  Doña  Geronima  Sanz,  íu  nuera’, (que 
es  de  la  que  va  hecha  menfion  en  eñe  memorial  en  el  íegundo 
Supuefto,  al  num.8.)  la  Bula ,  y  comifsion  Apoftolica  de  íu  San¬ 
tidad,  que  huvo  para  la  diípeníacion  del  parentezco  con  D.  Ono¬ 
fre  Sanz  $  (  que  es  de  la  que  va  hecha  meníion  en  efte  memorial 
al  numero  1 3 1 . )  la  eícricura  de  doce  de  dicha  Doña  Geronima 
Sanz  ;  ( que  es  la  meníionada  en  efte  memorial  a  continuación  de 
los  inftrumentos  juftificativos  del  derecho  de  la  feñora  Doña  Ma¬ 
ría  Vicenta,  al  num.10. )  la  claufula  del  teftamento  de  D.Onofre 
Sanz  de  la  Llofa ,  marido  de  dicha  Doña  Geronima  }  ( que  es  la 
cxpreíTada  en  efte  memorial  al  numero  29.)  la  condenación  que 
obtuvo  Don  Ramón  Sanz,  menor ,  del  Juez  ordinario ,  para  ha  * 
zer fe  pago  de  los  ^ooo  pefos  délos  corridos ,  de  la  donación  de 
|ioo.  petos  de  dicha  Doña  Geronima  Sanz  (cuya  condenación 
es  la  que  va  menfionada  en  efte  memorial  al  num,  1 3  z.)  la  clau¬ 
fula  del  ultimo  teftamento  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,  me¬ 
nor  j  ( que  es  la  cxpreíTada  en  efte  memorial  al  numero  30.  )  el 
el  capitulo  de  la  tranfaccion ,  y  concordia  hecha  entre  Dona  Ma¬ 
ñana  Sanz ,  y  Don  Onofre  Cruiiles  *,  ( que  es  el  expreílado  en  e£ 
te  memorial  alnum.  3 1.)  la  claufula  del  teftamento  de  Doña 
Geronima  Sanz  ;  (que  es  la  cxpreíTada  en  efte  memorial  al  nu¬ 
mero  1  5  3 .)  y  los  Autos ,  y  declaración  que  obtuvo  Don  Onofre 

CruiUes  del  Juez  ordinario  ,  de  aver  íucedido  en  todos  los  bie^ 

lies  de  dicha  Doña  Geronima  Sanz ,  ( que  fon  los  exprcífados  en 
efte  memorial  al  numero  1 5  4. )  en  el  dia  6 .  de  Octubre,  dei  ma¬ 


mo 
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mo  ano,  de  pedimento  de  dicho  Don  Onofre  Cruilles,  fue  comi¬ 
nada  klluftre  Marqueía  de  Miraíol  ,  por  Auto  del  Oidor  de  el 
pleyto,  para  que  fi  quifieífe  copia  de  los  Autos  prefenrados,  el  dia 
inmediato  biftraxeífe  al  Efcrivano  ;  alias  ,  fe  aparejaíle  dicho  Ef- 
criváño :  y  el  dia  déípues  del  aparejamiento  verdadero ,  ó'fi&o, 
corrieífe  la  dilación  en  la  materia  impugnativa  de  dichos  Autos; 
y  aviendoíele  notificado  dicho  mandato  á  la  parte  de  dicha  Ilut 
tre  Marqueía,  en  el  mifmo  dia  íeys ,  no  aviendolo  obedecido ,  el 
dia  14.  deOótubre,  del  mifmo  ano,  compareció  Don  Onofre 
Cruilles  en  la  Real  Audiencia ,  en  prefencia  de  dicho  Efcrivano, 
y  acuso  la  contumacia  a  la  parte  de  dicha  Iluftre  Marqueía  ,  del 
mandamiento  que  fe  le  avia  hecho  en  el  referido  dia  íeys  ;  y  ad¬ 
mitida  dicha  acufacion  de  rebeldía ,  el  Efcrivano  fe  difpnío  fióte 
entre  onze ,  y  doze  horas ,  antes  de  medio  dia ,  de  que  fe  recibió 
Auto,  con  teftigos,  y  fe  notificó  el  mifmo  dia  1 4.  á  la  parce  de  la 
Iluftre  Marqueía  dicho  aparejamiento,  y  contumacia. 

213  Y  afsi  mifmo  fe  advierte  ,  que  por  parte  de  dicha  Iluf¬ 
tre  Marqueía  de  Miraíol ,  el  dia  primero  de!  mes  de  Diziembre, 
del  año  paflado  de  1  676.  fe  apeló  ante  el  Juez  ordinario,  &  die 
yyoútlít  de  los  Autos  proveídos  por  dicho  Juez  ordinario ,  el  uno 
ainftancia  de  Don  Ramón,  menor,  en  28.  de  Setiembre,  del  a- 
ño  paflado  de  1 6  5  5 .  (  que  es  como  va  dicho ,  el  que  efta  en  efte 
memorial  al  numero  131.:)  por  el  qual  condenó  á  dicho  D.Ra~ 
món,  menor,  como  heredero  del  Vinculador,  íu  Abuelo,  en  aver 
de  pagarfe  a  fi  mifmo  la  cantidad  de  30oo.pefo$,como  a  herede¬ 
ro  de  Don  Onofre  Sanz,  fu  padre,  por  razón  de  treynta  anualida¬ 
des  corridas ,  de  la  donación  hecha  á  Doña  Geronima  Sanz,defdtí 
el  dia  de  fu  otorgamiento ,  hafta  la  muerte  del  Vinculador  ;  y  el 
otro  ainftancia  de  Don  Onofre  Cruilles,  en  27.  de  Julio, del  aña 
paftado  de  1668.  ( que  es  como  afsi  miímo  va  dicho,  el  que  efta 
en  efte  memorial  al  num.  1 5  4.)  por  el  qual  declaró  aver  fucedido 
Joltde  el  dicho  Don  Onofre  Cruilles ,  en  todos  los  bienes  ,  dere-* 
chos,  y  herencia  de  dicha  Doña  Geronima  Sanz ,  cuyas  apelación 
nes  introdujo  en  el  mifroo  dia  en  la  Real  Audiencia  ,  a  donde  íe 
advocaron.  :  ■ )  tís  eminoiDO  moü  uihih  oh  zom 

2*2  4  Y  que  eftando  los  Autos  en  el  citado  que  va  fupueftq 

an3 


antes  cíela  advertencia ,  y  pedidofe  en  ellos  parparte  de  la  lluftre 
Marquefa  de  Miraíol ,  en  el  dia  1 6 .  de  Febrero  ,  de  dicho  año  de 
701 .  et  que  fe  mandaflen  cumular  las  demandas  de  feparacion, 
retención  ,  reintegración  ,  y  demas  qúe  en  efte  pleyto  fe  tratava, 
con  las  apelaciones  que  avia  interpuefto  a  die  notitU ,  de  la  dicha 
condenación ,  y  declaración  de  fucceísion ,  por  Auto  de  la  R.  A . 
de  26.de  Marfo  ,  del  dicho  añopaíTadode  701.  fe  mandaron 
acumular,  y  acumularon  dichas  inftancias,  y  apelaciones ,  que  es 
lo  que  á  parecido  advertir,como  de  que  (obre  dichas  apelaciones 
recayó  la  Sentencia  >  defpues  de  lo  qual 

(PETICION  m  LA  MAPgVESA  PA%A  EL  APRECIO 

de  las  alajas  de  Plata. 

225  TT\Or  parte  de  la  lluftre  Marquefa  de  Mirafol  ,  el 
§  dia  26.  de  Abril  ,  de  dicho  año  de  170.1.  fe 
dio  petición  ,  diziendo  :  Que  por  parce  de  dicha  feñora  Doña 
Jvlaria  Vicenta  Cruilles,  fe  avia  hecho  prefentacion  de  los  Inven¬ 
tarios  de  la  hereda  de  D.RamonSanz  de  la  Lloía,que  avia  hecha 
Don  Onofre  Sanz,  fu  hijo,  y  primero  heredero ,  en  los  quales  fe 
hallavan  inventariadas,  ( defde  el  item  yS.hafta  el  1 42.inclufivé) 
y  eferitas ,  y  notadas  por  recayentes  en  dicha  herencia ,  diferen-*. 
tes  piefas  de  Plata ,  aísi  blanca ,  como  fobredorada ,  fin  expret 
faríe  en  dichos  Ítems  el  valor ,  ni  aun  el  pefo  de  dichas  alajas  ,  y 
que  convenia  á  íu  derecho  el  que  conftaífe  de  aquél ,  y  también 
del  valor  de  las  manos. 

Concluyendo  ,  el  que  fé  mandaflen  apreciar  dichas  alajas  de 
Plata  por  el  Clavario  de  Plateros  de  efta  Ciudad ,  y  el  Corredor 
de  dicha  Real  Audiencia,  teniendo  para  ello  prefentes  los  Inven¬ 
tarios  ,y  que  fecho  quefoeíTe  ,  hizieflen  eftos  fus  declaraciones 
en  poder  del  Eícrivano  del  pleyto.— 

2  2  6  A  efte  pedimento  fe  mando  por  la  R.  Audiencia  com- 
parecieflenlas  partes  el  dia  inmediato  ,  y  aviendo  con  efedro 
comparecido  ,  fe  niando  por  Auto  de  7.  de  Mayo,  de  dicho  año 
de  70 1 .  hazer  el  aprecio  pedido  por  la  lluftre  Marquefa  de  Mi- 
tafol,  y  que  de  fu  importe  fe  tendría,  refpe<fto  en  la  difiniciva^XH 


Auto  de  acu¿ 
mulacion,  P.  S. 
i.patt.fol.  $>43' 
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Aprecio  de  mo  con  efe£to  íc  executo  dicho .  aprecio  por  Manuel  Torrentí, 
las  alajas  de  PJa  Clavario  del  Oficio  de  Plateros ,  quien  aviendo  precedido  jura- 
foLp48>* í)arie>  y  declaro ,  q  aviendofele  leído  los  dichos  Inventarios  ,,  y 

por  ellos  reconocido  las  alajas  de  Plata  que  en  dichos  Inventarios 
fe  expreflavan ,  las  apreciava  en  las  miímas  cantidades  que  en 
ellos  eftavan  puertas,  que  lo  era  de  todas  la  de  950.  pefos  ;  en 
efte  eftado,  ~ 

(PPfEEVA  PEDIDA. 

Prueva  pedí-  ny  Or  las  partes  fe  pidió  el  que  efte  pley to  fuefle  re- 

tes  P°S  izarte"  JL  cibido  a  prueva,por  la  de  la  feñora  Doña  María 

foí.’  950.  Vicenta ,  fobre  las  mejoras;  por  la  de  la  Uuftre  Marqueía,íobre  la 
liquidado  de  frutos.  Y  co  efeíbo  lo  fue  por  Autos  de  la  Real  Au¬ 
diencia  ,proveidos  a  los  pedimientos  puertos  por  dichas  partes ,  el 
nnoen  1 1 .  de  Abril,y  el  otro  en  1 3 .  de  Agoíto,de  dicho  año  de 
70 r.  con  termino  de  10.  dias  útiles;  y  confta  averíe  hecho  pro- 
vaneas,  afsi  por  una,  como  por  otra  parte;  por  la  de  la  dicha  Ilus¬ 
tre  Marquela ,  fe  examinaron  feys  tertigos ,  que  lo  fueron  Mar¬ 
cos  Juan  :  Domingo  Vicente:  Bartholomé  Ubeda  :  Pedro  Ube- 
da:  Pedro  Juan  ;y  Félix  Martí  ,  Labradores  de  los  Lugares  de 
Satnper  ,  y  Alfarrazí ;  fus  edades  de  38.  harta  6  5.  años ,  cuyos 
teftigos  antes  de  fus  depoficiones  fueron  examinados  por  el  te¬ 
nor  de  un  interrogatorio  de  antepreguntas ,  que  para  efte  efetfto 
fepreíento  por  la  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta  ;  por  cuya 
parte  afsi  mifmo  íe  examinaron  ocho  tertigos  :  El  Licenciado 
Fernando  Torrofella,  Cura  de  Sampér :  Jofeph  Alberola,  Herre¬ 
ro  de  Quatretonda :  Aguftin  Ubeda, Labrador  de  Guadazequies: 
Pedro  Plá ,  del  mifmo  Lugar :  Bartholomé  Ramírez :  Francifco 
Ginér :  Aguftin  Ubeda ,  menor  i  y  Jofeph  Eíparja  i  fus  edades 
?  ¿.  y  jo.  años ,  cuyos  teftigos  afsi  mifmo  íe  examinaron  por  in¬ 
terrogatorio  de  ancepregu ntas.prcfentado  por  la  Iluftre  Marque¬ 
ta  de  Miraíol ;  y  ni  a  unos ,  ni  otros  les  tocan  las  generales  de  la 
ley.  — 

1 1 8  Y  porque  dichos  teftigos ,  afsi  los  de  una ,  como  otra’ 
provan^a ,  fueron  primero  examinados  por  las  antepreguntas, 
preíentadas  por  cadauna  de  las  partes  ,  irán  en  efte  memorial 

puef. 


púeftos  primero  los  artículos  de  la's  antepreguntas ;  que  corref- 
ponde  a  cada  provan$a ,  y  luego  los  artículos  de  las  preguntasen 
la  forma  queíe  figuc.— 

A^ÍCVLOS  .  T  AKTET^EGVKTAS  VV ESTAS  A  LOS 
te/ligos  de  la  probanca  de  la  Iluflre  Mar  que fa,  por  ¡a  fe- 
ñora  (Doña  María  Vicenta. 

ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  I.  * 

119  T^Rimeramente,  fean interrogados, y  diganfiíá- 
J*  ben  como  íe  hazen  las  particiones  de  los  frutos, 
tocantes  al  Señor  de  Guadazequies,  y  que  parte  de  aquellos  (ex- 
preílandolos  todos )  toca  a  dicho  Señor  ;  fi  dirán  que  no,  amplius , 
<Tc.  Si  dirán  que  fi,  digan  como  íe  hazen,  que  parte  de  cada  ge¬ 
nero  de  granos ,  y  frutos  toca  al  Señor ,  y  como  lo  (aben. 

En  ella  pregunca,dizen  todos  los  6.  teftigos  de  la  Iluftre  Mar- 
quefa,  que  las  particiones  de  losfrutosen  el  Lugar  ,  y  termino 
de  Gitadazequies ,  íe  hazen  en  eíla  forma  :  De  todo  ío  que  fon 
granos  en  la  huerta ,  de  quatro  partes  la  una  al  Señor ;  en  el  feca- 
no  ,  de  feys  una ,  aísi  granos,  como  vino  *,  y  de  los  arboles,  tan¬ 
to  de  íecano  ,  como  de  huerta,  la  tercera  parte  •,  y  qucefto  lo  íá- 
fcen ,  por  íer  Labradores  de  los  Lugares  de  Alfarrazi ,  y  Sampcr, 
contiguos  al  de  Guadazequies ,  con  cuyos  vezinos  tienen  comu¬ 
nicación  ,  y  aver  vifto  hazer  la  partición  de  dichos  frutos.— 

ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  II. 

1 5o  TTem ,  digan  que  de  las  tierras  de  la  huerta  de  dicho 
JLLugar,no  fe  paga  de  los  frutos  que  íe  perciben  igual 
parte  al  Señor,  porque  de  unas  fe  paga  mas ,  y  de  otras  menos ,  fi 
dirán  lo  contrario,  digan  como  lo  (aben. 

En  efta  antepregunta,  fe  refieren  todos  los  dichos  feys  teftigos 
a  lo  que  tienen  depuefto  en  la  antecedente;  y  el  primero,  y  ulti-; 
mo, añaden,  que  en  dicha  huerta,  de  todo  lo  que  es  hortaliza  no 
íe  paga  cofa  alguna ,  con  efta  diferencia,  que  el  primero  lo  dízfr 

r  p  en 


Antepregun¿ 
tas  de  la  le  ñor  a 
D.  María  Vicen¬ 
ta,  P.S.i. parte, 
fol.  1036. 


Fol.  104O.B. 
Fol.  104/. 
Fol.  1-050.  B. 
Fol.  1053.  B. 
Fol.  1057. 
Fol.  1059.  B< 


Fol.  103  6.  B. 


Fol.  1041. 
Fol.  1047.  B. 
Fol,  1050.B. 
Fol.  1055. 
Fol.  1057. 
Fol.  1000. 


2rl  te 

en  genera)  ,y  el  ultimo  lo  limita,  íbloen  el  caló  deque  la  hortali¬ 
za  firva  para  el  férvido  de  la  caía  de  los  vafailos  ,  pero  fies  para 
vender,  fe  parte. 


ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  III. 


Fot.  ioj6.  B. 


Fol.  104X.B. 
Fol.  1047.  B. 
Fol.  ioji. 
Fol,  1054, 
Fol.  1057. 
Fo  1. 1060. 


2  3 1  TTcm ,  digan,  que  defde  el  mes  de  0&ubre,dcl  ano 
[  de  1676.  haftatodoel  ano  de  1  69 9.  no  (aben  los 
teftigos ,  que  le  aura  tocado  a  la  íeñoria  de  dicho  Lugar  en  cada 
un  ano  de  los  referidos,  por  la  partición  de  dichos  frutos ,  y  coíe- 
chas  j  fi  dirán  Jo  contrario  ,  digan  que  es  lo  que  en  cada  un  año 
avrá  tocado  á  la  íeñoria  de  dichos  frutos ,  ycoíechas*,  ya  como 
en  dichos  fe  vendían  en  dicho  Lugar  deGuadazequics ,  dando  de 
todo  razón  de  ciencia.  -- 

En  cíU  antepregunta  dizen  todos  los  teftigos  ,  que  aíTertiva- 
mente  no  pueden  dezir  la  cantidad  de  frutos  que  en  dicho  tiem¬ 
po  han  pertenecido  al  Señor  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies, 
pero  que  unos  años  con  otros  avrá  tenido  ¿5.  caifes  de  trigo, 
G.decevada  j  24.  caires  de  400.  cantaros  de  vino  j  15. 

arrobas  de  azeyte ,  y  40.  cargas  de  oja.  Y  que  en  dicho  tiempo 
han  tenido  aumento  ,  y  diminución  dichos  frutos  en  el  precio,, 
por  cuya  caufa  arbitravan  el  de  dichos  frutos ,  el  trigo  á  7.  pelosa 
la  cevada  á  3  ;la  ada$a  á  3 .  pefos  1 i.  íueldos  •>  el  vino  á  4.  fueldos 
el  cántaro  •,  el  azeyte  á  r  5 .  reales  la  arroba  i  y  la  oja  á  20.  reales  la 
carga  lo  que  arbitravan ,  y  fabian  por  las  razones  dichas  de  te-* 
ner  comunicación  con  los  vezinos  de  Guadazequies  ,  y  aver  co¬ 
municado  mucho  con  los  Arrendadores ,  y  recaudadores  de  di¬ 
chos  frutos. 


ARTICULO ,  Y  ANTEPREGUNTA  IV. 

Fol  lojtf.B.  *  3  í  lJTcm ,  digan ,  que  las  coíechas  délos  frutos  no  ion 
M  uniformes  en  los  años ,  porque  en  unos  ay  mayó¬ 
les  cofechas  que  en  otros  i  y  en  algunos  no  ay  cofecha,o  muy  po¬ 
ca  de  una ,  u  otra  efpecie  de  frutos  i  fi  dirán  lo  contrario ,  digan 
en  que  lo  fundan. 


qucrauww' -  f  S  ^  ------------  fol.  lOjá.B. 

den ,  que  por  la  anima  caula  avian  arbitrado  el  valor  de  dichos  Fol.  1054.  B, 

frutos  en  la  forma  que  Uevavan  expreíTado  en  la  antepregunta  Fol,  ««7®* 
**  ,  0  Fol.  i  oso,  B. 

antecedente.— 


En  eitu  antepíegüntá ,  dizen  conteftes  todos  losfeys  teftigos,  Fol-  l°4*¿ 
el  contenido  de  la  pregunta  xy  los  tres  de  ellos  ana-  F°¡* ,c>48* 


es  cierto 


105 1.  B. 


ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  V. 

:  ’z  3  3  TTem ,  digan  fi  faben  ,  que  es  lo  que  a  la  feñoría  do  Fol.  1036.B. 

dicho  Lugar  á  podido  frutar  en  cada  uno  de  di¬ 
chos  años  la  heredad  que  el  Señor  de  aquella  poflee  en  fu  termi¬ 
no  ,  deducidos  todos  los  gallos  del  cultivo,  y  demás*  fi  dirán  que- 
no,  amplius ,  t&c.  fi  dirán  que  fi,  digan  que  es  lo  que  en  dichos 
años  le  faco  de  dicha  heredad ,  y  le  gado  en  el  cultivo  ,  y  demás* 
de  aquella ,  dando  la  razón  de  ciencia. 

*  En  ella  antepregunta ,  dizen  todos  los  feys  teftigos  ,  que  les  Fol.  1042.  B. 
parece  que  deducidos  los  gados  del  cultivo,y  demás  que  le  oiré-  F°j*  io4*.  B. 
cen  ,  hada  poner  en  bien  las  colechas  ,  le  avrá  valido  al  Señor  la>  b* 

heredad  cada  uno  de  dichos  años  1 00.  pefos, unos  años co  otrosí  Fol.  1057.  B. 
y  que  hazen  el  juicio  de  lo  íobredicho,íegun  ufo  de  razón, y  peri-  Fo1* l060# 
cía  que  tienen  de  femejantcs  cofas ,  y  fer  vezinos  de  Lugares  con¬ 
tiguos  á  el  de  Guadazequies  ,  y  aver  oido  dezir  á  los  Arrenda¬ 
dores  las  cofechas  que  fe  pueden  cojer  en  dicha  heredad.-- 


ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  VI. 


z  34  TTcm,  digan,  fi  faben  que  es  lo  que  en  dichos  años  Fo!.  1037. 

JL  fe  pagava  al  Señor  de  dicho  Lugar ,  por  razón  del 
Horno,  y  la  Tienda*  fi  dirán  que  no,  amplius ,  OV.fi  dirán  que  fi, 
digan  que  cantidad ,  y  como  lo  faben.— 

En  ella  antepregunta,  dizen  todos  feys  teftigos  conteftes,que.  Fol.  1043.  ^ 
<n  cada  año  de  los  dichos ,  unos  con  otros,  fe  pagavan,  y  han  pa-  F°; 
gado  por  el  arrendamiento  del  Horno  ,  la  cantidad  de  dozepe-^  Fol.  10.55  . 
ÍOS  i  y  por  el  arrendamiento  de  la  Tienda ,  dos  peíosi  lo  que  íá-  '°£ 
ben  por  avér  tenido  comunicado  con  los  Arrendadores,)-  recau¬ 
dadores  de  dicha  Tienda,  y  Horno ,  y  averíelo  oido  dezir  aísi.-, 

Hhh  AR- 


Fol.  1037. 


Fol.  1041.  B. 
Fol.  1048.  B. 
Fol. 1052. 
Fol.  1055. 
Fol.  1058. 
Fol.  io(5i« 


Fol.  1037. 


Fol.  1040. 
Fol.  1049. 
Fol.  1052* 


;tbg iJhútóUftl  eoLoi rioxib e  mnimítmtti  úhaM  . 

ARTICULO ,  Y  ANTEPREGUNTA  VIL  3f  ! 

•  >  ioír,v  !  -  o?  nsidism Í7£fib^  £:n)iuJ  d  1  :■:]  n «  mí 

2  j  j  TTcm,  digan ,  que  defde  el  mes  de  Oftubre,  del  ano 
1  de  1 676.  halta  todo  el  año  de  1690.  íolo  fe  les 
dieron  a  Don  Onofre ,  y  Don  Phelipe  Cruilles  ,  por  cada  una  de 
las  2  2.  caías  que  entonces  avia  en  dicho  Lugar  ,  dos  gallinas*,  y 
defde  el  año  de  1  ó  9  1  .halla  el  de  1 699.  fe  les  dieron  demás  de  a- 
quellas,y  á  la  Curadora  de  Doña  María  Vicenta,  quatro  gallinas 
mas ,  efto  es :  dos  por  cada  una  de  las  dos  caías  que  aquellos  nue¬ 
vamente  fabricaron, y  que  lo  mas  que  pudo  valer  en  dichos 
años  cada  gallina  ,  es  cinco  lucidos,  y  no  mas.— 

En  efta  antepregunta,  dizen  todos  los  teftigos  conteftes  fer 
verdad,  y  cierto  fu  contenido,  refpe&o  de  las  cafas  que  ay  en  di¬ 
cho  Lugar, y  gallinas  que  por  cada  una  de  ellas  íe  pagamy  los  tres 
primeros, dizen, que  no  íaben  á  q  fuero  eftán  apreciadas  en  dicho 
Lugar  las  gallinas }  y  los  otros  tres ,  que  es  á  razón  de  fíete  fueU 
dos  porcada  una, dando  por  razón  de  ciencia ,  las  miímas  razo¬ 
nes  expreífadas  en  las  antecedentes  antepreguntas.— 

ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  VIII. 

z  3  6  TTem,  digan,  que  muerto  Don  Diego  Sanz  >  y  en  el 
i  dta27.de  Mayo,  de  1676.  fe  embargaron  los 
frutos,  y  regalías  de  dicho  Lugar,  á  inftancia  de  dicha  lluftrc 
Marquefa ,  en  poder  del  Jufticia  de  dicho  Luga* ,  y  eftuvierori 
fequeftrados  hafta  el  mes  de  Setiembre, de  1  677.  y  de  lo  proce¬ 
dido  de  ellos ,  íe  pago  el  cultivo  de  las  tierras ,  y  demás  cargos 
de  la  íeñoria  ,  y  las  proratas  á  Doña  Francifca  Mercader ,  here¬ 
dera  de  dicho  Don  Diego ;  fi,  dirán  lo  contrario,  digan  como  1q 
íaben.'- 

En  efta  antepregunta  dizen  tres  de  los  teftigos ,  que  ion  Mar* 
co  Juan ,  Domingo  Vicente ,  y  Bartholome  Ubeda ,  que  muerto 
Don  Diego  Sanz  ,  oyeron  dezir ,  íe  avian  embargado  los  frutos 
de  dicho  Lugar ,  pero  que  no  faben  de  pedimento  de  quien  ,  n¡ 
á  quien  fe  avia  pagado  el  producto  de  ellos.  — 


Pedro  Ubeda ,  quarco  teftigo ,  dize,  que  lo  contenido  en  di-  F°L  IQ5S- 
cha  antepregunta,  lo  oyó  dezir  íeguida  la  muerte  de  dicho  Don 
Diego. 

Pedro  Juan  /quinto  teftigo ,  dize ,  que  es  verdad  dicha  ante-  Fol.  1058.  B. 
pregunta,  lo  que  fabia  por  las  mi  fmas  razones  que  tenia  dichas, 

(obre  las  antecedentes,  de  aver  eftado  muy  de  ordinario  en  dicho 
Lugar,  y  averio  fabido  afsi  de  los  vezinos  de  aquél.  — 

Félix  Marti ,  ultimo  teftigo ,  dize,  no  íaber  cofa  {obre  dicha  F0L1061. 
aneepregunta.  — 

ARTICULO  ,  Y  ANTEPREGUNTA  IX. 


z37  *1  Tem,  que  en  dichos  anos  fubfequentes  ,  defde  el  Fol.  io37-b* 

1  de  1  6  7  7 .  hafta  r  6  9  9 .  de  los  frutos  de  dicho  Lu¬ 
gar ,  por  mano  de  quien  los  adminiftrava  ,  u  de  los  Arrendado¬ 
res,  le  han  pagado  en  cadauno  de  dichos  años  ,  y  coníumido  co¬ 
mo  á  cargo  de  la  íeñoria  de  dicho  Lugar  5  4,  pcfos  al  Vicario  de 
aquél,  para  que  en  él  adminiftrára  los  Santos  Sacramentos  j  qua- 
tro  arrobas  de  azeyte ,  poco  mas,  o  menos,  para  encender  la  lam¬ 
para  de  la  Iglefia  de  dicho  Lugar,  y  tenerla  encendida  feys  mefes, 
de  dia,  y  de  noche  *,  y  1  o.  pelos  y  8 .  fueldos  a  la  Ciudad  de  Xati- 
va  por  la  peyta  que  haze  dicho  Lugar.  Si  dirán  lo  contrario ,  di¬ 
gan  como  lo  (aben.  — 

En  efta  antepregunta  dizen  tres  de  los  teftigos ,  que  es  cierto  Fol- 1044. 
el  contenido  de  dicha  antepregunta.  —  Fol  ioó/  B 

Otros  dos  de  los  teftigos  conteftes ,  dizen ,  que  no  faben  cofa  Foi.  i 049. 
de  dicha  antepregunta. —  Foí-  105  2* 

El  otro  de  los  teftigos  dize  ,  que  es  verdad  la  antepregunta,  Fol.  1058. B. 
y  que  fegun  en  ella  fe  meníiona  lo  a  fabido  de  los  vezinos  de  di¬ 
cho  Lugar.  — 

ARTICULO  ,  Y  ANTEPREGVNTA  X.  Y  ULTIMA. 


*53 


ITem ,  digan  ,  que  por  manos  de  los  miímos,  en  ca-  Fol.  103  7.  B. 
da  un  año  de  los  referidos ,  y  en  execucion  de  una 


coi 


.ncordia  firmada  entre  los  Señores ,  y  vafallos  de  dicho  Lugar, 

le 


FoI.i044-  B. 

Fol.  1058. B. 

Fcl.  105  2. < 
Fol.  1055.  B. 
F0I.X061.  B. 

fol,  1049. 


Interrogato¬ 
rio  de  pregun*. 
tas  de  la  lluftre 
Marqueía  de 
MíraíoI,P.  S.i. 

parte, fol. 103  8. 


Fol.  1045; 
Fol.  1049. 
Fol  1052.  B. 
Fol.  1055. B. 
Fol.  1058.3. 
F0I.1061.B. 


Fol.  103  8.  B, 


1 1  <5 * 

fe  les  han  entregado  a  cftos  i  5 .  caífes  de  trigo, y  6.  de  cevada, pa¬ 
ra  que  pudieífen  íembrar ,  y  los  bolvieífen  á  la  coíechajy  que  k*b 
que  les  entregaron  a  dichos  vafallos  ,  de  orden  de  dicha  Curado¬ 
ra,  en  el  ano  de  1 699.  no  los  han  reftituido.  Si  dirán  lo  contra¬ 
rio,  digan  como  lo  laben.— 

En  efta  antepregunta  dizen  dos  de  los  teftigos ,  Marco  Juan,  y 
Pedrojuan,  que  es  cierto  fu  contenido,  por  averio  oido  dezir.-- * 

Otros  tres  de  los  teftigos  Pedro  Ubcda ,  Bartholomé  Ubeda, 
y  Félix  Marti,  dizen ,  aver  oido  dezir ,  íe  entregava  dicho  trigos 
á  los  vaíallos  para  fembrar,  pero  que  no  faben  fi  lo  han  buelto.  — 

El  otro  teftigo  Diego  Vicente  ,  no  labe  nada  dela  antepre- 
gunta,que  es  lo  que  contuvieron  ,  las  puedas  por  dicha  íeñora 
Dona  María  Vicenta.  — 

'A(L¿T1CV  LOSE  <P0%  TA^TE  <DE  LA  ILVSL^R. 

Marquefa  de  Mirajol. 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  I. 

2, 3  9  T^Rimeramente ,  haze  ,  dize  ,  y  pone  ,  lo  que  pro-" 

1  var  entiende ,  non  / e  a/ir  ingerís,  c.  Que  las  par¬ 

ticiones  de  los  frutos  tocantes  al  Señor  de  Guadazequies,  fe  hazen' 
en  efta  forma  ,  es  á  fabet :  De  la  oja  le  toca  al  Señor  el  tercio*  en 
los  granos  de  la  huerta  le  toca  el  quarto  *,  y  en  todos  los  frutos 
que  fe  cojen  en  el  íecano ,  y  granos ,  le  toca  la  feyfena  parte ,  me* 
nos  en  el  azey te ,  que  efte  íe  parte  al  tercio :  y  afsi  es  verdad ,  pu¬ 
blico,  y  notorio.  — 

En  efta  pregunta  dizen  conteftes  todos  los  teftigos  de  la  Ilufc 
tre  Marqueía  de  Mirafol ,  en  que  afsi  como  lo  expreíTa  dicha  pre¬ 
gunta  es  publico,  y  notorio ,  dando  por  razón  de  ciencia ,  las  que 
tienen  dadas  en  las  antepreguntas ,  a  que  íe  refieren. 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  II 

240  TTem ,  dize  út  fupra,  que  lo  menos  que  avránpodi- 
do  caber  por  partición  de  frutos  cada  un  año ,  defí 

de 


dcO<ftubre,del año  i  ¿yó.hafta  todo  daño  de  1699.  afsi  á  Don 
Onofre  Cruilles ,  como  á  Don  Phelipe  Cruilles,  fu  hijo,y  a  la  di¬ 
cha  Doña  María  Vicenta  Cruilles,en  el  tiempo  que  cadauno  reí- 
«estivamente  a  poífeido  el  dicho  tugar,  han  fido  ,;(efto  es)  déla 
partición  del  trigo  2  5.  caires  }  de  la  partición  de  cevada  ¿.caires; 
de  la  partición  de  ada$a  24.cai{es  j  y  de  la  partición  déla  oja  40. 
careras ,  unos  años  con  otros :  y  aísi  es  verdad ,  publico ,  y  noto- 


rio.  — 


En  efta  prcgunta,y  la  verdad  de  íii  contenido  conteftan  todos  Fol.  1045; 
los  feys  teftigos  de  dicha Iluftre  Marqueía  de Mirafol ,  dando  por 
razón  de  ciencia  del  mifmo  modo  las  razones  dichas  en  las  ante-  f0í.  105  5.  B. 
preguntas,  refiriendofe  á  ellas.—  ‘ 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  III. 


1 4  í  "í  Tem  ,  dize  ut  fupra :  Que  afsi  mifmo  lo  menos  que  10 i*' * 

Jf  cada  un  año  les  aura  cabido  por  partición  ,  aísi  á 
Don  Onofre  Cruilles,  como  á  Don  Phelipe  Crulllcs,y  Doña  Ma-  • .  t 

da  Vicenta  Cruilles ,  á  fido  ( efto  es )  del  vino  400.  cantaros  \  y 
del  azey  te  1 5 .  arrobas,  unos  años  en  otros :  y  aísi  es  verdad.  — 

En  ella  pregunta,  dizen,  y  conteftan  afsi  mifmo  todos  los  feys  Fol.  1045.  B. 
teftigos  de  dicha  Iluftre  Marquefa  ,  que  es  cierto  fu  contenido, 
dando  del  propio  modo  por  razón  de  ciencia  las  razones  que  tie-  Fol.  1056. 

nen  dichas  en  las  antepreguntas ,  y  refiriendofe  en  el  codo  a  e-  Fo1-  IQs8. 

Jilas.  --  Fol.  1002. 

ARTICULO,  Y  PREGUNTA  IV. 

:V'  í'.:  i'rr,-  '  ■  .•?-  „  ,  ,  -- >4 

242  TTem ,  dize  utfupra  :  Que  lo  menos  que  unos  anos  ^  * 

r  A  cn  °tros  á  podido  frutar  la  heredad  que  el  Señor, 

de  Guadazcquies  poíTee  en  el  termino  de  aquel ,  deducidos  todos 
Jos  gallos  del  cultivo,  y  demás,  á  fido  la  cantidad  de  ioo.  libras 
cada  un  año  :  y  aísi  es  verdad ,  publico,  y  notorio.  — 

En  ella  pregunta  conteftan  ,  y  Jizen  en  la  propia  forma  ^  , 

iodos  los  teftigos  de  la  Iluftre  Marquefa  de  Mirafol  ,  que  es  p°|‘  I05  z.'  B.' 
cierto  todo  íu  contenido  ,  dando  por  razón  de  ciencia  las  ra-  Fol.  iofó.  . 

-  Jii  ZO-3  FoUioyá.B. 


21$ 

Fol.  io$o.B.  zones  dadas  en  las  dichas  antepreguntas ;  y  refiriéndole  a  e-j 
Has.  -~ 


Fol.  iojp. 


Fo!.  104  6, 
Fol.  1049.B. 
Fol.  1052.  B. 
Fol.  1055. 
Fol.  1059. 
Fol.  1062. 


Fol,  1039, 


Fol.  104S. 
Fol.  1053. 
Fol.  105  6. 
Fol.  1059. 
Fol.  1059. 
Fol.  1062. 


Fol.  I039y 


Fol.  TO46. 
Fol.  1049.B. 
Fol.  1053. 
Fol.  J0$6. 


ARTICULO,  Y  PREGUNTA  V. 

243  TTcmídize  útfupra :  Que  cada  un  ano  fe  le  pagan  al 

Señor  de  Guadazequies,  por  razón  del  Horno  12. 
peíos  j  y  por  la  Tienda  dos  pelos  ;  y  afsi  es  publico  *  y  noto-» 
rio.  — 

En  efta  pregunta  conteftan  ,  y  dizen  todos  los  teftigos  de  la 
lluftre  Marqueía  de  Miraíol ,  fer  cierto  fu  contenido  ,  dando  en 
la  propia  forma  que  en  las  antecedentes  ,  por  razón  de  cien¬ 
cia ,  las  razones  dichas  en  las  antepreguntas,  y  xefiriendofe  a  e- 
llas.~ 

ARTICULO ,  Y  PREGUNTA  VI. 

244  T  Tem ,  dize  ixt  fupra  ,  que  en  la  mifma  confornri-» 

dad  al  Señor  de  Guadazequies  fe  le  dan  cada  año 
'50.  gallinas  ,  por  las  dos  que  cadauna  caía  le  hazen  de  cenío  :  y 
áísi  es  verdad  ,  publico,  y  notorio. 

En  efta  pregunta  fe  refieren  todos  los  feys  teftigos  de  la  IluC* 
tre  Marqueía  de  Mirafol ,  a  lo  que  tienen  depuefto  en  las  anter 
preguntas  de  la  feñora  Doña  Maria  Vicenta. 

ARTICULO,  Y  PREGVNTA  VII. 

•  i  ,C-  OYi'-i; 

¿45  TTem  ,  dize  ut  fupra  :  Que  el  menos  precio  que 
J|  han  tenido  el  trigo ,  cevada ,  y  la  adaja ,  defde  el 
dicho  año  de  i  6 y  6.  haftael  de  1699.a  fido  unos  años  en  o- 
tros,  ( cfto  es )  el  trigo  7.  libras  cada  caiz  *,  el  de  cevada  3 .  libras 
cada  caiz  j  y  el  de  adaja  3 .  libras  1 2.  fueldos  cada  caiz  :  y  afsi  es 
Verdad.  — 

En  efta  pregunta  conteftan  todos  los  teftigos  *  que  es  verdad 
el  dicho  capitulo ,  por  aver  tenido  el  valor  en  ella  expreflado  di~ 
chos  frutos,  en  los  dichos  años  y  como  lo  tenían  depuefto  en  las 
v .  an- 


antepreguntas  de  la  feñora  Dona  jMaria  Vicenta  *  a  que  fe  refe-  Fol.  1059. 
rían.  -- 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  VIII. 

'246  TTem,  dize  ut  fupra ,  que  el  menos  precio  que  han  *°l-  xoí» 
tenido  el  vino  ,  y  azeyee ,  defde  el  dicho  año  de 
\i  67  6.  hafta  el  de  1 699.a  fido  unos  anos  en  otros ,  ( á  íaber  es) 
cada  cántaro  de  vino  4,fueldos  j  cada  arroba  de  azeyee  1.  libra 
ji  o.fueldos :  y  aisi  es  verdad.  — 

En  efte  capitulo  dizen  quatro  délos  teftigos  >  que  es  verdad  fu  Fol. 
contenido  ,  como  lo  tcnian  dicho  en  las  antepreguntas,  a  queíe 
referían.  —  Fol.  1059; 

Otro  de  los  teftigos ,  dize  ,  que  fe  refiere  a  lo  que  tiene  dicho  Fol.  105$.. 

las  antepreguntas.— 

El  otro  teftigo  dize  lo  miímo  ,  refiriéndole  á  lo  que  tiene  di-  *bl.  I0**« 
jeho  en  las  antepreguntas.  — 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  IX. 

*47  TTem >  dize  ut  fupra :  Que  lo  menos  que  a  tenido  u-  Fol.  103& 
¥  nos  años  en  otros  deprecio  cada  carga  de  oja,def- 
de  el  ano  de  1676.  hafta  el  de  169?.  á  fido  dos  pefos  por  cada 
carga :  y  afsi es  verdad.  — 

En  efta  pregunta  dizen  tres  de  los  teftigos  ,  que  es  cierto  fu 
contenido,  como  lo  tienen  dicho  en  las  antepreguntas.  —  Fol.  1053. 

Otros  tres  de  los  teftigos ,  dizen,  fe  refieren  a  lo  que  tienen  di-  *°|-  l°$  6- 
cho  en  las  antepreguntas. --  Foú  10 

articulo,  y  pregunta  ultima. 

*48  TTem  ,  dize  ut  fupra,  que  lo  menos  que  han  podido  Fol.  1039.  B. 

Valer  cada  un  añolas  50.  gallinas,  es  la  cantidad 
rdc  1 7*  fibras  1  o.  íueldos ,  contándolas  unos  años  en  otros  á  fíete 
fueldos  por  cada  una  *,  y  afsi  es  verdad.  — 

£n  efta  ultima  pregunta  dizen  tres  de  los  teftigos ,  que  es  ver-  j£|- 

dad 


Fol.  1059. 


Fol.  1050; 
Fol.  1056. 
Fol,  1062. 


zzó 

dad  lo  que  en  ella  fe  exprefla ,  como  lo  tienen  dicho  en  las  ante-: 
preguntas,  á  que  fe  refieren.—  f 

Otros  tres  teftigos  dizen ,  fe  refieren  en  efta  pregunta ,  a  lo 
que  tienen  dicho  en  las  antepreguntas.  Que  es.quanto  contiene 
la  provanja  de  la  Iluftre  Marqueía.— 


ANTET^EGVNTAS  (DE  LA  ILVST^E  MANTESA 
de  Mtra/ol ,  pue/las  a  los  teftigos  de  la  f enora 
! Dona  María  Vicenta . 


ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  I. 

Interrógato-  24 9  T) Rimeramente ,  fean  interrogados,  y  digan,  que 
rio  de  antepre-  X  al  tiempo ,  y  quando  murió  Don  Ramón  Sanz 

freAlarquelia^á  de  la  Llofa,  Do&or  del  Real  Coníejo,  padre  de  D.  Onofrc  Sanzy 
los  teftigos  de  en  el  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  ya  avia  cafa  del  Señor  muy 
MaríTvIcentT  granc^e>  Y  capaz>  y  en  eha  avia  Almacera  de  hazer  azeyte,con  to-^ 
P.  S.  1.  parte ,  das  las  aínas  neceflarias  i  lagos  para  el  vino ;  prenías ,  y  cubos  en 
folio  1069.  gran  numero*  y  botas,  de  calidad,  que  teniendo  el  dicho  Lugar 
por  fu  quenta ,  y  aun  comprando  mucho  vino  ,  y  diferentes  gra¬ 
nos  ,  todos  eftos  efta  van  guardados  en  los  graneros ,  y  bodegas 
de  dicha  cafa  del  Señor ;  y  ai  si  mifmo  avia  diferentes  andanas  pa¬ 
ra  hazer  feda ,  y  que  todo  lo  íuíodicho  lo  han  vifto  ,  y  han  oída 
dezir  a  fus  mayores  perfónas  de  toda  fee,  y  crédito.  —  3. 

Fol.  1073 .  B.  ,  En  efta  antepregunta ,  dize  Mofen  Fernando  Torrofella,  pri¬ 
mero  teftigo,  que  en  el  año  de  1 67  6. entró  a  fer  Retor  de  la  Re^ 
toria  de  Sampcr  ,  y  fus  anexos ,  Guadazequies ,  y  Benifuera; 
y  entonces  ya  eftava  la  cafa  del  Señor  hecha  ,  y  defde  dn 
cho  tiempo  aca  a  vifto  obrar  la  portalada  ,  que  fe  eftava  cayen¬ 
do  ,  y  un  pedazo  de  pared  que  fe  hazia  nueva ,  y  no  (abe  otra  co¬ 
fa. - 

Fol.  io8¿.  B.  Aguftin  Ubeda,  mayor  de  dias,  otro  de  los  teftigos,  di£e,que 
es  verdad  la  antepregunta ,  excepto  que  no  avia  andanas  quan¬ 
do  murió  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  Docftor  del  ReaLCon-j 
fejo ,  a  quien  conoció  el  teftigo.—  i 

F°l  \°S2¿  b  Los  otros  feys  de  los  teftigQj ,  dizen }  que  no  faben  cofaalgu- 

^  ■  na 


ha  de  lo  que  fe  expreíTaen  la  antepregüntá  i  por  rió  avcr  co- 
nocido  á  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lióla ,  Dotor  del  .Real  Con- 
íejo.  -ü 

articulo,  Y  ANTEPREGUNTA  II. 

\z  50  T  Tem,  fean  interrogados,  y  digan,  que  no  han  vifto 
hazer  obras  algunas  en  la  dicha  caía  del  Señor  de 
idicho  Lugar ,  de  orden  de  Don  Onofre  Sanz ,  y  fi  lo  dirán  afsi, 
mpüusnon ,  &c.  y  fi  dirán  que  íi ,  que  digan  fi  antes  de  hazee 
obra  alguna  eftava  la  caía  del  Señor  en  la  conformidad  que  va 
expreflado  en  el  antecedente  interrogatorio*,  y  afsi  mifmo,que  di¬ 
gan  ,  y  efpecifiquen  las  obras  que  íc  hizieron ,  fi  eran  capitales, o 
coníervativas  de  las  que  avia ,  en  qüe  tiempo ,  mes ,  y  año  fe  hir 
zieron  aquellas,  dando  de  todo  razón  de  ciencia. — 
r  En  efta  antepregunta ,  dize  Jofeph  Alberola ,  Herrero ,  uno 
de  los  teftigos ,  que  no  conoció  á  Don  Onofre  Sanz  ,  y  por  con¬ 
fluiente,  por  orden  de  aquel ,  no  á  podido  ver  hazer  obras ,  fi 
que  á  oído  dezir  ,  que  de  orden  de  el  dicho  Don  Onofre  Sanz, 
íc  hizo  en  la  cafa  del  Señor  de  Guadazequies  un  quarto  á  la  parte 
de  la  foy a  ,  y  en  el  corral  un  lago, y  pojo*, y  que  afsi  mifmo  á  oí¬ 
do  también  dezir  á  Aguftin  Ubeda  ,  é  hijo  de  Aguftin  ,  que 
en  la  milma  cafa  fe  avia  hecho  una  pared  junto  ala  andana  de 
el  Palomar  ,  pero  que  no  avia  oido  dezir  en  que  tiempo  fe  hi- 
jzo.  — 

Jofeph  Efparga,  Molinero,  otro  de  los  teftigos ,  dize  ,  fe  a- 
cordava,de  que  fiendo  muchacho,de  orden  de  D.  Onofre  Sanz, 
fe  hizo  el  Oratorio  en  la  caía  de  la  íeñoria  de  Guadazequies ,  7  á 
Ja  parte  de  las  foy  as  vio  hazer  también  un  pedazo  de  pared,  que 
Je  caía  ,  y  otros  remiendos  ,  y  que  dicha  pared  dé  la  parte  de  las 
foy  as  era  principal ,  y  la  obra  también  lo  feria  ,  y  cpic  no  fe  acor-, 
dava  que  año  aviafido.-^ 

Los  otros  feys  teftigos,  dizen  conteftes,  que  no  ^ian  v^° 
zer  obras  en  dicho  Lugar  de  Guadazequks  ,  de  orden  de  Don 
Pnofre  Sanz ,  por  no  averie  conocido?-- 

KKK  AR- 
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ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  IIL 

251  TT T em,  interrogados,digan ,  que  al  tiempo ,  y  quan-¡ 

do  vivía  el  dicho  Don  Ramón  Sanz,  padre  de 
Onofre  ,  en  la  dicha  caía  del  Señor ,  ya  avia  bodega  de  azey te, 
y  que  cita  va  también  antes  que  íe  hizieíle  obra  alguna  nueva  en 
dicha  caía ,  en  tiempo  que  la  poíTeyó  dicho  Don  Onofre  Sanz,-- 
En  ella  antepregunta ,  dize  Aguftin  Ubeda ,  uno  de  los  teftt- 
gos ,  que  toda  íu  vida  a  conocido  en  dicha  caía  bodega  de  azey- 

Jofeph  Efpar^a,  Molinero  ,  otro  de  dichos  teíligos,  dize,  que 
á  conocido  bodega  de  azeyte  en  dicha  cafa  de  la  íeñorla ,  en  el  fi- 
tio  del  qual  deípues  íe  hizieion  dos  caías  ,  pero  que  no  íabefí 
dicha  bodega  la  hizo  Don, Onofre,  ó  Don  Ramón  Sanz.-- 
Los  otros  íeys  teftigos  dízen }  que  no  han  conocido  á  ningu¬ 
no  de  los  nombradas  en  dicha  ancepregunta ,  y  aísi  no  podían 
dezir  coía  de  lo  menfionado  en  ella,  r- 

ARTICULO  ,  Y  .ANTEPREGUNTA  IV. 

z$x  TTem ,  interrogadosAdigan,  que  al  tiempo,  y  quan- 
J[  do  poíTeyó  dicha  cafa  de  la  fenoria  de  dicho  Lu¬ 
gar  Don  Ramón  Sanz ,  en  efta  avia  gran  habitación  ,  aísi  para  el 
Señor,  y  fu  familia,  como  para  los  criados  de  la  labor.  — 

En  efta  antepregunta  ,dize  Moíen  Fernando  Torroíella,  uno 
de  los  teftigos ,  que  quando  vino  á  la  Retoria  eftava  la  cafa  de  la 
feñoría,  como  eftava  al  tiempo  de  la  depoíicion  ;  y  folo  avia  vifto 
obrar  lo  que  tenia  dicho  (obre  la  primera  antepregunta  *,  y  que  á 
Don  Ramón  Sanz ,  no  lo  vio  en  dicho  Lugar ,  fi  folo  eftando  en 
Valencia,  paíTando  aquél  por  la  calle  oírlo  nombrar.  — 

Aguftin  Ubeda,  mayor,  otro  de  los  teftigos,  dize,  que  lo  rmP 
mo  que  al  tiempo  de  fu  depoíicion  avia  en  dicha  cafa, avia  vivien¬ 
do  Don  Ramón  Sanz.  — 

Jofeph  Efpa^a,  otro  de  los  teftigos ,  dize ,  que  no  a  conocido 
a  Don  Ramón  Sanz,  el  antiguo ,  y  en  aquél  tiempo  no  podía  de- 

zir 


jurel  cftado  qúe  tenia  la  caía  que  folo  conocio  al  ultimo  Don 
Ramón  >  y  entonces  avia  habitación  para  el  iSenor  ,  y  para  los 
criados  de  labor.  — 

Los  otros  cinco  de  los  teftigos ,  dizcn ,  que  no  faben ,  ni  pue¬ 
den  dezir  cofa  alguna  de  la  antepregunta.  — 

ARTICULO  l  Y  ANTEPREGUNTA  V. 

•  >r  .jf.  r  d  w.M.  ..  ztA  i»  i  { ¿:dfibfoE 

t  j  $  TTem ,  interrogados,  digan,  que  un  pojo  que  ay  en 

¿  la  pía  ja  de  dicho  Lugar ,  a  donde  íe  dize,  que  vie¬ 
ne  el  agua  de  la  fuente  que  efta  en  la  foya  ,  lo  hizieron  los  vaía- 
llos,  y  vezinos  de  dicho  Lugar  a  fus  coilas.  — 

En  efta  antepregunta  dize  Joíeph  Albcrola ,  Herrero ,  uno  de 
los  teftigos,  que  lo  que  á  oido  dezir, es ,  que  el  dicho  pojo  lo  hi¬ 
zo  el  Señor  de  dicho  Lugar  á  fus  cóftas,.  — 

Aguftin  Ubeda,  mayor ,  dize ,  que  el  pojo  lo  cavo  el  Pueblo, 
y  la  cava  la  dieron  á  eftajo  a  un  vezino  de  Benigani  ,  y  lo  hizo  á 
fus  coftas  el  Señor  ,  ayudando  con  algunos  cantaros  de  vino  los 
vaíallos ,  por  lo  particular  j  lo  que  fabe  por  eftar  muy  en  memoria 
de  lo  que  entonces  pafso  *,  y  para  mayor  circunftancia,  que  íu  pa-* 
dre  era  ]urado(  en  la  ocafion)  de  dicho  Lugar. 

Aguftin  Ubeda,  hijo  de  Aguftin,  otro  de  los  teftigos,dize,que 
no  fabe  cofa  de  la  antepregunta,  mas  que  aver  vifto  el  pojo, y  et 
crito  en  un  pilar  de  aquél ,  que  íe  hizo  en  el  año  de  iC  3  5 .  fi  bien 
cfta  en  memoria.— 

Los  otros  cinco  de  los  teftigos  conteftes ,  dizen ,  que  no  faben 
cofa  de  la  antepregunta. _ - 

articulo  ,  y  antepregunta  vi. 

a  5  4  TTem,  interrogados,digan,que  el  campanario  de  la 
^  Jl  Iglefia  ,  es  íolamente  un  arco  de  ladrillo  ,  muy 
chico ,  a  donde  ay  una  campana  de  poca  magnitud ,  y  que  el  di¬ 
cho  arco  efta  fabricado  fobre  la  pared  frontera  de  la  milma  Ig le¬ 
fia.  - 

En  efta  antepregunta  conteftan  todos  Jos  teftigos  en  que  es 

"  '  '  cier- 
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cierto  fu  contenido ,  excepto  $  qué  en  dicho  campanario  ay  tres 
campanas,  las  dos  grandes,  y  la  otra  mas  pequeña.  ~~ 


ARTICULO  ,  Y  ANTEPREGUNTA  VII. 

..  i  ;oh:nb 

z  5  5  TTem  ,  interrogados,digan  ,  que  los  vafallos,  y  ve- 

zinos  de  dicho  Lugar  ,  con  jornales  voluntarios 
de  ellos ,  y  a  fus  expenfas  hizieron  hazer  la  pared  frontera  de  la 
Iglefia ,  que  es  á  donde  ella  la  puerta  ,  y  que  todo  el  valor  de  Jai 
dicha  pared,  no  importa  aun  3  o.peíos,  contados  los  pertrechos^ 
y  manos.  ~ 

En  efta  antepregunta,  dize  Mofen  Fernando  Torrofella,  uncr 
de  los  teíligos ,  que  quandó  vino  a  la  Retoria  ,  dicha  pared  ya  efj 
tava  hecha,  y  no  fabe  el  valor  que  pudo  tener.  — 

Aguílin  Ubeda,  mayor,  otro  de  los  teíligos,  dize, que  la  pared 
menfionada  en  la  antepregunta ,  la  hizo  el  Señor  que  entonces  e- 
ra  de  dicho  Lugar ,  fin  ayuda ,  ni  fubvencion  de  los  vafallos }  lo 
que  fabe  por  aver  viílo  hazer  aquella,  y  aver  pintado,  o  ayudado 
ápintareíla,  y  de  orden  del  Señor  que  era  entonces ,  efcrivioel 
año  de  dicha  fabrica  el  ceíligo ,  y  no  íabe  la  cantidad  que  impor¬ 
to  dicha  obra.  — 

Pedro  Pía,  otro  de  los  teíligos ,  dize  ,  que  los  vafallos  del  Lu-' 
gar  de  Guadazequies,con  jornales  voluntarios  ayudaron  al  Maef- 
tro  que  hizo  la  pared  frontera  déla  Iglefia ,  y  que  le  parece  ,  que 
de  pertrechos,  y  manos ,  valdiia  diez,  o  doze  pefos.  — 

Los  otro  cinco  délos  teíligos ,  dizen  conteíles ,  que  no  faben' 
coía  alguna  de  lo  que  la  antepregunta  contiene.  — 


ARTICULO  ,  Y  ANTEPREGUNTA  VIII. 


z  5  6  TTem,  interrogados,  digan, que  dicho  Don  Ramón 
Sanz,  padre  de  Don  Onofre,dio  a  la  Iglefia  de  di¬ 
cho  Lugar  un  Atril ,  o  Faciílol  de  Plata,  á  donde  íe  ponía  el  MiP 
fal  para  celebrar  el  Santo  Sacrificio  de  la  MiíTa, Vinajeras  de  Plata* 
Platillos  de  Plata ,  una  Fuente  de  Plata  ,  muchos  Candeleros  de 
Plata  páralos  Altares, Inceníario, Naveta, Caliz,y  Patena  de  Plata* 

'  '  l 


y  lina  Tapicería  para  adorno  de  la  Iglefia  j  deforma  ,  qüe  dichas 
prefeas  de  Plata ,  y  Tapicería ,  valdrían  700.  pefos  ,  con  poca  di¬ 
ferencia*,  y  afir  miímo,  que  toda  la  dicha  Plata,  y  Tapicería,  fe  la 
llevó  Don  Onofre  Gruílles ,  éhizohazerun  Retablo  ,  que  efta 
en  el  Presbiterio ,  dorado ,  y  afsi  mifmo  dos  colaterales,  que  vie¬ 
nen  a  fer  quadro,  y  guarnición ,  que  los  tres  dichos  Retablos 
yaldranzoo.pefos.  ~ 

En  efta  antepregunta  dize  Mofen  Femado  Torrofella,  uno  de  I075t  g, 
los  teftigos,  q  no  fabe  cofa  íobre  la  antepregunta,  y  q  folo  a  oído 
dezir, que  el  ultimo  poífeedor  de  dicho Lugar,antes  de  D.Onofre 
Cruílles, dexo  en  fu  teftameto,é  hizo  legado  á  la  Iglefia  de  la  Pla¬ 
ta  que  tenia  en  fu  Oratorio,  pero  que  efta  nunca  vino,  ni  el  tefti- 
go  la  vio  defde  que  era  Retor  *,  y  fi  dicha  Plata ,  y  Tapicería  hu- 
jvieíTen  eftado  en  la  Iglefia ,  la  huviera  vifto  inventariada  en  al¬ 
guna  de  las  vifitas ,  pero  aviendo  leído  algunas  ,  no  a  hallado 
nota  de  tal  cofa  en  ellas :  y  que  dicho  Don  Onofre  Cruílles,  hizo 
hazer  de  fu  dinero  ( fegun  avia  oído  deZir  )  tres  Retablos,  el  de  el 
Altar  mayor ,  y  dos  colaterales ,  los  quales  folamente  eran  bafti- 
mento ,  y  quadro,  y  no  fabía  lo  que  valian  por  no  íer  de  fu  peri¬ 
cia  *  y  que  afsi  mifmo  hizo ,  y  embió  una  Cafulla ,  que  aun  no 
fabía  fi  era  nueva ,  y  un  Cáliz ,  y  Patena ,  y  que  el  teftigo  reco¬ 
noció  las  vifitas  para  ver  fi  el  dia  que  vino  a  íer  Retor  avía  dos 
Calizcs ,  y  hallo  que  folo  avía  uno,  y  que  con  el  que  embio  Don 
Onofre  Cruílles,  avía  dos  al  tiempo  de  fu  depoficion.— 

Jofeph  Alberola,  otro  de  los  teftigos ,  dize ,  que  folamente  a  Fol.  1083* 
oído  dezir ,  que  el  anteceíTor  a  Don  Phelipe  Cruílles ,  avia  dado 
algunas  cofas  de  Plata  para  el  fervicio  de  la  Iglefia,  y  ropas,  y  que 
avia  hecho  tres  Retablos ,  pero  que  no  avía  oído  dezir  lo  que  va¬ 
lia  lo  fufodicho. 

Aguftin  Ubeda,  dize,  que  Don  Ramón  Sanz,  hijo  de  D.Ono-  Fol.  1087.  R 
fre,  le  dixo  a  el  teftigo ,  que  fe  acordafte ,  y  tuviefie  en  memoria, 
que  el  dicho  Don  Ramón  dexava  para  el  fervicio  de  la  Iglefia  del 
Lugar  de  Guadazequies,  todas  las  cofas  de  Plata,y  Tapicería,quc 
fe  menfionan  en  la  antepregunta,  lo  qual  dixo ,  que  lo  tenia  en  el 
Oratorio  de  fu  cafa  en  Valencia,  y  que  defpues  de  fus  dias  íe  avia 
de  llevar  a  dicha  Iglefia  j  pero  que  aviendo  muerto  dicho  D.  Ra^ 
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mbn,  no  llevaron  cofa  alguna :  y  que  fegun  efte  le  dixo,  valia  di¬ 
cha  Plata,  y  Tapicería,  mas  de  i  ooo.  pelos *  y  que  la  dicha  Plata, 
y  demas  cofas  Don  Onofre  Cruílles  no  íe  las  llevo  del  Pueblo, 
porque  nunca  vino,  fi  folo  le  oyo  dezir  á  dicho- D.  Onofre  Cruí- 
lies,  que  avíapropueftoal  Vicario  General  ,  o  al  Ar^obifpo  ,  de 
que  mas  neceísirava  el  Plueblo  de  Altar,que  no  de  Plata*  y  íubíe- 
guidamente ,  ayudándole  todo  el  Pueblo  ,  hizo  los  Retablos 
meníionados  en  la  antepregunta  ,  y  no  íabe  el  teftigo  lo  que  va¬ 
len  :  y  que  entre  el ,  y  dicho  Don  Onofre  Cruílles ,  hizieron  un 
Viril  de  Plata ,  dorado ,  menos  el  pie ,  que  era  de  metal ,  y  cofto 
8  3 .  pelos  *  la  mitad  del  qual  precio  pago  dicho  Don  Onofre ,  y  la 
otra  mitad  el  redigo  :  y  para  dorar  los  Retablos  ayudo  aísi  mif- 
mo  con  lo.  pefos  *  el  Pueblo  ayudo  también,  y  lo  redante  lo  pa^ 
go  el  dicho  Don  Onofre  Cruílles.  ~ 

Francifco  Ginér ,  otro  de  los  teftigos ,  dize  lo  mifmo  que  Jo* 
íeph  Alberola.  — 

Aguftin  Ubeda,  hijo  de  Aguftin ,  otro  de  dichos  teftigos,  di¬ 
ze  :  Que  Don  Ramón  Sanz ,  ultimo  poífeedor  de  efte  nombre  de 
el  Lugar  de  Guadazequies  ,  le  dixo  al  teftigo  ,  y  le  moftro  las  co¬ 
fas  de  Placa  menfionadas  en  la  antepregunta  ,  que  las  tenia  en  el 
Oratorio,en  la  cafa  en  donde  habitava  entonces  en  la  calle  de  Ca-* 
Valleros  ,  que  las  dexava  en  íu  teftamento  para  la  Iglefia  del  Lu¬ 
gar  de  Guadazequies  >  pero  que  dichas  cofas  nunca  vinieron  a 
dicha  Iglefia  *  y  que  le  parece ,  que  las  que  le  moftro  valían  mu¬ 
chos  reales,  pero  no  fabe  qqanta  cantidad  :  y  que  dicho  D.  Ono¬ 
fre  Cruílles,  hizo  hazer  los  dichos  Retablos  *  y  el  teftigo,  y  otros 
yezinos  de  dicho  Lugar  ayudaron  en  70.  libras  entre  todo  ,  aun¬ 
que  no  fabe  fi  todos  pagaron  lo  que  ofrecieron,  pero  que  el  tefti¬ 
go  pago  veynte  reales  que  avía  ofrecido  *  fu  padre  diez  libras  *  fu 
hermano  Jofeph  Ubeda ,  quatro  libras  *  Marco  Antonio  Serra¬ 
no,  fiete  libras  *  Francifco  Ramírez,  diez  reales  *,  Marco  Ramírez, 
fu  hermano  >  otros  diez :  y  que  no  puede  dezir,  fi  pagaron ,  o  no, 
los  demás,  ni  fabe  lo  que  coftaron  los  dichos  Retablos.  — 

Los  otros  tres  de  los  teftigos ,  dizcn ,  que  no  (aben  cola  alguna 
de  ftuontenido.  «s 

AR, 


JO 


ARTICULO  ,  Y  ANTEPREGUNTA  IX. 

a  ;  7  TTem ,  interrogados,digan :  Que  los  vafalios  de  di-  Fol.  107Ü 
cho  Lugar  á  íus  propias  expenfas,y  ayudando  con 
jornales,  hizieron  hazer  la  cafa  del  Vicario }  y  afsi  mifmo,  que  di¬ 
cha  cafa,de  manos,  y  pertrechos  valdrá  8  o.  pefos,  con  poca  dife¬ 
rencia.— 

En  efta  antepregunta  dize  Mofen  Fernando  Torrofella  ,  uno  Fol,  107$. B¿ 
de  los  teftigos ,  que  folo  á  oido  dezir  ,  que  el  Señor  pagava  los 
jornales,  y  los  vaíallos  llevavan  el  pertrecho ,  pero  que  no  á  oido 
dezir  quien  pago  el  pertrecho-,  fiíolo  á  oido,  que  las  puertas, ven¬ 
tanas,  y  tejas ,  las  pago  Don  Onofre  Cruilles ,  y  no  fabe  otra  cofá 
de  la  antepregunta.  — 

Joíeph  Aiberola,  otro  de  losteftigos,dize:Quelo  que  á  oido  Fol.  ioS£ 
dezir ,  es ,  que  el  Señor  hizo  la  dicha  caía,  y  que  los  vafalios  ayu¬ 
daron  ,  pero  que  no  fabe  íl  el  Señor  pagava  ,  o  no  los  jornales  á 
-los  vafalios,  ni  lo  que  valdrá  la  cafa.  — 

Aguftin  Ubeda ,  otro  de  los  teftigos ,  dize:  Que  Don  Onofre  Fol.  ic88.’ 
Cruilles  pago  las  manos  de  el  Maeftro  que  fabrico  dicha  cafa,  que 
coftaron  2,0.  libras ,  y  las  puertas ,  y  ventanas  de  aquella }  lo  ret¬ 
íante  fue  hecho  á  induftria  de  los  vafalios ,  y  le  parece,  que  en  to¬ 
do  lo  que  gafto  Don  Onofre,  devieron  de  íer  quarenta  libras,po- 
co  mas,  o  menos.  —  *  •  ^ 

Pedro  Plá ,  otro  de  los  teftigos,  dize:  Que  Don  Onofre  Crui-  Fol.  1092.  B. 
lies  pago  las  manos  del  Maeftro ,  madera  ¿  puertas  ,  y  ventanas, 
y  los  vafalios  ayudaron  con  jornales ,  y  pertrechos ;  y  le  parece  á 
efte  ceftigo,  que  la  dicha  cafa  valdrá  1  50.  libras  ;  de  lo  que  tie¬ 
ne  noticia  por  averia  vifto  ifabricar  ,  y  también  porque  dio  un 

pedazo  de  corral  de  fu  cafa  para  la  fabrica  de  la  del  Vicario  ,  y 

con  eífo  quedo  exempto  de  contribuir  á  jornales  >  y  traer  pertre¬ 
chos.  — 

Bartholome  Ramírez ,  otro  de  los  teftigos,  dize: Que  las  ma-  Fol.  10 95.  B. 
nos  del  Maeftro  para  la  fabrica  de  dicha  caía ,  pago  Don  Onofre 
Cruilles ,  y  los  vafalios  ayudaron  con  jornales ,  y  portearon  los 
pertrechos ,  y  no  {ábe  Ja  madera ,  puertas ,  Y  ventanas ,  quien  la 
*  ~  Pa^ 


Fol.  iop8. 


Fol.iioi.B. 


Fol.  i  104; 


Fol.  1071; 


pago  ,  aunque  eftá  entendiendo  que  lo  pago  el  Señor  ,  y  le  pare-» 
cerque  lo  mas  que  puede  valer  dicha  caía  ion  1  50.  libras.— 
Franciíco  Ginér ,  otro  de  losteftigos ,  dize :  Que  los  vafallos 
del  Pueblo  llevaron  los  pertrechos  al  pie  de  la  obra,  y  ayudaron 
con  los  jornales  por  tandas ,  y  Don  Onofre  Cruilles,  que  era  en-í 
ronces  Señor ,  pago  la  madera ,  las  manos  del  Maeftro  que  hizo 
la  obra ,  las  puertas ,  y  ventanas ,  y  los  hierros  para  trancar,  y  las 
tejas ,  y  cañas  *  y  que  le  parece,  que  la  dicha  caía  valdrá  bien  las; 
ochenta  libras.— 

AguftinUbeda,hijodeAguftin,  dize:  Que  los  vafallos dc¡ 
dicho  Lugar  con  íus  jornales  ayudaron  á  la  fabrica  de  la  cafa  del 
.Vicario  ,  y  llevaron  los  pertrechos  al  pie  de  la  obra ,  y  D.Onofre; 
Cruilles  pago  las  manos  del  Maeftro,  puertas,  ventanas,  y  hier¬ 
ros  ,  y  no  eftá  cierto  fi  pago  también  las  tejas  *,  y  lo  fufodicho  lo 
fabe  por  fer  uno  de  los  vezinos  de  dicho  Pueblo  ,  y  porque  el 
padre  del  teftigo  pagava  por  íus  manos  por  quéta  del  dicho  Don 
Onofre ,  y  le  parece  que  la  dicha  cafa  valdrá  unas  1 00.  libras. — • 
Jofep  Eíparfa ,  otro  de  los  teftigos ,  dize  :  Que  la  caía  del  Vi-! 
cario ,  fe  hizo  poniendo ,  y  llevándolos  pertrechos  los  vafallos, 
ayudando  también  con  jornales ,  y  que  D.  Onofre  Cruilles,  que 
era  entonces  Señor, pago, y  governo  al  Maeftro  que  hizo  la  obra, 
y  pago  las  puertas ,  y  la  teja  }  lo  que  dize  faber ,  porque  enton¬ 
ces  era  Jurado  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  y  no  fabe  otra 
coía  íobre  la  antepregunta. -- 

ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  X. 

258  TT em,  interrogados,  digamQue  al  tiempo,  y  quan^ 
X  fe le  di¿>  la  poíleísion  de  dicho  Lugar  á  la  di¬ 
cha  Iluftre  Marquefa  de  Mirafol,  la  caía  de  la  fenoria  eftava  muy 
derrotada,  las  bodegas  fin  botas ,  faltavan  muchas  jarras  de  las! 
que  antes  avia ,  la  Almacera  del  azeyte  deícompuefta  ,  y  otras 
aínas  propias  de  dicha  Almacera ,  y  los  lagares ,  y  prenías  tam^ 
bien  derruidas ,  las  cubiertas  de  la  cafa,  y  algunos  quartos  ca-! 
yendoíe,  de  calidad,  que  necesitaron  de  apuntalarfe,  comoconí 
todoefe&o  fe  apuntalaron ,  y  aísji  mifmo  no  avia  en  dicha  caía 

aína  alguna  deja  labor»  ^  rj 


En  efta  antepregünca ,  dize  Jofeph  Álberola,  uno  de  los  tefti-  Fol.  iosft 
gos,que  al  tiempo»  y  quando  le  tomo  la  poflcfsion  de  dicho  Lu¬ 
gar,  por  parte  de  dicha  Iluftre  Marqueía  de  Mirafol  ,  era  efte  tef- 
tigo  Arrendador  del  mifmo  Lugar,y  habitava  la  cafa  del  Señor,y 
foto  necefsitava  de  remendarfe  el  tejado  de  encima  delacavalle- 
ri^a,  y  quando  el  teftigo  entro  en  el  arrendamiento ,  no  avia  nin¬ 
guna  bora ,  fino  tinajas ,  y  al  tiempo  de  la  poífefsion  folo  faltava 
una  que  fe  la  avia  llevado  Aífenfio  Eíparja ,  diziendo  ,  que  era 
íuya ,  y  que  la  Aligera ,  la  prenía ,  y  el  torno  de  la  prenla  efta- 
van  deruidos ,  y  oyo  dezir ,  que  avia  mas  de  diez  años  que  no  íe 
liazia  azey  te  en  aquel  torno ,  ni  prenfa ,  por  eftár  deruidas  v  que 
el  otro  torno ,  y  la  biga ,  eftavan  buenos ,  y  corrientes  }  y  la  cal- 
dera^aunque  no  eftava  en  el  puedo  dóde  devia  eftár,eftava  en  la 
miíma  caíá,y  allí  íe  quedo,  y  las  demás  alnas  de  la  Almacera  tam¬ 
bién  eftavan  en  aquella,  y  que  los  lagares,  yprenfas  para  hazer 
el  vino ,  eftavan  corrientes ,  y  molientes,  pues  el  año  anteceden¬ 
te  íe  avia  hecho  vino  en  ellos  *,y  que  las  cubiertas  de  la  cafóme- 
nos  la  cubierta  de  la  torre ,  un  año ,  u  dos  antes  de  dicha  poííet 
(ion  fe  avian  corrido  •,  y  que  lo  que  fe  devio  de  apuntalar, devia 
de  íer  la  cubierta  de  la  cavalleri^a ,  que  ya  tenia  dicho  eftava  de- 
ruida  ,  y  que  al  tiempo  de  dicha  poílefsion  avia  un  arado  ,  y  un 
aladre  con  (us  rejas ,  que  también  fe  quedaron  en  dicha  cafa:to- 
do  lo  qual  vio  el  teftigo  por  la  razón  íobredicha  de  íer  Arrenda¬ 
dor  en  dicho  tiempo.  — 

Aguftin  Ubeda,  mayor,  otro  de  los  teftigos  ,dize :  Que  en  Foi.  ioss. 
en  dicha  ocafion  de  la  poíleísion,  es  verdad  que  la  caía  eftava  de- 
xuida,  como  al  tiempo  de  la  depoíicion  lo  eftava ,  y  que  no  avia 
botas ,  porque  antes  en  tiempo  de  Don  Onofre  Cruilles,  avia  en 
las  bodegas  íeíenta  botas  con  arcos  de  hierro  ,  y  el  dicho  Don 
Onofre  íe  llevo  los  arcos  a  Torrente  en  una  galerada  ,  y  1°  enco¬ 
mendó  al  teftigo  vendieíle  la  madera,y  no  hallando  quie  la  com¬ 
pré»  fe  fue  quemando-,  y  qUc  tinajas  no  faltaron ,  fino  es  algu¬ 
na  que  fe  quebró  ,  y  úna  que  el  dicho  D.  Onofre  le  dio  á  un  va- 
íallo  que  íe  llama  Aílénfio  Efpar^a  :  y  que  la  Almagra  de  el 
azeyte,  caldera,  aínas ,  prenfas,  y  lagares ,  todos  eftavan  corrien¬ 
tes  j  que  las  cubiertas ,  y  algunos  quartos, no  fe  caian,  porque  efte 
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ccftigo  ficnJo  Arrendador ,  y  vafállo ,  que  lo  avía  fido  muchos 
anos ,  tenia  cuy  dado  de  remendar  lo  malo  que  avia :  y  quequan- 
do  dicha  Iiuftre  Marqueía  tomo  la  poííeísion ,  no  fe  necefsito  de 
apuntalar  *  porque  efta  diligencia  la  hizo  el  teftigo  en  tiempo  de 
Don  Onofre  Crullles ,  y  apuntalóla  porchada,  y  defpues  repa¬ 
raron  ,  é  hizieron  la  puerta  que  cae  al  patio,  de  cal  y  canto,  y  la 
una  pared  efta  a  la  parte  dé  la  andana  ,  y  la  otra  encima  del  ar¬ 
co  del  patio  i  y  que  al  tiempo  de  dicha  poíTefsion  efta  van  las 
mifmas  alnas  de  labor  que  al  teftigo  le  entregaron  ,  que  era  un 
aladre  de  aparejo ,  y  dos  arados  con  fus  rejas  ,  y  demás  apare¬ 
jos. 

Pedto  Plá,  otro  de  los  teftigos,dize,  que  es  verdad  la  antepre¬ 
gunta,  fin  dar.razon. — 

Barrholomé  Ramírez ,  otro  de  Iosteftigos ,  dize  :  Que  en  el 
tiempo  de  la poííeísion  de  dicha  Iiuftre  Marquefa,  es  verdad  que 
la  Cafe,  Almacera,  Lagares, y  Bodegas,  eílavan  deruidas,  fin  bo¬ 
tas, niaínas  ,  y  faltando  muchas  tinajas ,  pero  que  Ja  caldera  efta- 
va;  y  lo  que  apuntalo  fue  la  bodega  del  vino  j  y  aunque  avia  a- 
ladrcs ,  todo  eftava  deruido :  lo  que  labe  por  averíe  hallado  en  la 
poílefsion.  — 

Francifco  Ginér,  dize :  Que  es  verdad  que  al  tiempo  de  la  pop 
íefeion,  y  oy  en  dia  lacaía  eftava  ,  y  efta  deruida,  que  no  avía  bo¬ 
tas  ,  y  que  no  fabe  antes  quantas  tinajas  avia ,  para  poder  dezir  las 
que  faltavan,  que  las  tinajas  fe  van  rompiendo  ,  y  eíTo  era  lo  que 
paflava  de  ordinario j  que  la  Almacera,y  caldera  eftavan ,  biga ,  y 
otros  aines  *,  que  la  prenfa  eftava  de  modo,  que  no  podia  íervir ",  y 
fe  hizo  nueva  defpues ;  y  que  los  lagares,  yprenfas,  eftavan  uu 
poco  deruidas ;  y  que  no  fabe  el  teftigo  fe  cayeífen  quartos  algu¬ 
nos,  ni  que  fe  apuntalaren,  porque  la  frontera  de  la  cafa  ya  eftáva 
hecha ;  y  los  miímos  aladres  que  antes  avia  eftavan  a!  tiempo  de 
la-poífeísioni  Todo  lo  qual  (abe  por  averíe  hallado  á  ella,  y  vivir, 
yhabitar  en  dicho  Pueblo.  — 

Los  otros  tres  de  los  teftigos,dizcn  conteftes,  que  no  faben 
coíá  alguna  dé  lo  que  contiene  dicha  ante- 
pregunta.  ~ 


ARTICULO ,  Y  ANTEPREGUNTA  ULTIMA. 

z  5  9  ¥ Tem>  interrogados  >  digan  :  Que  la  dicha  cafa  de  el  Fol.  1071* 

J|  Señor  de  dicho  Lugar>al  tiempo,  y  quando  tomo 
JapoíTefsionde  ella  la  dicha  Iluftre  Marqticía  ,  eftava  muy  em¬ 
peorada  ,  al  refpeótó  de  como  eftava  quando  murió  el  dicho  Don 
Ramón  Sanz,  padre  de  Don  Onofre ,  y  antes  que  hiziera  obra  al¬ 
guna  dicho  Don  Onofre,  de  calidad ,  que  valia  entonces  mucho 
mas,  que  valia  al  tiempo,  y  quando  tomo  de  ella  pofleísion  dicha 
Iluftre  Marqueía.  -~ 

En  efta  antepregunta  dizen  fíete  de  los  teftigos  >  no  faber  fu 
contenido.—  xuí* 

AguftinUbeda,  mayor,  otro  de  los  teftigos  ,  dize:  Que  el  Fol.  1089. 
mifmo  eftado  tenia  la  cafa  en  un  tiempo  que  en  otro  ,  porque  el 
confervarla  avia  fido  á  fuerza  de  remiendos  que  avia  hecho  el  ret 
tigo  mientras  fue  Administrador.  Que  es  quanto  contienen  las 
ancepreguntas  de  la  Iluftre  Marquefa  de  Miraíol. 

AftfTICV  LOSE  <P0%  PJ%JE  m  LA  SEnQ^A 

íDoña  María  Vicenta  Cruilles . 


ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  I. 

,  ;  • :  f v  t .  '-■h+ic ?■':  1  ■-r,3nr-  \¡  Jb 

*  ¿o  *|r\  Rimera mente  >  haze ,  dize ,  y  pone,  lo  que  pro- 

¥  var  entiende  >  non  fe  aflúngm ,  ¿Fe,  Que  D.  O- 
nofre  San2  de  laLlofa ,  Señor  de  dicho  Lugar  de  Guadazcquies, 
hijo,  y  primer  heredero  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía *  funda¬ 
dor  del  Vinculo  de  dicho  Lugar  ,  hizo  mientras  lo  poíleyo  en  la 
cafa  de  la  (eñoria  de  aquél ,  y  en  la  frontera  de  dicho  Lugar ,  tres 
Jagos,  que  en  cadauno  de  aquellos  caben  5 00. cantaros  de  vino,  y 
encima  de  dichos  lagos  una  cubierta,  para  que  firvieíle  depara*, 
y  afsi es  verdad.— 

En  efta  pregunta  conteftan  fíete  délos  teftigos  en  aver  vifto 
en  dicha  cafa  dichos  lagos3y  cubierta  para  la  pajarero  que  no  ía~ 
bian  quien  lo  avia  hecho,-  Pc 
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Pedro  Pía ,  otro  de  los  teftigos ,  dize :  Qué  es  verdad  la  pre= 
gunta,  y  en  la  conformidad  que  en  ella  íe  contiene  lo  á  oido  de- 
zir  muchas,  y  diverfas  vezes. 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  II. 

z  6 1  lFTem ,  dize  ut  fupra :  Que  afsi  mifino  el  dicho  Don 

[  Onofre  hizo  un  quarto  nuevo  todo  de  pie ,  y  en  él 
una  andana  para  ocho  on^as  de  guíanos,  y  debajo  una  bodega  de 
azeyte  j  y  aísi  es  verdad.  — 

En  efta  pregunta  conteftan  aísi  mifmo  fiete  de  los  teftigos ,  en 
aver  vifto  la  obra  en  ella  menfionada ,  pero  que  no  (áben  que  Se-* 
ñor  la  hizo.  — 

Pedro  Plá ,  Labrador ,  otro  de  los  teftigos,  dize,  no  íaber  coía 
alguna  de  la  pregunta.  -- 

,  u:!  :>  'vr.  OiJL  ?:■  !  •  1  •  J  : ;  -  .  i  '  '  i 

ARTICULO,  Y  PREGUNTA  III.  t 


z6z  TTem  ,  dizeaí  /apra  :  Que  afsi  mifmo  hizo  otro 
quarto  todo  de  nuevo,  que  cae  á  la  parte  de  la  fo~ 
ya ,  haziendo  una  bodega  para  vino ,  que  tiene  mas  de  130.  pal¬ 
mos  de  largo,  con  dos  cubiertas  encima  de  aquella,  y  fus  apofen- 
tos  *,  y  aísi  es  verdad.— 

En  efta  pregunta  conteftan  fiete  de  los  teftigos ,  y  dizen ,  que 
han  vifto  la  bodega ,  y  quarcos  contenidos  en  ella  ,  pero  que  no 
faben  que  Señor  los  fabrico.  — 

Pedro  Pía,  otro  de  los  teftigos,  dize  ,  que  no  fabe  lo  que  la 
pregunta  contiene.— 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  IV. 

1 6  3  TTem  >  dize  utfupra  :  Que  en  la  mifma  conformi-i 
[  dad  hizo  el  dicho  Don  Onofre  otro  cubo,  o  lago, 
que  caben  1  zoo.cantaros  de  vino  con  un  cubierto  que  coje  todo 
el  lago ,  dexando  puefto  para  galera  ,  y  lugar  para  íeysprenfas* 
todo  debajo  de  cubierta  ?  y  aísi  verdad.  — 

En 


1 3  i 

Encfta  pregunta  conteftan  todos  los  teftígós  \  y  dizenavér  f«i.  ,ó7«..:,bs4-,' 
Viflo  lo  que  la  pregunta  contiene, pero  que  no  faben  quien  lo  fa- 

brico.  --  ,l°” 

ARTICULO,  Y  PREGUNTA  V, 

z6 4  1  Tem , dize  utfn[>r.t :  Que aísi  mifmo hizo  el  dicho  Fol.  97/3. B¿ 

|  Don  Onofre,  otro  quarto  con  dos  apofentos  pa¬ 
ra  los  criados  de  la  labor ,  un  Oratorio  a  donde  fe  celebra  Miíla 
en  dicha  cafa ,  la  torre  de  aquella  *  y  debajo  de  efta  un  granero, 
y  alsi  es  verdad,-- 

En  efta  pregunta  conteílan  todos  los  teftigos  ,  y  dizenavér  ■,Ioi4í 

yifto  las  obrasen  ella  expreífadas ,  pero  que  no  faben  quien  hizo  1096.1099.uo14 
dichos  quartos ,  granero,  ni  Oratorio.  — 

ARTICULO ,  Y  PREGUNTA  VI. 

x  6  f  TTem ,  dize  ut  /upra :  Que  en  la  mifma  forma  hizo  el  Fol.  993 .  B. 
dicho  Don  Onofre  un  poj,o  en  la  plaja  de  dicho 
Lugar  ,  llevando  el  agua  por  debajo  de  tierra  70.  palmos  de  on- 
do,  y  de  diftancia  mas  de  í  500.  palmos,  por  llevarfe  dicha  agua* 
y  venir  del  pojo ,  o  fuente  que  eftá  en  medio  de  la  foy a  >  y  aísi  es 
Verdad.— 

En  efta  pregunta  dizen  fíete  de  los  teftigos  aver  vifto  elpo-  f0i.io78.b.  iog4; 
r  o  &  r  B..1089B..1093. 

50  que  rehere  dicha  pregunta ,  y  la  cueva ,  y  que  no  iaben  quien  i096.1099.n05. 
hizo  dicho  pojo.  — 

Aguftin  Ubeda ,  hijo  de  Aguftin,  dize  :  Que  fe  refiere  a  lo  Fol.  1102. 

«jue  tiene  dicho  en  las  antepreguntas. 


ARTICULO,  Y  PREGUNTA  VIL 


2  66 


ITem,  dize  ut/upra  :  Que  aísi  mifmo  hizo  el  dicho  Fol.  974. 
Don  Onofrc,la  frontera  de  la  Iglcfia  de  dicho  Lu¬ 
gar^  el  campanario ,  poniendo  en  él  una  campana  >  y  aísi  es 

yerdad.— 

En  efta  pregunta,  dizen  tres  délos  tefti^os,  que  fe  refieren  á  Fol.  1078. 

lo  que  tienen  dicho  en  las  antepreguntas. ~  “ 

*  —  O- 


Nnn 


*1? 

Folios  iopi .  y  Otros  dos  délos  teftigos ,  dizcrt  3  qúe  no  íaben  quién  hizo  la 
frontera  de  la  Iglefia,  y  el  campanario.  — 

Folios  1085.  y  Otros  tres  de  los  teftigos ,  dizen ,  que  no  íaben  cofa  de  locoü- 

noa.y  1105.B.  tenido  en  la  pregunta.  c 

ARTICULO  >  Y  PREGUNTA  VIII. 

Fol.974.  ¿67  TTem,  ¿izc  üt  fupra :  Que  al  tiempo,  yquandoefl* 

tro  a  polleer  dicho  Lugar  el  dicho  Don  Onofre* 
le  faltavan  á  dicho  Lugar  ,  Iglefia,  y  caía  de  la  feñoria ,  todo  lo 
contenido,y  expreílado  en  los  capítulos  antecedentes,  y  que  hizo 
dicho  Don  Onofre  ;  y  que  todas  las  dichas  obras  fueron  preciílas; 
y  neceflarias  para  dicho  Lugar  *,  y  afsi  es  verdad.  —  > 

^o9í°-7’o960  b5.  -  En  e^3  Pregunta  conteftan ,  y  dizen  fíete  de  los  teftigos ,  que 

^•99.-1  io*.«»oj.  no  faLen  íu  contenido,  dando  por  razón  algunos  de  ellos,  que  no 
conocieron  al  dicho  Don  Onofre  ,  y  que  no  podian  faber  lo  que 
falta  va  en  dicho  Lugar.  — 

Fo!.  iopo.  AguftinUbeda  ,  m^yor  de  dias  >  otro  de  los  teftigos ,  dize: 

Que  fegun  la  noticia  que  tiene  ,  la  Igleíia  fe  hizo  en  el  año  de 
1  ¿oy.fegun  lo  referia  el  padre  del  teftigo,diziendo,avia  vifto  po¬ 
ner  la  primer  piedra  ;  que  refpc&o  de  las  obras  >  ya  tenia  dicho 
fobre  los  interrogatorios  lo  que  fabe :  y  tiene  por  voluntaria  la 
dicha  obra  del  campanario ,  porque  podía  paífar  como  hafta  en¬ 
tonces  avia  pallado  *,  pero  las  obras ,  y  reparos  hechos  en  la  caía,' 
todas  avian  íido  preciífas,y  neceífarias,  pues  fino  fe  huviera  repa¬ 
rado,  ya  fe  huviera  caído ,  y  afolado. 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  IX. 

Fo!.  574;  168  ¥Tem  >  dize  at  fupra :  Que  el  dicho  Don  Onofre,  en 

todas  las  dichas  obras ,  y  mejoras  que  hizo  en  di¬ 
cho  Lugar,  y  van  exprefladas  en  los  precedentes  capítulos ,  gado 
de  fus  dineros  propios  mas  de  1 0000.  libras;  y  en  otra  tanra,y  aun 
mayor  cantidad  quedo ,  y  á  quedado  mejorado  el  dicho  Lugar» 
y  afsi  es  verdad ,  publico ,  y  notorio  en  él ,  y  en  los  circumve- 
zinos.  ~ 

„0  n  En 


i6y 


En  ella  pregunta  cohtcftan  todos  los  teflig  os,  y  dizen,  que  no  *01.10791085'- 
faben  cofa  de  lo  menfionado  en  la  dicha  pregunta* ««?  b..9  o99°.9i  »o*9. ; 

1105.P.-, 

ARTICULO  >  Y  PREGUNTA  X, 

ITem,  dize  titfupra  ¡  Que  Don  Onofre  Cruilles,  Fo1.í>7*> 
marido  ,  y  padre  refpeítivé  de  los  principales  del 
fuplicante,  renovo,  y  blanqueo  la  Iglefia  de  dicho  Lugar ,  é  hizo 
en  ella,  y  doro  tres  Retablos  nuevos,  eftoes,  el  del  Altar  ma¬ 
yor,  y  los  colaterales  *,  dio  un  Cáliz,  y  Patena,  de  Plata  fobredora- 
da  *,  una  Cafulla  de  tela  de  Plata  paíTada,y  demas  ornamentos  pa¬ 
ra  celebrar  el  Santo  Sacrificio  de  la  Miíla  >  cinco  Frontales,  el  uno 
mateado, y  bordado,  y  los  quatro  de  diferentes  colores*,  una  Ta¬ 
picería  mediana :  y  todo  lo  hizo ,  y  dio  para  el  fervicio ,  y  mayor 
adorno  de  dicha  Iglefia  ,  y  le  cofto  mas  de  1000*  pefos  j  y  afs¡  es 
yerdad.  — 

En  eíta  pregunta  ,  dizen  todos  los  teftigos ,  que  es  cierto  todo  *P7  j0B*101  $ 
el  contenido  de  ella  ,  pero  que  nolabenloque  coílaron  dichas  1096.  B.  1099.  B.- 
alaias  -  ,loa" J 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  XI, 


-  ■  .  •  •  ■  ;  a  ..  í 

a.70  TTem  ,  dize  at  fupra :  Que  afsi  mifmo  el  dicho  Don  Fol.  P74*R 
Onofre ,  hizo ,  y  fabrico  la  cafa  de  laBadia  >  para 
la  habitación  del  Vicario ,  pagando  de  propios  un  jornal  cada  dia 
aiMaeftro ,  y  Oficial  que  la  fabrico  *,  y  dio  la  madera, y  herraje ,  y 
todos  los  demas  pertrechos ,  gallando  en  lo  referido  mas  de  joo* 
libras * y  aísi  es  verdad.  — 

En  eíta  pregunta  ,  dizen  conteftes  todos  los  teftigos ,  que  &  Í°!,'Ó'r  0Io<9Í;!r'-- 
leneren  en  lu  contenido  a  lo  que  tienen  dicho  en  las  antepregun-  .099  ®-.  - 
fas.-=  ■  '*  °? 

ARTICULO  ,  y  PREGUNTA  XII. 

I  ‘l'Tem,dize  ut  fupra. :  Que  Don  Phelipe  Cruilles,  her-  Fol.  í>74-  B, 

I  mano  de  dicho  Padre  Salvador  ,  y  Doña  Maria 

A  . .  .  ^ 


zy  V  r 

Vicenta,  dio  50.  libras ,  para  que  en  dicho  Lugar  fe  fabricáíTen, 
como  íe  fabricaron  dos  cafas  i  y  aísi  es  verdad.  — 

Foi.io8o.  io9o, b.  En  efta  pregunta  conteftan  íeys  de  los  teftigos ,  en  que  es 

iopM-'-mpV»1»'  cieno  que  Don  Phelipe  Cruiües  fabricólas  dos  cafas  menfio- 
nadas  en  ella ,  y  dio  las  50.  libras,  refiriéndole  á  lo  dicho  en  las 
antepreguntas  j  y  expreflando  los  dos  de  ellos,  ( efto  es)  Aguf- 
tin  Ubeda,  mayor ,  quede  orden  de  dicho  Don  Phelipe ,  pago 
el  miímo  las  50.  libras  i  y  Aguftin  Ubeda ,  hijo  de  Aguftin,  qije 
íu  padre  dio  dichas  50.  libras  por  quenta  de  dicho  Don  Phelipe 
Cruilles.  — 

Foi. 1085.1  io5.b<  Otros  dos  de  los  teftigos  dizen ,  que  no  faben  cofa  de  lo  con¬ 
tenido  en  la  pregunta,  y  el  uno  anade  folo  ,  que  á  vifto  hazer, 
dos  cafas  nuevas.  — 


ARTICULO,  Y  PREGUNTA  XIII. 


Bol.  974.  B. 


Fol.  1080.; 


Bol.  1085.- 


171  TTem,dize«íy«/?rd:Queen  el  tiempo  que  tuvo ar- 
rendado  dicho  Lugar  Jofeph  Alberola  ,  Herrero 
de  Quatretonda ,  hizo  el  dicho  Don  Phelipe  íe  enlofara  el  Hor¬ 
no  de  dicho  Lugar ,  y  una  pared  en  la  caía  de  la  íeñoria ,  en  to¬ 
do  lp  qual  gaño  mas  de  300.  libras ;  y  aísi  es  verdad.  — 

En  eña  pregunta ,  dize  Mofen  Fernando  Torrofella ,  que  folo 
áoido  dezir,  que  fe  enloso  el  Horno ,  ó  que  íe  avia  de  enloíar, 
pero  que  no  (abe  ,  fi  íe  enloso ;  y  queefte  teñigo  una  vez  Tola- 
mente  á  vifto  obrar  una  pared,  la  qual  ya  tiene  nombrada  en  las 
antepreguntas  >  pero  no  íabe  fi  es  efta  de  que  íe  trata  en  la  pre¬ 
gunta  ,  ni  lo  que  cortaron  dichas  obras,  ni  en  tiempo  de  que  Ar¬ 
rendador  fe  obro  la  pared,  de  que haze  menfion  efte  teftigo  en 
fudepoficion.— 

Jofeph  Alberola,  otro  délos  teftigos,dize ;  Que  es  verdad/ 
que  en  tiempo  de  dicho  Don  Phelipe ,  y  fiendo  el  teftigo  Arren¬ 
dador  ,  íe  enloso  el  Horno ,  y  íe  hizo  una  pared  fobre  la  portala¬ 
da  de  la  caía  ,  y  que  el  teftigo  dava  los  dineros  que  fe  le  pedían 
para  hazer  las  obras ;  pero  quien  llevava  la  quenta  era  Aíleníio 
Efpar$a ,  Bayle  en  aquel  tiempo ,  y  no  íe  acuerda  quanta  canti¬ 
dad  íe  gafto.  -- 

Q- 
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Otros  cinco  de  los  teftigos  cóntcñes ,  dízen Que  es  verdad 
que  Don  Phelipe  Cruilles ,  hizo  la  pared  ,  y  enlofar  el  Homo, 
.  refiriendo  algunos  de  ellos  averio  vifto,  pero  que  no  faben  lo  que 
cofto,  ni  que  coftafle  la  cantidad  queíedizeen  el  dicho  capi- 


Ei  otro  de  los  teftigos,  dize:  Que  no  fabe  cofa  de  la  pregunta, 
porque  ha  muchos  años  que  falta  de  dicho  Lugar  *  y  lo  que  fe 
ahecho  en  efte  medio  tiempo  no  tiene  noticia  de  todo  el  teftigo, 
porque  va  pocas  vezes  a  él.  -- 


ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  XIV. 


'¿7  j  TTem  ,  dize  utfupra  :  Que  en  las  cantidades  que 
refpeéfivamente  gaftaron  en  dichas  obras,  y  me¬ 
joras  los  dichos  Don  Onofre  Cruilles ,  y  Don  Phelipe ,  fu  hijo, 
y  en  lo  que  hizieron  en  dicho  Lugar,y  fu  Iglefia,  ( que  fueron  las 
que  fe  han  expreííado  defde  el  capitulo  i  o.)  mejoravan  ,  y  han 
mejorado  el  dicho  Lugar ;  y  aísi  es  verdad.  — 

En  efta  pregunta  conteftan  cinco  de  los  teftigos,  y  dizen :  Que 
fcodas  las  cantidades  que  gaftaron  Don  Onofre  ,  y  Don  Phelipe 
¡Cruilles,  en  dichas  obras,  y  en  las  cafas ,  entienden  que  fe  mejoro 
el  dicho  Lugar.— 

Otro  de  losteftigos,dize  ,  que  no  fabe  mas  que  lo  que  tiene 
Idicho  en  los  antecedentes  capitulos,  é  interrogatorios ,  a  que  fe 
refiere.  ~ 

Otros  dos  de  los  teftigos,  dizen ,  que  no  faben  cofa  alguna  de 
lo  que  la  pregunta  contiene,  r- 


ARTICULO,  Y  PREGUNTA  XV. 

*74'  TTem ,  dize  ut  fupra  •  Que  todas  las  dichas  obras,  y 
J|  mejoras  que  hizieron  en  dicho  Lugar ,  é  Iglefia, 
los  dichos  Don  Onofre  Sanz ,  Don  Onofre,  y  Don  Phelipe  Crui¬ 
lles  ,  ( que  fon  las  que  fe  han  referido  defde  el  capitulo  primero) 
oy  en  dia  permanecen  en  dicho  Lugar ,  y  codas  eran  preciífas ,  y 
qeceílarias,  para  conferyarfe  aqucl,y  los  dichos  YafaUos,y  para  ce-, 

Ooo  per 


Fol.i090.B. 

B.  1097.  1099.  fl. 

Fol.  U02.B. 


Fol.ixoj.  B. 


Fol.  97f¿ 


Fol.  108  5f.B.i09  j; 
8.1097...  * 

1  kt6. 


Fol,  1090, 


Fol.xoío.B.  1099Í 
B— 


Fol.  97$i 


*  z  $  8 

ner  Vicario  que  les  fubminiftraíTe  los  Santos  Sacramentos^, Igfe-. 
fia ,  con  la  decencia  pofsible  •,  y  aísi  es  verdad.  ~- 
F0i.i08j-B.1099.  Enefta  pregunta  dizen  dosde  los  teftigos ,  que fe  refieren  a fe, 
que  tienen  dicho  en  los  capítulos  antecedentes,  r- 
Foi.  1090.B.  10,7.  Otros  dos  de  los  teftigos,  dizen  ,  que  entienden  que  es  verdad 
lo  que  íe  expreíla  en  el  capitulo  como  en  él  fe  dize ,  añadiendo, 
uno  de  ellos ,  que  es  por  lo  que  a  vifto,y  a  oido  dezir.  -r- 
Fol  1094.  Pedro  Pía,  otro  de’los  telligos,dize:Que  es  verdad  lo  que  con-: 

tiene  el  capitulo,  porque  las  obras  eftan  en  pie  ;  pero  el  teftigo  nq 1 
fabe  fi  eran  precidas ,  y  neceflarias ,  fi  eftá  entendiendo,  que  fino 
íe  huvieran  hecho  las  obras ,  fe  huviera  afolado  la  caía  j  y  que  el 
hazer  la  caía  para  el  Vicario  fue  preciílb  ,  porque  fino ,  no  tenia 
a  donde  eftár,  y  habitar^  para  poder  adminiftrar  los  Santos  Sacra-i 
mentos.  — 

Fol.  1 102.  B.  Aguftin  Ubeda ,  hijo  de  Aguftin  ,  otro  de  los  teftigos  ,  di2c:  , 
Que  algunas  de  las  obras  extan  oy  ,  pero  la  porchada  grande.,  de 
lagar,  y  cavallerfea,  fe  afolaron,  y  no  fe  han  buelto  á  alfar  y  dos 
lagares  que  avia  en  lamiíma  cafa  cambien  fe  deruyeron ,  y  no  fe 
han  buelto  a  afear.  — 

Fol.  1  io<fc  Jofeph  Efparfa,  otro  de  los  teftigos ,  dize :  Que  las  obras  que 
él  teftigo  a  vifto  hazer  extan  oy  en  dia ,  y  que  entiende  que  eran 
preciflas,  porque  fino  fe  huviera  afolado  la  caía  i  y  que  el  hazer. 
la  caía  para  el  Vicario ,  fue  preciílb ,  porque  no  tenia  á  donde  efe 
tar  v  y  lo  que  fe  dio  á  la  lglefia,  fue  para  la  mayor  decencia  de’ . 
aquella.— 

fd.  jos  1.  Mofen  Fernando  Torrofella  ,  dize  :  Que  no  fabe  mas  que  fe 

que  tiene  dicho  fobre  las  antepreguntas,  a  que  fe  refiere. 

ARTICULO,  Y  PREGUNTA  XVI. 

Fol.  975.  *7 5  TTem  >  dize  utfupra  :  Que  a  ocafion  dé  ferrppcos, 

\  y  pobres  los  vafallos  de  dicho  Lugar ,  la  obliga¬ 
ción  de  hazer ,  y  confervar  la  Igleíia  de  aquél ,  y  Radia ,  y  de  los 
ornamentos ,  fiempre  á  fido  a  cargo  de  la  feñoria  i  y  aísi  es  ver¬ 
dad.— 

En  cfta  pregunta  dize  Aguftin  Ubeda ,  mayor  >  que  lo  que 


Fol.  1091. 


entiende  el teftigo  >  y  a  entendido,  es,  que  la  coníervacion  de 

la  Iglefia,  y  Badia,  corre  por  quema  del  Pueblo  i  pero  ornamen^ 

tos  ay  tantos ,  que  cree  el  teftigo  leran  bailantes  para  muchifsi- 
mosaños.  — 

Otros  tres  de  los  teftigos,  dizen  :  Que  es  verdad  el  capitulo,  Foi..o9+.:.io97; 
y  efta  inteligencia  han  tenido ,  fin  dar  otra  razón.  —  1099 

AguftinUbeda,  hijo  de  Aguftin  ,  otro  de  los  teftigos ,  dize:  Fol.  1102.B. 
Que  afsi  lo  á  oido  dezir,  como  íe  dize  en  la  pregunta.  — 

Jofeph  Efpar^a ,  dize :  Que  es  verdad  el  capitulo,  y  tiene  noti-  Fol.  1105. 
cia  de  él ,  por  aver  fido  Jurado  de  dicho  Lugar, y  habitado  en  él, 
hafta  cola  de  nueve  anos  antes  á  la  depoficion,  que  fe  fue  a  la  Vi- 
lla.de  Benigani.— 

Otros  dos  de  los  teftigos,  dizen  ,  que  no  faben  cofa  alguna  Fo1, 108 1,1 0,5  B< 
de  la  pregunta.— 

ARTICULO,  Y  PREGUNTA  XVII. 


X76  TTem  ,  dize  tít/upra  :  Que  en  cadauno  de  los  años  Fol.  975. 

¿  que  corrieon  defde  el  de  1 6  7  7.  hafta  i  6  ¿  9 .  de 
los  frutos  de  dicho  Lugar,  fe  han  pagado  ( como  a  cargo  de  la  fe- 
ñoria)  5  4.  libras  a  dicho  Vicario  :  10.  libras  8.  fueldos  a  la  Ciu¬ 
dad  de  Xativa,  por  razón  déla  peyta  que  haze  dicho  Lugar  :  y 
coníumido  quatro  arrobas  de  azeyte ,  poco  mas,  o  menos,  en  te¬ 
ner  encendida  la  lampara  de  la  Iglefia  de  dicho  Lugar ,  de  dia ,  y 
de  noche,  por  eípacio  de  feys  mefes  i  y  afsi  es  verdad.  — 

En  efta  pregunta  dize  Mofen  Fernando  Torroíella,  uno  délos  F0I.1081.B. 
teftigos  :  Que  a  oido  dezir ,  que  al  Vicario  íe  le  pagan  cada  un 
ano  la  cantidad  que  menfiona  el  capitulo  >  y  que  íe  paga  peyta, 
pero  no  (abe  quanta  cantidad  i  y  que  á  oído  dezir,  que  un  año  da 
elSeñor  cinco,  o  íeys  arrobas  de  azeyte  para  la  lampara ,  y  el  otro 
año  lo  dan  los  vaíallos,  — 


Losotrosfietedelosteftigosconteftan,ydizen  .-Queescier-  Foi.,oss  b.io9i. 
HÚ  lo  que  contiene, y  expreffala  pregunta,por  íer  algunos  vezinos  I  IO| I  106. -- 
del  Lugar ,  otro  Arrendador  ,  y  aver  pagado  muchas  vezes 
en  nombre  de  los  Señores  las  referidas 
cantidades... 

AR- 


Fol.  108  i.B. 


Folio  io8S.  y 
liopi.* 


Fol.  iop4¿ 


fol.  109 7-  1  *00*'“ 

HO|.*ílo6. 


Peticío  de  la 
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ARTICULO ,  Y  PREGUNTA  ULTIMA: 

¿77  TTem,  dize  utfupra  :  Que  por  manos  dclosmifi 
[  mos,  en  cada  un  año  de  los  referidos ,  y  en  cxecu- 
cion  de  una  concordia  firmada  entre  el  Señor, y  vafallos  de  dicha 
Lugar  fe  les  han  entregado  á  eftos  veynte  y  cinco  caizes  de  trigo* 
y  íeys  de  ccvada ,  para  que  pudieífen  fembrar ,  y  los  bolvicffen  a 
la  cofechaj  y  los  que  fe  les  entregaron  a  dichos  vafallos ,  de  orden 
de  dicha  Curadora  en  el  año  de  1699.  no  los  han  reftituido  ,  ni 
buelto  i  y  aísi  es  verdad.  — 

En  efta  pregunta  dize  Mofen  Fernando^Torrofella,  uno  de  los 
teftigos  :  Que  a  oido  dezir ,  que  para  que  le  dieíTen  poflefsion  del 
Pueblo  de  Guadazequies  á  Don  Onofre  Cruilles  ,  prometió  dar, 
labor  para  fembrar  á  los  vafallos  ,  pero  no  fabe  que  numero  de 
caizes  •,  y  que  cada  un  año  íe  dava  labor ,  pero  que  no  fabia  fl  en 
el  año  de  1 699.  lo  refticuyeron ,  o  no.  -- 

Otros  dos  de  los  teftigos ,  dizen :  Que  es  cierto  fu  contenido*1 
y  que  lo  faben,  por  aver  entregado  el  trigo,  y  cevada  muchas  ve-, 
zes  •>  y  que  el  que  fe  les  entrego  á  los  vafallos  el  año  de  9  9 .  no  lo 
han  reftituido.— 

Pedro  Pía ,  otro  de  los  teftigos ,  dize  :  Que  es  cierto  lo  que 
contiene  la  pregunta ,  y  que  tiene  explicita  noticia  de  que  el  tri¬ 
go  ,  y  cevada  que  íe  entrego  a  los  vaíallos  en  el  año  de  1 6  9  9 .  no 
lo  han  buelto ,  ni  reftituido  *,  lo  que  dize  por  fer  vezino  de  dicho 
Lugar.  — 

Los  otros  quatro  délos  teftigos ,  dizen  í  Que  es  cierto  lo  que 
contiene  la  pregunta ,  excepto ,  que  no  faben  fi  los  vafallos  refc 
tituyeron,  o  no,  el  trigo ,  y  cevada  que  fe  les  entrego  en  el  año  de 
¡i  699.  Que  es  quanto  contuvo  la  provanja  de  la  feñora  Dona 
Maria  Vicenta  Cruilles.  Y  fe  advierte :  — 


'JDVE^TENCU  >  r  PETICION  (DE  LA  ILFST^B 

Mar  queja  de  Mirafol. 
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QUc  por  parte  de  la  lluftre  Marquefa  de 
Mirafof  ,  el  dia  cinco  de  Octubre ,  de 

7  0 1  * 


ijót.íc  dio  petición ,  diziendo  :Qüe  en  fexecücibn  de  la  Su-  P.S.i.part.FoI, 
ptema  Sentencia  del  Coníejo  de  Aragón,  en  que  fes  le  avia  man-  I0£0, 
dado  dar  la  poíTeísion  del  Lugar  de  Guadazequies,  y  demas  bie¬ 
nes  del  Vinculo  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía,el  dia  3.  de 
Julio ,  de  1700.  por  petición  que  avia  dado  en  dicha  Real  Au¬ 
diencia,  ( que  es  la  exprtflada  en  efte  memorial  al  num.  7  8 . )  p¡^ 
dio  íe  mandaíTe  a  diferentes  refponíores  de  ceñios  á  dicho  Vin- 
culo ,  y  eípecialmente  a  efta  Ciudad,  reconociefle  por  verdadera 
Señora  de  un  cenfo  de  4  9  5 .  pelos  1  o.  fueldos ,  parte  de  otro  de 
propiedad  de  3400.  y  anua  pendón  de  3400.  íueldos,  impuefto 
por  dicha  Ciudad ,  a  favor  de  Don  Ramón  Sanz ,  Vinculador,  y 
que  le  pagaílen  las  penfiones  corridas  de  él,  y  que  en  adelante 
corrieílen  :  lo  que  íe  avia  mandado  aísi ,  y  que  aviendofe  defpa- 
chado  mandamiento  para  ello, íe  avia  hallado  aver  equivocación 
refpe&o  de  dicho  cenfo ,  en  quanto  íe  dezia  íer  de  495.  peíos 
|¿jO.  íueldos,por  hallarfe  folo  de  646.  pefos- 8.  fueldos  6 .  dineros, 
de  principal,  redantes  de  dicho  cenfo  de  3  400.  peíos,  por  averíe 
quitado  de  él  2  7  5  3 .  peíos  1 1 .  fueldos  2 .  dineros ,  cauía  porq  íe 
avia  tenido  reparo  en  cotinuar  el  dicho  Reafmandato,  en  la  parte 
á  donde  fe  hallava  dicho  cenfo^y  que  aísi  mifmo  fe  hallava  en  di-; 
cha  Ciudad  continuado  otro  cenío  de  principal  de  r  358.  pefos, 
y  anua penfion  de  1 3  5  8.  íueldos ,  impuefto po^dichaCiudad a 
favor  de  Don  Ramón  Sanz ,  Vinculador,  de  cüyo  cenfo  D.Die- 
go  Sanz  de  la  L!ofa,poíTeedor  que  fue  dé  dicho  Mayorazgo,  avia 
craníportado  a  Sor  Catalina,  y  Maria  Juft; ..  1 200.  pefos  en  pro¬ 
piedad  ,  y  1  200.  fueldos  de  penfion  }  por  cuya  cauía  quedavan 
de  dicho  cenfo  buenos  158.  pefos  en  propiedad ,  y  otros  tantos 
fueldos  en  penfion,  (como  todo  íe  verificava  por  la  certificación 
de  Andrés  Ivars ,  Notario ,  de  que  hazia  preíentacion  en  devida 
forma  )  cuya  penfion  correfpondiente  a  dichos  1  y  8 .  peíos,no  íe 
hallava  en  lasClavenas  de  los  ceñios  que  pagava  dicha  Ciudad, el 
que  le  huvieífe  fatisfecho  defde  la  muerte  del  dicho  Don  Diego 
Sanz.  — 

Concluyendo ,  el  que  fe  le  mandaíTe  defpachar  Real  mandato 
en  laformaacoftumbrada,  yíegun  eftilo  á  efta  dicha  Ciudad, 
para  que  reconocieífen  por  verdadera  Señora  de  dichos  dos  cen-j 
^  Ppp  fos 


'  Cert!fícac!5 
üe  Andrés  I— 
vars,P.S.i.  par¬ 
te, fol.  1032. 


ios  á  dicha  Iltiftre  Marqueía ,  y  le  pagaíTen  todas  las  penfioncs 
vencidas  hafta  eldia  de  efte  pedimienro  ,  y  las  que  en  adelante 
corrieUen,  en  íus  devidosícrminos^por  fer  aísi  jufticia.  — 

279  Y  parece  averíe  con  efte ‘pedimento  por  parte  déla 
•dicha  Iluftre  Marquefa  de  Mirafol ,  prefentado  una  certificación 
dada  por  Andrés  Ivars,  Notario ,  en  lugar,y  por  el  Efcrivano  de 
la  Sala  de  efta  Ciudad,  el  dia  30.  de  Setiembre ,  de  dicho  año  de 
1 70 1 .  cuyo  tenor  íe  reduce  — 

CEQgmcjcim  m  ak<d%es  wa% s,  asenta- 

da  por  la  Iluftre  Marque/ a. 

2, So  A  Certificar,  y  dar  fee dicho Notario,como avien- 

do  vifto  la  parte  3  8  .fol.  60.  de  los  ceñios  que 
rcfponde  efta  Ciudad,  hallo  en  dicho  fol.  pag.  2.  un  cargamen¬ 
to  de  cenfo ,  o  titulo  de  aquel  continuado,  por  el  qual  conftava, 
como  el  Sindico  de  dicha  Ciudad, por  Auto  recibido  por  el  Efcri¬ 
vano  de  la  Sala, en  5  .  de  Noviembre ,  de  1 6 1 3  .  vendió,  y  origi-¿ 
nalmente  cargo  íobre  los  bienes ,  y  derechos  de  aquella ,  á  favor 
de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía ,  un  cenfo  de  3  400.  libras  de 
principal,  y  anua  p^nfion  de  3  400.  fueldos,pagadores  por  mitad 
en  7.  de  Mayo  ,  y  Noviembre  :  y  que  íeguidamentc  fe  halla- 
van  quitadas  en  diferentes  quitamientos,  dias  ,  mefes  ,y  años, 
refpeótivamente  2  7  5  3 .  libras  ti.  fueldos  y  2.  dineros ,  por  lo 
que  reftavan  del  dicho  cenfo  6  4  6 .  libras  8 .  fueldos  1  o.  dineros: 
yqueafsi  mifmofe  hallava  una  pertinencia  continuada  *  por  la 
qual  conftava,  que  por  declaración  hecha  por  el  Governador  de 
efta  Ciudad,  en  1 6.  de  Mayo ,  de  1 68  9.  al  pie  de  una  eícritura. 
puefta  por  Don  Phelipe  Sanz  de  la  Lloía ,  olim  Cru  liles ,  en  1 5 
de  dicho  mes, fue  declarado,dicho  D.  Phelipe  aver  fucedido  en  el 
Vinculo ,  y  Mayorazgo  de  dicho  Don  Ramón  Sanz^  de  la  Llo- 
fa  :  y  que  afsi  mifmo  avia  hallado  en  la  fecunda  parte  otro  cen- 
ío  al  folio  487.  en  que  conftava, que  el  Sindico  de  dicha  Ciudad 
vendió ,  y  cargo  a  favor  de  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía, 
por  Auto  recebido  por  el  Efcrivano  de  la  Sala  en  30.  de  Mayo,> 
de  1 6 1 5.  1 3$$.  pefosen propiedad ,  y  1  $ ;  8.  fueldos  en  pen- 


fioiiij  pagadores  en  19.  zo.  y  z  5.  Üe  Enero  ,  3b.  de  Már^o, 
.i  9.  y  15.  de  Abril ,  1 9.  y  ¿  5.  de  Julio  >  1 2.  de  Agofto>  26.  de 
Setiembre  ,  1 9.  y  M-  dcOófcubre.  Y  que  aísi  mifmo  fe  halla- 
va  entre  otras  pertinencias  ,  como  Don  Diego  Sanz  de  la  Llofe, 
íucceífor  en  dicho  Vinculo ,  fue  declarado  por  tal ,  con  declara¬ 
ción  hecha, y  proveída  por  dicho  Govcrnador  en  1 2. de  Noviem¬ 
bre  ,  de  1  661 .  Y  que  en  execucion  de  decreto  hecho  por  el  Juf 
ticia  en  lo  civil,  en  1 6.  de  Marjo ,  de  1 67 1.  vendió,  y  tranípor- 
to  áSor  Catalina,  y  María  Juft  1 200.  libras  de  dicho  cenfo ,  del 
qualquedavan buenos  1 58.  librasen  propiedad  :  y  que  ultima* 
mente  íe  hallava  continuada  al  pie  de  dicho  cenfo  provifion  de 
a  ver  fucedido  en  dicho  Vinculo  Don  Phelipe  Cruilles.  Que  es  lo 
que  contiene  dicha  certificación  ;  en  cuya  viña ,  y  la  de  el  pedi¬ 
mento  ,  íe  mando  por  la  Real  Audiencia  en  el  mifmo  dia ,  el  que 
fe  hizieífe  como  pedia  la  Iluñre  Marqueía.  — 

281  Y  pallado  el  termino  de  prueva ,  y  hecha  publicación 
de  provan^as ,  íe  alego ,  y  dixo  de  bien  provado  ,  aísi  por  una, 
como  por  otra  parte— 

ALEGACION.  DE  (BIEN  VIVADO  ©g  LA  ILVST^E 
Marque/a  de  Mira/ol. 

1 8  z  T"\  Or  la  de  la  Iluñre  Marquefa  de  Mirafol ,  en  peti- 
JL  cion  de  1 4.  del  mes  de  Noviembre ,  de  1 70 1 . 
diziendo :  Que  por  lo  que  refultava  de  los  méritos  del  pleyto,  y 
de  las  depoficiones  de  los  teftigos  en  el  producidos ,  fe  á  de  de¬ 
clarar  juftificada  íiiinftanciade  compenfacion ,  y  quedar  liqui¬ 
dados  los  frutos  de  los  bien  es  que  recaen  en  el  Mayorazgo  >  los 
quales  eftava  obligada  a  rcñituirlc  la  íeñora  Doña  María  Vicen¬ 
ta  Cruilles  ,  heredera  de  Don  Onofre  Cruilles  ,  defde  el  mes  dé 
O&ubre ,  del  año  paífado  de  1  6  7  6 .  en  que  por  muerte  de  Don 
Diego  Sanz,  ultimo  poíTeedor  de  el,entro  en  la  poíTeísion  dicho. 
Don  Onofre,  pues  porlasdepoficiones  deíus  teftigos  conftava 
de  lo  que  avian  importado  los  frutos  de  dicho  Lugar  de  Guada- 
zequies  en  cada  un  año ,  que  fe  reducían  á  5  9  3  •  peí°s  8  Sueldos, 
que  en  los  2 3 .  anos  y  medio  que  avian  corrido  ,  hafta  que  fe  le 
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dio  la  poffeísion  a  dicha  Iluftre  Marqueía,  montavan  la  fuma 
13944.  pefos  18.  fueldos,  en  cuya  cantidad  quedavan  liquida¬ 
dos  los  frutos  que  fe  avian  percebido  de  dicho  Lugar  de  Guada- 
zequies,  y  de  la  heredad  que  el  Señor  tenia  en  el  termino  de 
aquél ,  reproduciendo  para  dicha  alegación  fus  provan^as ,  y  lo 
que  de  ellas  va  en  efte  memorial  menfionado  antes.  — 

Y  que  de  los  demas  bienes ,  y  cenfos  que  recaían  en  dicha 
Mayorazgo  ,  también  fe  devian  liquidar  fus  frutos*  por  lo  tocan-i 
te  á  todo  el  tiempo  de  vey  nte  y  a  es  anos  y  medio ,  que  en  vida 
de  fus  reditos, juntos  co  los  frutos  de  dicho  Lugar,(antes  dichos ) 
íumavan  31443*  pe^os  7*  fueldos  9 .  dineros  j  y  teniendo  dicha 
Iluftre  Marquela  efte  crédito  liquido , y  claro  ,  cabía  muy  bien  la 
compenfacion  in  tamtumdem ,  del  que  podia  tener  la  dicha  íeño¬ 
ra  Dona  Maria  Vicenta  ,  en  virtud  de  fus  pretendidos  credi-5 
tos.  — 

Concluyendo,  el  que  fe  mandafle  declarar  como  llevava  pe¬ 
dido  ,  y  en  todo ,  y  por  todo  a  fu  favor,  con  las  coftas,por  íer  afsi 
jufticia.  --  Y  por  la  de  dicha  fcñora  Doña  Maria  V  icenta  Cruí- 
lies,-- 

ALEGACION  í DE  (BIEN  <P<ROVA<DQ 
de  la  Jeñora  Doña  Maria  Vicenta 
Cruilles . 


1 8  J  T)  Or  petición  de  primero  de  Diziembre  ,  de  dicho 
1  año  de  70 1 .  íe  dixo  :  Que  por  lo  que  reíultava 

de  los  méritos  de  dicho  pleyto,  (e  avian  de  declarar  juftificadas  las 
inftancias  de  reintegración  de  18.  de  Junio,  y  la  de  retención  de 
8  .de  Mayo  antecedente ,  del  año  de  700.  no  obftante  lo  deduci¬ 
do  por  dicha  Iluftre  Marquefa ,  por  conftar  ,  como  conftava  de 
los  créditos  que  tema  líquidos  contra  dicho  Mayorazgo  ,  los 
quales  eran  (fin  que  fe  puJieíTe  dudar  de  ellos )  en  cantidad  de 
20637.  pefos  14.  fueldos  6.  dineros ,  juftificados  con  los  inftru- 
mentos  que  tenia  prcfentados ,  en  los  quales  no  podia  tener  lugar 
(a  compenfacion  opuefta  con  los  frutos  por  dicha  Iluftre  Mar¬ 
queía  ,  para  querer  impedir  por  ella  el  devido  éxito  de  dicha  infc 

tarj- 


tanda  de  reintegración  ;  reproduciendo  para  ello  los  dichos  int 
trunientos.  -- 

Y  que  por  la  Sentencia  del  Confe  jo  de  Aragón  no  fe  condcna- 
ya  en  reflitucion  de  frutos  algunos  á  la  dicha  feñóra  Dona  María 
Vicenta ,  antesbicn  la  omitía  j  conque  aviendoíe  de  entender  á  la 
letra ,  por  fer  ftríBl inris ,  no  podía  eftenderfe  de  ninguna  manera 
fu  execucion  a  la  condenación  de  los  frutos  que  no  declara  va ,  en 
atención  a  que  la  Sentencia  que  obtuvo  Don  Onofre  Cruilles,de- 
clarándolo  por  fucceífor  en  los  bienes  del  Vinculo ,  avia  paífado 
en  autoridad  de  cofa  juzgada,  por  aver  quedado  defierta  la  fupli- 
cacion  que  de  ella  fe  interpuío,  caula  porque  de  ninguna  manera 
podia  tener  acción  para  pedir  dichos  frutos  *,  por  los  que  podía 
provar  percebidos ,  aver  fido  en  fuerza  del  titulo  de  la  dicha  Su¬ 
prema  Sentencia,  que  hizo  ley,  y  le  dio  el  derecho  á  dicho  D.  O- 
nofte ,  y  fus  fucceílores ,  para  hazer  íuyos  dichos  frutos  :  además, 
quequando  ,  y  cafo  negado  eftuvieílc  obligada  á  refticuirles, 
(  deí pues  que  en  cite  juicio  no  fe  podia  tratar  de  la  compenfa- 
cion )  no  conftavan  los  frutos  que  huvicífen  percebido  ,  ni  dicha 
fenora  Doña  María  Vicenta  ,  ni  fus  anteceífores ,  ni  lo  liquido  de 
ellos,  afsi  refpedo  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  como  ni  de 
los  demás  do  dicho  Mayorazgo  ,  ni  tal  fe  avia  provado  ,  pues  la 
que  refultava  del  Auto  de  arrendamiento  ,  (expreífado  en  efte 
memorial  al  numero  157.)  á  donde  fe  lela  ,  que  Don  Phelipe 
Cruilles  arrendó  los  derechos  dominicales  del  dicho  Lugar  ,  el 
Molino  propio  de  dicha  fenora  Doña  María  Vicenta,y  la  heredad 
de  Navarro,por  555  .pelos ,  le  defvanecla  por  el  Auto ,  y  declara¬ 
ción  hecha  por  Joleph  Alberola  ,  ( del  qual  hazia  preíentacion  ) 
quien  aviendo  querido  tomar  la  poífefsion  de  dicho  Lugar ,  la 
lluftrc  Marqueía  fe  avia  reíervado  para  fi  ( en  fuerza  de  dicho 
airendajniento )  el  Molino  arinero ,  en  precio  de .  1 7  y .  pelos  ca¬ 
da  un  año ,  los  quales  rebajados  de  los  5  5  5 .  pelos ,  era  vifto  re£ 
tar  los  derechos  dominicales  al  Señor  pertenecientes  íolo  en  can¬ 
tidad  de  5  8  o.pefos. — 

Y  que  quandofe  dieífe  por  confiante  la  percepción  ,  y  precio 
de  los  frutos  ,  en  la  conformidad  qUe  la  dicha  Iluftre  Marqueía 
lo  ponderava,  ( que  efta  parte  en  fu  calo,  y  lugar  provarla  lo  con  - 

Qjq  q  tra- " 


erario,  y  haría  patente  la  afección  de  ios  pefiigos )  lo  queimpona- 
va  a  la  quema  de  dicha  Iluftre  Marquefa,  cada  un  añojos  precios 
•de  los  frutos  de  dicho  Lugar  de  Cuadazoquies ,  fus  regalías ,  y  la 
Heredad  déla fenoiia,  eran  59  3.  peíos  8.íueldos  ,  que  en  ios 
veyote  y  tres  años  y  medio  ,  de  que  efta  fomiava  el  cargo ,  ira- 
portavaso  1 3  944.  peíbs  1 8.  íuelclos ;  de  losquales  fe  avian  de  re¬ 
tajar  los  cargos  anuales  de  la  íenoria,  que  expreflayan  los  mifmos 
reftigos,  que  eran  entre  otros  5  4.  pefos  por  el  (alario  del  Vicario 
cada  año  :  13.  pefos  8..  íueldos ,  por  la  pey  ta  i  la  Ciudad  de  Xa- 
dva  :  6.  peíos  de  quatro  arrobas  de  azeyte  para  la  lampara .  To¬ 
do  lo  qual  ,  íalo  en  losveynteytresañosy  medio  ,  imporcava 

1688.  pefos  4.  íueldos. 

Y  que  aísi  mifrao  íe  de  vían  rebajar  en  dichos  veynce  y  tres  a- 
ños  y  medio,  por  una  parte  3450.  peíos  del  derecho  de  cole&ar, 
y  ganancia  de  los  Arrendadores ,  que  era  cargo  anual ,  á  razón 
Jo  menos  cada  año  de  1  j  o.  peíbs  >  y  por  otra  parte  58  3  .^0(05 
$  j .  íueldos ,  de  los  frutos  del  año  de  1 6  7  6.  por  quanto  eftos  eftu- 
vieron  embargados  en  dicho  año  j  y  aísi  mifmoloqueelSeñor 
avía  pagado  anualmente ,  por  ra2on  de  la  adtniniftracion  de  jut 
íicia ,  en  cfta  forma  :  Al  Bayle  1  o.  pefos  cada  año ,  y  5 .  al  Judí¬ 
ela  •,  que  importayanen  todo  el  dicho  tiempo  345.  pefos ,  junta* 
mente  con  1 9  3.  peíos  de  los  1 5.  caizesde  trigo, y  6.  de  cevada, 
que  fe  entregaron  a  los  vaíallos  para  íembrar ,  que  no  bol  vieron; 
y  1  r  5  o.  peíos  de  las  obras  CQnfervativas  de  la  Iglefia,y  ornamen¬ 
tos.  Todas  cuyas  partidas  hazian  fuma  de  7409.  pefos  9. íueldos 
que  rebajadas  de  los  1 3  9  44.  pefos  1 8 .  íueldos  de  la  quema  de  la 
Iluftre  Marquefa  ,  folo  le  podía  quedar  en  crédito  (cafo  negado 
obtuvieífe  condenación  de  frutos  en  juicio  íeparado)  c  555.  oc¬ 
ios  9.  íueldos,  de  losquales  fe  deverian  rebajar  todo  lo  que*  la 
parte  de  dicha  fenora  Doña  María  Vicenta  podrí»  provar  en  con-, 
trario ,  que  valian  menos  los  frutos ,  y  los  que  no  4  avian  podido 
coger.  — 

Y  que  ademas  de  todo  efto  ,  el  crédito  que  pretendía  dicha 
Iluftre  Marquefa  ,  ( en  cafo  de  cftár  proyado )  qued»va  entera¬ 
mente  Satisfecho  con  los  interefes  recompenfativos  de  los  crédi¬ 
tos  que  ten»  dicha  fenora  Doña  María  Vicenta  ,  añadiendo  la* 


mejoras  que  avian  hecho  Don  Onofre  Sanz,  y  Don  Onofre  Crui- 
lles  i  las  quales  quédavan  provadas  por  las  depoficiones  deíustef- 
tigos ,  que  reproducía.  — . 

Concluyendo  ,  en  que  fe  mandafle  declarar  como  llevava 
pedido  3  y  en  codo ,  y  por  todo  a  íu  favor,condas  cofias. 

184  Y  parece  ,  que  con  dichp  alegato ,  por  parte  de  di¬ 
cho  Padre  Salvador  3  y  leñora  Dona  María  Vicenta  Crullles,  {e 
prefenco  el  inftrumento  *  y  declaración  expreííado  en  él ,  redu¬ 
cido 

(DECLAMACION  DE  ]0SE<PH  ALMILA, 
en  qmnto  al  Molino  de  Mug<*t  ¿  y  tierra?. 

z  8  5  A  Aver  dicho  JofephAlberola,Herrero,el  día  1 6. 

Jf* \ del  mes  de  Agofto,  del  año  pallado  dé  1 700. 
en  efta  Ciudad  ,  y  por  ante  Gabriel.Huguét,  Notario  3  otorgado 
«ríeritura  de  fu  voluntad ,  por  la  c¡ua\  djxo ,  y  declaro:  Que  todos 
ios  bienes  quele  quédavan  arrendados,  y  que  avia  tenido  hafta 
dicho  dia  con  el  Lugar  de  Guadazéquies,  eran ,  un  Molino  fitua- 
do  ,  y  puefto ,  o  contiguo  a  dicho  Lugar  de  Guadazequíes: 
quatro  cacadas  y  media  (poco  mas  y  o  menos )  de  tierra ,  parte 
huerta ,  y  parte  leca:  —  diez  y  íeys  cacadas  de  tierra  garrotera!* 
m  el  termino  de  la  Ollería ,  en  diferentes  partidas:  —  una  cafa,  y 
corral  de  ganado ,  en  el  termino  de  la  Ollería ,  cpn  1 4.  caijadas 
de  tierra  oliveral  i  y  que  por  dicha  cafa  *  tierras ,  y  Molino ,  avía 
de  pagar  cada  un  año  á  Doña  Lugarda  Alfonío ,  madre ,  y  Tu- 
cora  de  dicha  fcñora  DoñaMaria  Vicenta,  1 7  5  .pefos,en  los  tjacfe? 
de  Febrero,  y  Agofto,  xnedieramen  te,  comentándola  primera 
en  el  proprio  mes  de  dicha  declaración.  -- 

zU  De  uno  ,  y  otro  alegato  mando  la  RealAudieite 
cia  dar  traslado  de  parte  a  parte ,  y  por  iU 
de  dicha  Iluftre  Marqueía 
deMiraíol. -- 

*  ■ 

i® 
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Declaración 
de  Joíeph  AI- 
berola,  P.  S.  1. 
Parte,fol.ii24. 


{REPLICATO  (DELA  ILUSTRE  MARAES  A 

de  Mira/ol. 


POr  petición  de  7.  del  mes  de  Enero  ;  de  1702^ 
íe  dixo :  Que  fin  embargo  de  lo  alegado  por  la 


Replicato  de  z  87 
la  Iluftre  Mar¬ 
queta  ,  P.  S.  1.  . .  .  _ .  _ 

parte, fol.1148. 1  dich'á  feñora  Doña  María  Vicenta  ,  en  fu  eferito  de  primero 

deDiziembre,  del  ano  antecedente  ,  fe  avia  de  hazer  como  te¬ 
nia  pedido  en  los  fuyos  de  z 5.  de  Setiembre,  y  14.  deDiziem¬ 
bre  ,  de  dicho  año  de  700.  cuyo  contexto  quería  fe  huvieíTe  a-i 
quiipór  repetido. — 

Y  que  además  de  las  cantidades  que  tenia  juftificadas  contra 
dicha  feñora  Doña  María  Vicenta  ,  por  dichos  pedimentos ,  é 
ihftrumencos  prefentados ,  de  que  dicha  feñora  devia  daríatif* 
facioná dicha  Iluftre  Marqueía  ,  cenia  muchas  otras  fumasen 
crédito  que  fe  ledevian  fatisfacer,  como  lo  eran  el  valor  délas 
alajas ,  y  piezas  de  Plata  ?  afsi  blan’ca  ,  como  fobredorada ,  que 
conftava  de  los  Inventarios  hechos  por  Don  Onofre  Sanz,  de  los 
tienes  recayentes  en  la  herencia  del  Vinculado^  en  conformi¬ 
dad  del  aprecio  hechcf por  Manuel  Torrenti ,  Clavario  del  Cole¬ 
gio  de  Plateros,  (  que  es  el  que  va  expreífado  en  efte  memorial  al 
num.  z z 6.)  cuyo  valor  importava  1038.pcfos.-~ 

Y  que  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía ,  menor ,  avia  cobrado; 
y  quitado  treynta  y  tres  pefos ,  parte  reducida  de  un  cenío  de 
400.  pefos  de  principal ,  impuefto  fobre  el  Lugar  de  Benamcr,  á 
favor  del  Mayorazgo  >como  conftava  déla  eícritura  de  que  ha- 
zia  prefentacion j  á  que  afsi  fnifmó  fe  devian  añadir  los  que  Don 
Onofre  Cruilles  (injufto  poííeedor  que  fue  del  Mazorazgo )  qui¬ 
to  ,  como  era  1 00.  pefos  propiedad  de  un  cenfo  que  el  Lugar  de 
Bellus  fe  avia  cargado  a  favor  del  Vinculador,  de  que  firmó  qun 
tamiento  al  Iluftre  Marques  deBergida ,  Señor  de  dicho  Lugar; 
y  del  mifmo  modo  el  Conde  de  Sumacarcel ,  por  caufa  de  pagar 
á  dicho  Don  Onofre  Cruilles  ( poííeedor  de  dicho  Mayorazgo) 
quinientos  pefos ,  principal  de  un  cenío  que  el  Lugar  de  Suma¬ 
carcel  ,  y  Don  Francifco  Crefpi ,  Señor  de  aquél ,  íe  avian  carga¬ 
do  en  favor  del,  Vinculador  y  ( el  qual  cenío  eftava  reduzido  fe- 


gun  concordia  a  1 50.  pefos  )  le  vendiovna  cafa con  dos  püertas 
en  efta  Ciudad ,  en  la  Paroquia  de  San  Salvador  ,  por  precio  de 
500.  pefos-,  de  que  dicho  Conde  le  otorgo  carta  de  pago  á  dicho 
Don  Onofre -  de  aver  recebido  z  5  o.  pefos  de  contado,  y  los  otros 
250.  redantes,  fe  los  retuvo  dicho  Don  Onofre  por  dicho  cenfo, 
como  lo  verificavan  los  inftrumentos  que  preíentava  en  devida 
forma.  — 

Conque  aviendo  comprado  la  cafa  referida  en  el  medio  an-' 
tecedcnte  ,  por  caufa  de  pagarle  el  referido  cenfo  ,  eftava  tenida 
la  dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenta  ,  como  heredera  de  dicho 
Don  Onofre,  a  aver  de  refarcir  los  z  50.  pefos ,  que  era  a  lo  que 
fe  fuponia  reducido  dicho  cenfo  i  que  acumuladas  todas  las  di¬ 
chas  cantidades  bazian  fuma  de  1 4Z  1 .  pefos,  y  juntas  con  las  que 
refultavan  de  los  pedimentos,  y  Autos  prefentados  por  dicha  IluC* 
tre  Marqueía,  hazian  un  crédito  muy  confiderable  ,  de  forma, 
que  aun  excedía  al  que  podría  quedarle  á  la  dicha  feñora  Doña 
Maria  Vicenta,  de  los  muchos  que  en  dicha  inftancia  de  retención 
de  8 .  de  Mayo  fuponia  tener:  y  lo  que  del  todo  convencía  el  que 
dicha  inftancia  eftava  deftituida  de  juftificacion ,  no  fiendo,  co¬ 
mo  no  era  del  cafo  la  declaración  de  Jofeph  Alberola,prefentada, 
por  aver  efta  fido  hecha  a  contemplación  de  dicha  feñora  Doña 
Maria  Vicenta,  y  eftar  convencido  por  las  depoficiones  de  los  tet 
tigos  dicho  Jofeph  Alb  eróla,  de  no  aver  dicho  la  verdad.  ~ 

Concluyendo, en  que  fe  avía  de  declarar  como  llevava  pedido, 
y  en  todo,  y  por  todo  á  fu  favor,  con  las  coilas,  por  feraísi  jufti- 
cia.  — 

z8  8  Y  para  juftificacion  de  lo  nuevamente  deducido 
por  dicha  Iluftre  Marqueía  deiMirafol ,  en  dicho  pedimento,  fu 
preíentaron  con  él  los  inftrumentos  figuienres:-- 

IKSTtftJ?  MEHTOS  JT  ST1FIC  ¿Ti/ OS 

del  pedimento  antecedente. 

z8?  \  7Na  e^critura  Porgada  por  Don  Ramón  Sanz,  Efcriturade 

V  menor  j  como  poífeedor  del  Mayorazgo , y  p 

^  Rrr  *  he-  *  amo  aDZ* 


150* 

menor,  a  favor  heredero  univerfal  de  Don  Ray  mundo  Sanz  dé  ía  Llofa /ViWcü-i 
PaláuTÍ  ^  i!  kdor*  en  1 8 .  del  mes  de  Setiembre  ,  delaño  paííadode  1648. 
parte/ol.1154.  ante  Gaípár  Henrich ,  Notario,  yenfavordé  Doña  Cecilia  Pa- 
láu  y  de  March  ,  muger  de  Don  Jacinto  March ,  Señor  del  Lugar 
deBenamér,  por  laqual  confta,aver  dicho  Don  Ramón  vendido 
a  dicha  Dona  Cecilia  Paláu  los  40o.fueldos  de  renra,  y  cenío  ca¬ 
da  año,  que  Doña  Ana  Santa  Fe  ,  y  el  Sindico  del  Lugar  de  Be-* 
namér,  de  efte  Rey  no,  eñ  el  Condado  de  Cocentayfta ,  cargaron 
a  favor  de  Don  Ramón  Sanz  ,  por  el  principal  de  400.  peíos, 
de  los  quales  400.  fueldos ,  al  tiempo  de  la  eícritura  íolo  fe  paga- 
van  3  3.íúeldos  y  4. dineros, por  concordia,por precio, y quantia 
de  400.pefos,  proteftando  dicho  Don  Ramón ,  no  querer  fer  te¬ 
nido  de  eviccion  alguna  ,  ni  a  la  reftitucion  del  precio  referido, 
fino  es  tanfolamente  en  la  cantidad  de  3  3 .  pelos  reales  de  Valen¬ 
cia,  valor  á  que  eftava  por  dicha  concordia  reducido  dicho  cen- 
Í04  y  a  continuación  de  dicha  eícritura  ay  carta  de  pago  de  33. 
peíos ,  moneda  reales  de  Valencia ,  otorgada  por  dicho  Don  Ra¬ 
món  ,  al  complemento  del  precio  de  dicha  venta ,  fegun  lo  con¬ 
cordado  entre  dicho  Don  Ramón  ,  y  la  dicha  Doña  Cecilia  Pa-j 
lau.  — 

Efcritura  de  290  Una  eícritura  de  redención ,  otorgada  por  Don  Ono- 
fre  Cruilles ,  como  poífeedor  del  Lugar  de  Guadazequies ,  el  día 
pefos  ,  hecha  de  Mayo,del  año  paíTado  de  1678.  ante  Francifco  Ferrér,  No- 
por  Don  Ono-  tario ,  y  en  favor  de  Don  Francifco  Belivis  y  Moneada ,  Señor  de 
fC  ^dd  Mar-  las  Varonías  de  Bergida,y  Belhk,  por  la  qualconfeíso  dicho  Don 
qué^deBergi"  Onofre  Cruilles, aver  receñido  de  dicho  Señor  de  Bergida ,  y  Be- 
da,  P.S.  Imparte,  ]]us,  la  cantidad  de  100.  peíos ,  parte  de  un  cenfo  de  191.  pefos 
fo1,  II58,  de  principal,  impuefto  a  favor  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa, 

Vinculador,  íobré  el  Lugar  de  Bellus ,  a  que  eftava  reducido  por 
concordia*,  de  cuyos  1  oo.pefos  le  otorgo  redención  en  íorma,por 
principal  de  dicho  cenío,  reducido,  cancelando,y  dando  por  nin¬ 
guna  (por  efta  razón)  la  eícritura  de  impoficion  principal  de  di-, 
cho  cenfo.  — 

Efcritara  de  1 9  *  Y  una  efcritura  de  venta  otorgada  por  D.  Jofeph  Bou, 
venta  de  vna  cá  oüm  Crefpi  de  Valdaura,  y  Doña  Mariá  Luifá  Brondo  y  Creípi, 

Con- 


Condeír  de  Sumacafcel,  el  día  r^.del  mes  de  Agofto>del  ano  paf- 
fado  de  1 68 1.-  ante  Franciíco  Ivanez  Defa  ,¡  Notario  ^  y  en  favor* 
de  Don  Onofre  Cruílles ;  por  la  qual  dichos  Condes*  y  por  pag^iá 
a  dicho  Don  Onofre  Cruilles,como  fucceífor  en  el  Vinculo  ínfti- 
cuido  por  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa  ,  la  cantidad  de  joo.pe- 
fo$ ,  por  fuerte  principal,  y  propiedad  de  dicho  cenfo  de  5oo.pe~ 
ios ,  y  anua  penfion  de  otros  tantos  fueldos ,  defpues  reducidos 
por  concordia  a  i  yo.  fueldos,  cargado  por  Don  Francifco  Crefpi 
y  Valdaura,  Señor  de  Sumacarcel,  a  favor  de  dicho  Don  Ramón, 
vendieron ,  y  trafpaífaron  á  dicho  Don  Onofre  Cruilles  ,  como 
íucceflbr  en  dicho  Mayorazgo, una  cafa  en  efta  Ciudad ,  en  la  Pa- 
roquia  de  San  Salvador,  por  precio  de  joo.peíoSjde  que  a  conti¬ 
nuación  de  dicha  eferitura  ay  carta  de  pago  de  aver  recebido  di-, 
chos  Condes  la  cantidad  referida  de  dichos  5  00.  pefos  de  Di  O- 
nofre  Cruilles,  en  efta  forma :  Los  ¿50.  pefos  de  ellos  realmente, 
y  decontado  :  y  los  otros  z  50.  quedándoteles  en  fu  poder  dicho 
Don  Onofre ,  en  pago  de  dicho  cenío. 

19  z  De  efte  pedimento,  é  inflamientos, fe  dio  traslado  a  la 
parte  de  dicho  Padre  Salvador  ,  y  feñora  Dona  María  Vicenta 
Cruilles,  y  aviendofeles  notificado  el,  dia  9  .de  Enero ,  de  dicho  a-; 
no  de  1 7oi.y  en  el  mifmo  dia  afsi  mifmo  de  pedimento  de  dicha 
Jluftre  Marquefa ,  los  acuerdos  hechos  (óbrelas  inftancias  de  1  y. 
de  Setiembre,  de  700.  y  z5.de  A  gofio  ,  de  701, 

(REPLICATO  !DE  LA  SEnORA  DOnA  MARIA 

Vicenta  Cruilles . 

z9  $  T)Or  petición  que  dieron  los  dichos  Padre  Salva^ 
X  dor,  y  feñora  Dona  María  Vicenta,  en  4- de 
Mar$o  ,  de  dicho  año  de  702..  dixeron  :  Que  fin  embargo  de  lo 
últimamente  alegado  por  parte  de  dicha  Iluftre  Marquefa  de 
Mirafol,  íe  avia  de  hazer  corno  tenia  pedido, reproduciendo  todo 
lo  alegado  antes ,  en  orden  a  la  fubfiftencia  de  fus  créditos  ,  y  a 
que  fe  difiriefte  á  la  reintegración  de  poiTelsion  que  tenían  pedida 
por  la  demanda  de  1 8  .de  Junio,  de  dicho  año  de  700. 


(a ,  en  S.  Saívaí 
dor, por  elCon- 
de  deSumacar- 
cel ,  á  favor  de 
D»ÓnofrcCrui 
IIes,P.S*i.part. 
fol.  1 162. 


Replicato  de 
la  íeñora  Doña 
María  Vicenta, 
P.S*  uparte, fol. 

II 68. 
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Y  que  el  que  tenían  en  Virtud  de  la  donación  que  el  Vinculad 
dor  hizo  á  Don  Ramón,  menor ,  no  fe  fatisfacia  con  dezir  eftava 
fatisfecho  con  los  alimentos ,  por  tener  el  Vinculador  obligación 
de  alimentarle ,  (  como  conftava  de  la  donación  que  fe  hallava 
prefentada  en  el  pleyto  de  fuccefsion ,  del  qual  bolvian  a  hazer  en 
eñe  prefentacion  citra  infertionem )  por  lo  que  era  voluntaria  di¬ 
cha  alegación.  — 

Y  que  no  fe  devia  atender  a  la  quenta  que  fe  pretendía  for¬ 
mar  para  la  compenfacion,pues  para  mayor  convencimiento  de 
cfta,fe  devía  foponer,  que  dicha  Iluftre  Marquefa  formava  dicha 
quenta  del  cenfo  de  la  Ciudad ,  de  principal  de  3  400.  peíos  que 
íe  abrían  quitado  por  Don  Onofre  Sanz  ,  primero  heredero  >  en 
efta  forma:  Como  Procurador  del  Vinculador  1904,  peíos  ,  y 
íueldos,  yen  fu  nombre  propio  en  dos  ocafiones  850.  peíos: 
y  lo  otro  que  auria  cobrado  de  la  renta  del  Vinculador  grueías 
cantidades,  las  quales  unas ,  y  otras  tenia  obligación  de  pagar¬ 
las  dicha  fenora  Doña  María  Vicenta  Cruilles  *,  lo  mifmo  que  yá! 
en  otros  pedimientos  tenia  deducido  ,  y  íatisfechoíele  por  efta 
parte.  — 

Yquefin  apamrfede  laíatisfacionque  tenían  dada,  haziari 
prefentacion  de  una  certificatoria ,  facada  del  libro  del  Archivo 
de  efta  Ciudad  ,  a  donde-  eftava  continuado  el  cargamiento  de 
dicho  cenfo  *,  por  la  qual  conftava  ,  como  exiftian  en  crediro  de 
dichos  340o.pefos  645.  peíos  1  8.fueldos /,  y  que  el  dicho  Don 
Onofre,  íblo  quito  como  Procurador  1904.  peíos  z.fueldos 
que  no  bañaron  á  la  compra  de  la  caía;y  que  delpues  de  la  muer¬ 
te  del  Vinculador ,  los  600.  peíos  del  primero  quitamiento,  fir- 
vieron  para  la  carta  de  gracia  de  la  compra  de  dicha  cafa;  y  los 
otros  Z50.  peíos  del  fegundo  quitamiento ,  firvieron  para 
pagar  cargos  del  mifmo  Vinculo:  y  acumuladas  las  quitadas, 
y  las  que  exiftian  ,  hazian  la  fuma  de  dichos  3400.  peíos  de 
la  propiedad  ,  por  lo  que  ceífavadel  todo  la  quenta  que  íobre 
efto  avía  formado  la  parte  de  dicha  Iluftre  Marquefa  de  Mira- 

Col  — 


Concluyendo ,  en  que  íe  mandaífe  declarar  , 


como  tenían 


^  2  5  5' 

pedido ,  y  en  todo ,  y  por  todo  a  fu  favor,  con  las  coilas ,  por  íer 
afsi  juíticia.  — 

294  Y  para  juílificacion  de  lo  nuevamente  alegado  en  di¬ 
cho  pedimento  ,  íe  prefentaron  por  parte  de  dichos  Padre  Sal¬ 
vador  ,  y  ícñora  Doña  María  Vicenta ,  los  inftrumencos  figuien^ 
tes.-.-! 

00,  sm  •  tiómEÜ.(  1  odaib ¿ tobfisíüp noi xJi  téih  o  !  :b  n-j ,oa 

mSTQj'MEKTOS  <E%ESEKTA<DOS 
con  el  pedimento  ante¬ 
cedente. 
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1 9  J  T  J Na  donación  que  efta  preíentada  en  el  pleyto  de 
\  fucceísion,  exibido  en  eíle, otorgada  por  Don 
Ramón  Sanz  de  la  Lloía ,  Vinculador ,  el  dia  5.  del  mes  deFe- 
brero ,  del  ano  paflado  de  1606.  en  favor  de  Don  Onofre  Sanz 
de  la  Lloía ,  fu  hijo  }  por  la  qual  confia,  aver  dicho  Don  Ramón 
hechole  donación  á  dicho  Don  Onofre,  fu  hijo,  (para  deípues  de 
fus  dias)  del  Lugar  de  Guadazequies ,  y  de  otros  bienes  ,  expref. 
(ando  en  dicha  donación ,  el  que  por  quanto  efta  no  podía  tener 
efe&o  hafta  fu  fallecimiento ,  íe  obligava ,  y  prometía  alimen¬ 
tar ,  y  governar  a  dicho  Don  Onofre  Sanz ,  fu  hijo ,  fu  muger,é 
hijos,  criados ,  y  demas  familia ,  en  fu  cafa  propia ,  o  en  el  dicho 
Lugar  de  Guadazequies.  Que  es  para  el  fin  que  fe  exibio  dicha 
donación ,  y  pleyto  de  fuccefsion.  — 

*96  Y  una  certificación  dada  por  Juan  García ,  Notario, 
en  lugar ,  y  por  el  Eícrivano  del  Ayuntamiento,el  dia  8.  de  Ene¬ 
ro,  de  1 702,.  por  la  qual  confia ,  y  da  fee  dicho  Notario  ,  que 
aviendo  vifto,  y  reconocido  la  primera  parte  38.  donde  fe  con¬ 
tinúan  los  cargamientos  de  ceñios,  o  tirulos  de  aquellos,  (que  r cf- 
pondia  efta  dicha  Ciudad)  avia  hallado  en  elfol.  6o.pag.*.  un  ti¬ 
tulo  de  cargamiento  de  cenío  cargado  por  el  Sindico  de  dicha 
Ciudad ,  fobre  los  bienes ,  y  derechos  de  aquella,  a  favor  de  Don 
.Ramón  Sanz  de  la  Llofa  ,  del  Real  Coníejo  ,  de  45  3  3.fueldos 
4.  dineros,  ceñíales,  pagadores  en  7.de  Noviembre,  y  Mayo,por 
precio  de  68000.  Eneldos,  fegun  Auto  recebido  por  el  Eícrivano 
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de  la  Sala ,  en  f  .  de  Noviémtré ,  de  i6  i  3/  y  q'tíe  fegíiidaTnéiife 
fe  hallava  averíe  quitado  las  cantidades  figuientes  rPiimerameft- 
-tc  /cón  Auto  recebido  po*  el  ÉfcriVaíió  de  la  Sala ,,  en  z  3.  dt  Ju¬ 
nio,  de  1 6  3  7;  fueron  quitados  a  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  k 
Lloía  300.  fueldos  en  penfion  ,  y  6000,  íucklos  én  propiedad, 
de  dicho  cenfo.  —  Item  ,  por  Auto  recebido  por  dicho  Eíetiv4¡- 
no,  en  dicho  dia,  fueron  quitados  a  dicho  D.  Ramón  Sanz  300* 
lucidos  en  penfion  >  y  ¿000.  íueldos  en  propiedad  ,  de-  dicho 
cenfo.  —  Item  ,  por  Auto  recebido  por  dicho  Efcrivano, en  dicho 
dia,fueron  quitados  al  dichoDon  Ramón  Sanz  de  la  Llofa  ¿41, 
fuel.y  1  1 .  din.  en  penfio,y  48  3  9. íueldos  en  propiedad,del  dicho 
cenío.  Item ,  por  Auto  récebido  por  dicho  Eícrivano,en  dicho 
dia ,  fueron  quitados  á  dicho  Don  Ramón  Sanz  déla  Lloía  z  6 z . 
íueldos  y  2.  dineros  en  penfion  ,  y  5143.  íueldos  en  propiedad* 
del  dicho  cenfo.  —  Item  ,  en  dicho  dia  fueron  quitados  ai  dicho 
Don  Ramón  Sanz  400.  fueldos  en  penfion ,  y  8  000.  íueldos  en 
propiedad ,  del  dicho  cenfo.  -  Item  >  con  Auto  recebido  por  di¬ 
cho  Efcrivano,  en  dicho  dia  >  fueron  quitados  á  dicho  D*  Ramón 
Sanz  400.  fueldos  en  penfion ,  y  8000.  fueldos  en  propiedad* 
Los  quales  quitamientos  eran  firmados  por  el  dicho  Don  llamón  - 
Sanz,  eo  por  fu  Procurador.  —  Item ,  con  Auto  recebido  por  di¬ 
cho  Efcrivano,  en  r  2.  de  Junio  ,  de  1  64  3 .  Don  Onofre  Sanz  de 
la  Lloía  ,  heredero  de  Don  Ramón  Sanz  ,  firmó  quitamiento  de 
£00. libras  >  de  dicho  cenfo. —  Item ,  con  Auto  recebido  por  di>* 
cho  Efcrivano,  en  1 3 .  de  Febrero,  de  1 6  4  5.  el  dicho  Don  Ono¬ 
fre  Sanz  quitó  del  dicho  cenfo  2  50.  libras.  —  Y  que  afsi  miímo 
avia  hallado  una  nota  a  la  margen  de  dicha  parte ,  en  el  fol.  855:. 
pag.2.  en  donde  dezia  :  %efla  el  pre/ente  cenfo  en  6  libras  1 
/neldos.  Y  que  en  dicho  fol.  y  pag,  fe  hallava  un  titulo  ,  en  el  qual 
dezia  :  Que  tengan,  y  reputen  a  la  Ilujlr  e  Mar  queja  de  Mirajolpor  1 ier* 

¿adera  feñor a  del  dicho  cenfo.—  ■ 

¿97  De  dicho  pedimento,  éinftrumentos,  le  dio  traslado  ü 
la  parte  de  la  dicha  Iluftre  Marquefa  de  Mirafol  ,  y  aviendo- 
felc  notificado  en  el  mifrrio  dia  ,  y  en  cfte  propio  de  pedi¬ 
mento  de  dicha  feñora  Dona  María  Vicenta,  el  acuerdo  hechp 

■/¡j  '  .  .  (obre 


Tobre  lás  deniandas  de  rcténcioh  ,  de  8.  de  Mayó  v  de  700.  y  de 
reintegración  >  de  ;i  8*  de  Junio  ,  del  mifmo  ano.  En  efte  eftá- 
do  íe  (alió  a  los  Autos,  por  parte  de  Doria  Ifabel  de  Sepulveda, 

y  de  Saboya,  Viuda  de  Jofeph  Ignacio  Saboya  3  como  urufruc- 

tuaria  de  los  bienes  de  efte  >  y  Tutora  ,  y  Curadora  de  Jo- 
icph  Ignacio  ,  Joíeph  Lorenzo,  y  Jofeph  Vicente  de  Saboya,  fus 
-hijos ;  y 
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298  T^Or  petición  de  21.  de  Noviembre,  del  anóre-' 
JL  ferido  de  170^2.  dixo  Que  con  Auto  recibí-, 
do  por  Jacinto  Matofes,  Notario,  en  z).  de-Agofto,  de  1 6  8 
JXOnofre,  y  Don  FheBpáGrülllei ,  vendieron d  Pedro  Aííénfio, 
labrador  del  Lugar  de  Alboraya  >ficte  cajeadas  de  tierra  campa 
con  algunos  arboles  en  la  huerta  de  dicho  Lugar  ,  en  la  partida 
del  camino  de  la  mar, ó  Rapháél  Térras;  y  que  defpues  dicho  Pe¬ 
ndro  AíTenfio ,  por  Auto  recebido  por  Salvador  Gutiérrez,  Nota¬ 
rio,  en  1 3 .  del  mes  de  Odubre  ,  áfe  16  j  5 .  vendió  dichas  tierras 
á  Vicente  de  Saboya,  Eícrivano  de  Mandamiento ,  como  adiic- 
ceífor  en  el  Vinculo  fundado  J>or  Joíeph  Lorenzo  de  Saboya,  íu 
padre ,  quien  defpues  como  heredero,  y  fucceflór  etl  dicho  Vin¬ 
culo  ,  traníportó  dichas  tietras  a  Joíeph  Ignacio  de  Saboya  ,. en 
parte  de  pago  de  6000.  peíos  que  le  dexó,  y  legó  dicho  íu  padre, 
por  cuya  caufa  dichas  tierras  avian  recaído  ,  y  recalan  en  la  he¬ 
rencia  de  dicho  Joíeph  Ignacio  de  Saboya, y  por  tales  eftavan  in¬ 
ventariadas  en  los  Inventarios  que  fe  hizieron  por  fu  fin ,  y  muer¬ 
te  ;  y  de  que  fe  feguia  fer  dicha  Dona  Ifabel  de  Sepulveda*  verda¬ 
dera  ,  c  indubitada  Señora  de  las  dichas  tierras ,  y  aver  eítado ,  y 
eftatpor  fi,  y  fus  antecesores, de  quince  anos  a  el  tiempo  del  pe¬ 
dimento,  en  quieta ,  pacifica ,  y  titulada  poíTefsion  de  dichastier— 
ras ,  haziendo  en  ellas  todos  los  ados  de  dominio  ,  y  poílefsion 
neceíTarios;  en  la  qual  eftava  manutenida  por  la  Corre  del  Gover- 
nador  de  efta  Ciudad ,  en  feguida  de  la  eferitura  de  firma  de  de- 
recho,puefta  ante  él;  la  qual  defpues  fue  advocada  ala  Real  Au» 

diem* 
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diencia ,  y  la  feguia  con  la  Iluftre  Marquefa  de  Mirafol ,  como 
fucccíTora  en  el  Vinculo  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía ,  en  el 
qual  pretendía  recaían  dichas  tierras  }  como  todoconftava  por 
dicho  proceffo  de  firma  de  derecho  que  exibia:  y  que  eftando  en 
efteeltado  avia  llegado  a  fu  noticia,  que  por  parte  déla  feñora 
Doña  Mafia  Vicenta  Cruilles ,  fe  feguian  eftos  Autos  con  la  liut 
tre  Marquefa  de  Miraíol ,  (obre  retención  del  Mayorazgo ,  por 
diferentes  créditos  juftificados  que  contra  él  tenia  >  y  que  como 
en  dicho  pleyto  tuvieíTe  notorio  interés,  ( pues  en  caío  de  que  la 
Iluftre  Marquefa  verificaífe  fu  pretencion  )  era  innegable  a  la  di¬ 
cha  Doña  Ifabel  el  derecho  de  eviccion ,  que  enfuera  de  la  ven- 
cade  dichas  tierras  le  compétia  contra  dicha  feñora  Doña  María 
Vicenta,  como  habiente caufa  de  dichos  DonOnofre  ,  y  Don 
Phelipe  Cruilles. 

Concluyo,  diziendo,  que  fe  inmiícuia  en  dicha  caufa  de  re-, 
tención  ,  o  fatisfaccion  de  créditos  ,  fuplicando  le  fueífe  admiti¬ 
da  dicha  immiícuicion,y  mandado  a  las  partes  no  hizieffen  Autos 
algunos  judiciales,  ni  extrajudiciales  en  ella,  fin  in  junción ,  y  ci¬ 
tación  de  la  dicha  Doña  Ifabel  de  Sepulveda ,  debajo  de  decreto 
de  nulidad,  por  fer  aísi  jufticia.  — 

299  A  eñe  pedimento  mando  la  Real  Audiencia  admitir 
la  immifcuicion  en  quahto  huvieífe  lugar,  y  que  fe  hiziefle  lo  fu- 
plicado  por  dicha  Doña  Ifabel  de  Sepulveda,  y  diefle  traslado  fin 
perjuicio ,  ni  retardación  del eftado  del  pleyto,  y  de  la  expedi¬ 
ción  de  él  v  cuyo  Auto  fe  notifico  en  el  miímo  dia  ,  afsi  á  la  parte 
de  la  feñora  Doña  María  Vicenta  Cruilles,  como  á  la  de  la  Iluftre 
Marquefa  de  Mirafol ,  quien- 

! PETICION  (DE  LA  ILFST^E  MALVES  A 
de  Mirafol. 

3 00  I30r  Pet*c*on  9-  Diziembre  ,  de  dicho  año  de 
X_  1702.  dixo :  Que  para  los  fines ,  y  efetos  que 

mas  de  jufticia  pudicfTen  aprovecharle,  hazla  fee ,  y  real  preíenta- 
cion  de  un  Auto  recebido  por  Francifco  Vicente  Royo,  Notario, 
en  zi.  de  Oótubre,  del  año  de  1677.  por  el  qual  conftava ,  que 

Don 


_  .  z/7 

Dón  Onofrc^CruíIlcs  ,  (injdfto  poflccdor  que  fue  de  los  bie- 
nes  recayentes  en  el  Mayorazgo  ,  y  Vinculo  fundado  por  Don 
Ramón  Sanz  de  la  Llofa  > )  vendió  a  Don  Leonardo  Querol, 
Docor  en  derechos  ,  1 3?.pefos  6.  fueldos  4.  dineros  ,  en  pro¬ 
piedad  ,  y  13?.  fueldos  4.  dineros , en  penfion ,  parte  del cen- 
ío  de  propiedad  de  3  50.  peíos,  expreífado  en  dicho  Auto  ,  por 
cauía  de  pagar  a  Doña  Franciíca  Mercader  ,  heredera  de  Don 
Diego  Sanz  ,  poífeedor  que  fue  de  el  mifmo  Vinculo  ,  y  á  Pe¬ 
dro  Gilabért  ,  Albañil ,  igual  cantidad  quefuponiafe  lcsefta- 
va  deviendo  de  obras  hechas  en  las  cafas  fituadas  en  eíla  Ciu¬ 
dad  ,  traníportadas  en  pago  de  los  ioooo.  pcíbs  de  la  dona*» 
cionjen  cuyo  Auto  confeílava  el  mifmo  Don  Onofre,  y  recono¬ 
cía  ,  que  la  íuccefsion  en  los  bienes  traníportados  en  pago  de  los 
dichos  diez  mil  peíos  ,  le  avia  pertenecido  por  la  Senten¬ 
cia  que  a  íu  favor  dio  el  Sacro  Supremo,  y  Real  Confejo  de  Ara¬ 
gón.  — 

Concluyendo ,  en  q  uc  fé  declarafle ,  como  ya  tenia  pedido ,  y 
en  todo//  por  todo  á  íu  favor,con  las  coilas, por  ícr  afsi  juílicia.  — 

30  r  Y  parece  averíe  por  parte  de  dicha  lluftrc  Marqueta 
de  Mirafol ,  prefentado  con  dicho  pedimento  la  eferitura  que  en 
el  1c  refiere ,  reduzida-- 

V-  INSTRUMENTO  PRESENTADO 

con  el  pedimento  antecedente . 

[3  o*  A  Una  de  venta  otorgada  por  Don  Onofre  Crui- 
JljL  lies ,  como  poíleedor  del  Mayorazgo  de  Gua- 
dazequies ,  en  u.  del  mes  de  Octubre,  del  año  paílado  de  1  ¿77 • 
ante  Franciíco  Vicente  Royo ,  Notario,  en  favor  de  Don  Leo¬ 
nardo  Querol,  Dotor  en  derechos  ;  por  la  qual,  dicho  Don  Ono¬ 
fre ,  y  por  pagar  a  Doña  Franciíca  Mercader  y  de  Sanz  ,  Viuda? 
y  heredera  de  Don  Diego  Sanz  ,  y  a  Pedro  Gilabért,  Albañil, 
la  cantidad  de  1 3  9 .  pefos  6 .  fueldos  y  4.  dineros ,  de  diferentes 
obras  hechas  en  las  caías  del  Mayorazgo  ,  de  que  era  pofleedór 
dicho  Don  Onofre  Cruilles  ,  en  virtud  de  la  Sentencia  pronun¬ 
ciada  á  fu  favor  por  el  Real  Confejo  de  Aragón  >  vendió ,  y  trata 

T  c  c  pata 
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paíso  a  dicho  Don  Leonardo  Querol  139.  peíos  6 .  íueldos  4 .  di* 
ñeros,  moneda  de  efte  Reyno ,  en  propiedad,  y  1 3  9.  íueldos 
4.  dineros  de  penfion  cada  ano,  parce  de  otro  cenfo  de  propiedad 
de  3  50.  pefos¿  y  anua  penfion  de  3  50.  íueldos ,  reducidos  de  los 
460.  íüeldos  8.  dineros  de  renca,  impueftos  por  el  Sindico  de 
la  Ciudad  de  Xativa ,  en  favor  de  Doña  Angela  Corclla  >  cuyo 
cenfo  perteneció  á  Don  Juan  Sanz  de  la  Llofa  ,  y  defpucs  a  Don 
Ramón  Sanz,  Vinculador,  confesando  dicho  Don  Onofre  Crui- 
lies ,  en  dicha  efcricura ,  averie  pertenecido  efte  enere  otros  ,  en 
virtud  de  dicha  Real  Sentencia  del  Confejo  de  Aragón  ,  por  pre¬ 
cio,  y  quantia  de  dichos  1  $  9  •  peíos  6.  íueldos  4.  dineros  >  de  que 
ay  carca  de  pago  a  favor  de  dicho  Don  Onofre  ,  á  continuación 
de  dicha  efcricura  3  en  la  qual ,  y  en  una  provifion  de  la  Real  Au¬ 
diencia  que  en  dicha  eícritura  fe  halla  iníerta ,  fe  enuncia,  y  ha- 
zc  menfion  de  averíe  depoficado  en  la  Tabla  de  cambios  de  efta 
Ciudad,  en  jornada  de  10.de  Enero,  de  1675.a  nombre  de  Don 
Diego  Sanz ,  y  a  fuelca  de  dicha  Real  Audiencia ,  aquellos  638. 
peíos  7.fueldos  8.  dineros, procedidos  del  quitamiento  de  uti 
cenfo  que  el  Conde  de  Ana  reípondia  a  dicho  Don  Diego  Sanz, 
comofueceíTor  en  el  Vinculo  del  dicho  Lugar  de  Guadazequics. 

303  De  efte  pedimento,  é  inftrumeníó ,  íe  dio  traslado  a  la 
parce  de  dicho  Padre  Salvador  ,  y  feñora  Doña  Maria  Vicenta 
Cruilles ,  y  áviendofeles  notificado  en  el  dia  14,  de  Díziembre, 
de  dicho  año  de  70 i*  y  aísímifmo  en  efte  propio  dia  de  pedí*, 
meneo  de  dicha  Iluftre  Marquefa ,  el  acuerdo  por  efta  hecho,  ro¬ 
bre  las  demandas  de  1 5  4  de  Setiembre ,  de  700.  y  de  a  j .  de  A- 
godo,  de  70  í  .  y  fobre  las  de  8  .de  Mayo,  y  1 8 .  de  Junio ,  de  di¬ 
cho  ano  de  700.  poí  no  averíe  dicho  por  parte  de  dicha  íeñora 
Doña  Maria  Vicenta  Cruilles  cofa  alguna  ,  quedo  conclufo  efte 
pleyto  difinicivamciite¿ 

304  Yafsícortcluío  ,  precediendo  orden  de  la  Real  Au¬ 
diencia,  por  BarcholoméBelcranFauría,  Contador  de  ella,  en 
el  dia  1 3.  de  Oétubí®  >  del  año  pallado  de  704.  íe  hizo  ,  y  for¬ 
mo  la  quenta ,  ( que  de  la  miíma  orden  fe  mando  poner  en  los 
Autos)  y  de  pedimento  de  las  partes  traducida  en  efte  memo-í 
rial ,  de  el  tener  íiguientc: 


]ESVS  ,  MA^JA  ,  ]OSE<PH9 

Quema, P.S.I.  ■**■$  r\UENTA  DE  LOS  CREDITOS  DEL  VJM* 
parte,fol.i204.  V  /  culo  fundado  por  D.RamonSanz  déla  Lloía, 
uíque ad  ízib  £)otor  ¿el  Real  Confejo,  é intereíes  recompenfativos,  y  de 
los  frutos  que  por  aora  fe  han  liquidado^  percebidos  del  di¬ 
cho  Vinculo  defde  eldia  1 5.  deO&ubre,  de  1 6y6.  en  que 
entro  a  poffeer  D.OnofreCruillcs,y  apercebirlos  hafta  a  8. 
de  Mayo, de  1700.  en  que  dexaron  de  pofleer  fus  fucccflo-* 
res  el  Lugar  de  Guadazcquies:  y  en  3 .  de  Agofto,de  1 70 1 . 
fe  defpacho  mádamiento  para  que  reconocieífen  a  la  Iluftre 
Marquefa  de  Miraíol  por  Señora  de  los  ceñios  recayentes 
en  dicho  Vinculo.  De  la  qual  caufa  es  Oidor  el  Magni¬ 
fico  Pedro  Jofeph  Borrull,Dotor  del  Real 
Confejo  de  fu  Mageftad. 

X  <PA<KA  MAXOQí  INTELIGENCIA  (DE 

la  pre/ente  quenta  fe  deten  tener  prefentes  los  Su~ 
pueftos/iguientes . 
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L 

kUe  en  1 1. de  O&ubre ,  de  1 6  37.  murió  el  teftador 
Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía. 
f  En  1 2.  de  0¿tubrc,de  1 6  jy.entro  a  pofleer  el 
Vinculo  Don  Onofre  Sanz,  fu  hijo,  y  heredero,  hafta  el  dia 
1 5>  .  de  Diziembre,  del  año  de  1 6 47.  en  que  murió. 

í  En  1 9. de  Diziembre,de  1 6 47. entro  á  pofleer  el  Vin¬ 
culo  Don  Ramón  Sanz,  fu  hijo,  y  nieto  del  teftador,  hafta 

el  dia  5.  de  Julio,  de  1 668. 

f  En  5 .  de  Julio ,  de  1668.  entro  a  pofleer  el  Vinculo 
Don  Diego  Sanz  de  laLlofa ,  hafta  el  dia  1 5.  de  Odubre, 
de  16  y  6.  que  murió* 

5  En  1  5.  deO&ubrc  ,  de  1  Gyt*  entro  á  pofleer  Don 
Onofre  Cruilles ,  y  fus  fucceflores  >  en  la  forma  figuien- 
te.  -  3 


II. 


1 6o 


II. 


TIépo  cierto  En  r  5.  de  0£hibre  ¿  del  año  de  1 67  6.  entro  á  pofleer 
Ouiücs^y°fus  ^onOnofre  Cruilles,  como  íe  á  dicho  en  elSupuefto  I. 
herederos.  y  a  perccbir  los  frutos ,  y  han  continuado  íus  herederos  *,efc 

to  es :  En  los  frutos  del  Lugar  de  Guadazequies,y  fus  rega¬ 
lías,  harta  el  dia  z  8.  de  Mayo,  de  1700.  Y  delaspenfiones 
de  los  ceñios ,  harta  el  dia  3 .  de  Agofto  ,  de  1 70 1 .  que  íe 
deípacharon  los  mandamientos  a  favor  de  la  Iluftre  Mar- 
queíade  Mirafol.  Y  de  los  demas  bienes,como  ion,  cafas,y 
tierras  recayentes  en  el  Vinculo  ,  no  íe  haze  menfion  ,  por 
quanto  no  íe  han  liquidado  los  h utos ,  y  alquileres  deca-? 
ías. 


III. 


Primero  crea  Los  créditos  que  quedan  juftiíícados  contra  el  Vinculo; 

:  Primeramente  750.  libras,  por  la  refta  de  la  condena- 
culo.  cion  que  obtuvo  Don  Ramón  Sanz ,  en  1 8 .  de  Setiembre* 

de  1  6  5  5.  por  caufa  de  la  donación  de  1  oo.libras  anuas,que 
hizo  el  Vinculador  a  DonaGeronima  Sanz  ,  por  aumento 
de  íu  dote,  efto  es  i  de  las  pagas  vencidas  viviendo  el  tefta- 
dor,  como  confia  por  el  procedo ,  y  efta  cantidad  es  contra 
el  Vinculo,  que  es  la  primera, — - ¡ -  —  7 

IV. 


Continuado  También  fe  deve  fuponcr  ,  que  los  tres  ccnfos  que  ena- 
cootra  cfyS  geno  el  Vinculador, propios  de  Doña  Geronima  Sanz, y  del 
culo.  dicho  D.  Onofre  Sanz,  fu  heredero ,  para  pagar  la  promet- 

fa  que  el  Vinculador  avia  hecho,  que  los  traníporto  en 
de  Setiembre,  de  1646-  Coñftacn  el  procedo  de  íequela , 
al  fol.  8  3  8 .  los  quales  toman  fuma  de  1 3  6 1 .  libras :  y  de  la 
propiedad  de  ellos  no  k  hará  menfion  para  el  cargo  contra 
el  Vinculo ,  fi  folo  de  las  penfiones  en  el  modo  abajo  ex- 
preífado  *,  por  manera  ,  .que  ellos  quedarán  como  á  capis 
Cales.  •  J 

Para 


Il275“i8-9- 

Penfiones  cíe 
Propiedades  co 
el  Vinculo. 


para  en  fu  cafo ,  y  lugar  ;  y  para  mayor  individualidad  1 yfn|°¿ontU 
fon  los  ccnfos  figuienres.  j(por  ¡a  fuma  C  inCU  °‘ 

^  Cenfo  de  propied  de  7 1 1 .  libras  ,  que  \deatrds — -  7  5°*”®*  * 

fe  halla  anotado  en  el  procedo  de  fequela,  en 

los  fol  325.7838.- - - - 71 1.—, 

^  Ccnío  de  propiedad  de  5  jo.libr.  que  fe 
halla  en  dicho  procedo  de  fequela  á  di¬ 
chos  folios.-  *■  — - — •  55  o- - -2 

^  Cenfo  de  propiedad  de  100.  lib.  que  íc 
halla  en  dicho  proceífo,y  los  mifmos  fol.—  * °°- - -5 

•— »Con que  ba^en  la  dicha  fuma  referida  de — -  1361 . - »j 


V. 

Las  arriba  referidas  1301.  lib.  de  las  propiedades  de  los 
tres  ceñios  del  Supuefto  4.  fe  han  de  contar  las  pendones 
de  fueldo  por  libra >  defde  el  dia  i  3 .  de  Enero,  de  1 619. 
en  que  el  Vinculador  traníporto  eftos  ceñios  ,  hada  12. 
deO&ubre  ,  de  1 637.cn  que  murió  dicho  Vinculador: 

Conque  fon  1 8. años  9.meíes,  que  a  6 8. lib. 
y  1 .  íueldo  cada  uno  ,  que  hazen  de  pendón 

las  dichas  1 361. libras,  importan - 1275-18-9-, 

Aísi  miímo  fe  deven  contar  las  pendones 
de  dicha  cantidad  de  1361.  lib.  defde  el  dia 
5 .  de  Julio,  de  1 6  6  8 .  hafta  el  dia  1  5  .de  Oc- 
tubre,dc  1  6 7 6. que  es  el  tiempo  que  poíTeyo 
D.  Diego ,  (como  en  el  Supuefto  I.)  que  ion 
8.  años  3 .  mcíes  io.dias,que  á  dichas  6 8  Jib. 

[1  .fuel.  de  pendón  cada  uno  importan  563—6— 

"  Suman  las  dos  partidas ■■  1 1  ^  3  9- 

Por  manera,que  las  dos  partidas  de  las  anualidades  arriba 
referidas ,  fuman ,  é  importan  1839.  lib.  4  •  íuel.  9 .  din.  las 
quales  fon  contra  elVinculo,dexando  los  capicales,como  fe 

á  dichoj  para  fu  tiempo  .  . — ■■■  ni——,  ■  ■  — ■  >  *  8  39—4-9 

Y  vv  Suz 


i6i 

•-  . . — ■■  - -  Suma  de  atras  z  5  8  9—4-9* 


VI. 

Pkdadesd  con^  Q?c  un  ccn^  proP*eckd  3  90.  libras,  que  el  tefta- 

ira  el  Vínculo.  dor  refpondia  á  Miguel  Juan  Garcés  ,  de  quien  le  com¬ 
pro  Don  Onofre ,  hijo  de  el  dicho  teftador ,  en  z  3 .  de  Se¬ 
tiembre  ,  del  año  1614.  y  aunque  era  de  efta  propiedad, la 
penfion  eftava  reducida  á  9.  libras  7,  lucidos  en  cada  un 
año  j  conque  dicho  cenfo,  con  las  pendones  de  el  ,  fon 
credico  contra  el  Vinculo  :  pero  de  dicha  propiedad  no 
fe  hará  menfion  halla  íu  calo  ,  y  lugar  •,  conque  fe  de¬ 
ye  contar  la  penfion  defdc  z  3 .  de  Setiembre  ,  del  año  de 
1 6 14.  que  lo  compro  dicho  Don  Onofre  ,  hafta  iz.de 
O&ubre  ,  de  1637.  que  murió  el  teftador  ,  (Supuefto  I.) 
que  van  z  3.  años  18.  dias ,  que  á razón  de  9.1ibr.  7.  fueld. 

cada  uno  de  penfion,  importan  ~ — ■ - 108— 1--  5- 

De  la  mifma  manera  fe  deven  contar  las 
penfiones  del  íobredicho  cenío  á  dicha  razón 
de  9.1ib.  7.  fueld.  defde  el  dia  que  entro  Don 
Diego,  que  fue  en  5  .de  Julio,  de  1 6  í  8 .  (Su¬ 
puefto  I.)  hafta  1  5  .de  O&ubre,  de  1 6  7  C .  (el 
mifmo  Supuefto)  que  fon  8.  años  3.  mefes 
i*o.dias,  que  importan - .  74-14-10- 

. . Suman  las  dos  cantidades  1  ,  ■  2.82-1 7--3«- 


Conque  las  dos  partidas  de  penfiones  arriba  referidas, 
importan  la  fuma  de  2  82.1ibr.  17.  fueld.  3.  din.  Cantidad  ‘ 
contra  el  Vinculo  ,  dexando  la  propiedad  para  fu  cafo  ,  yj 
lügar./ - — - — - ?  181-17*3- 

o. - — ■  «a 

287I—I-  - 


Vil. 

En  la  mifma  forma  le  deve  fuponcr  >  que  en  virtud 

v  .  /  de 


Penfiones  de  pro; 
piedades  contri 
el  Vinculo. 


Pendones  de 
otras  propieda 
des  contra  el 
Vinculo. 


z  ^  .  . 

Cargo  contra  cV 

déla  donación  que  hizo  el  teltadoren  zit  r(p0rla/uma  vinculo, 
de  Febrero  ,  de  1 6  3 1 .  á  Don  Ramón  Sanz,  y{e  aras 1 8  7  z-i— 
fu  hijo ,  de  cenfos  de  Morifcos ,  de  propie¬ 
dad  de  1500.  libras  furtidora  fu  efe&o  defe 

f>ues  de  la  muerte  del  Donador :  y  eftos  ceñ¬ 
os  eftan  reducidos  á  la  mitad,  que  es  á  6f 
dineros  por  libra  i  y  a  1.  íueldo  feria  750. 
libras :  conque  la  penfion  anua  es  de  37.  li¬ 
bras  10.  íueldos.  Se  deven  cargar  al  Vinculo 
las  que  difcurrieron  viviendo  D. Diego  Sanz, 

(Supueíto  I.)  que  es  defde  5.  de  Julio,  de 
el  ano  de  1668.  hafta  r  5 .  de  Odubre ,  de 
16  y  6.  en  que  entro  á  poíTeer  Don  Onofre 
Cruilles  j  ( el  mifmo  Supuefto  )  conque  lo 
que  fe  deve  cargar  ion  8.  años  3.mefes  10. 
dias,  que  a  37.  libras  1  o.  fueldos ,  impor¬ 
tan  — - — - — - - ■  310-8-5-  310-8-5-! 


VIII. 

Que  el  Vinculador  hizo  tres  donaciones , 
cada  una  de  100.  libras  de  renta,  anuas,  que 
fon  300.  libras,  y  correíponde  a  propiedad 
de  6000.  libras.  Y  de  dichas  propiedades 
no  fe  hara  menfion  ,  dexandolas  para  fu 
cafo*,  y  lugar  ,  taníolamente  de  las  anua¬ 
lidades.  -  La  primera  donación  fue  á  Do¬ 
na  Geronima  Sánz,  fu  nuera ,  en  13.de  Ene¬ 
ro,  de  1606.de  100.  libras  de  renta  ,  en  au¬ 
mento  de  fu  dote  ,  para  confeguir  la  difpen- 
ía.  La  fegunda  ,  en  z  4.  de  Abril ,  de  el  año 
1614.a  Don  Ramón  Sanz,  fu  nieto  ,  de 
otras  100.  libras  de  renca,  para  tomar  el  A- 

bito  de Nueftra Señora  de  Monteía.-;*  Y  fe  3181-10-5- 

tercera  á  Don  Ramón  Sanz,  íu  hijo,  de  otras  ^ - 

j  ~  fe- 


El  bien  'del  al¬ 
ma  es  cotra  el 
lVíqcuIo. 


264 

íemejantes  100.  libras  de  renca  ;  cafándolo  Cargo  contra 

con  Doña  Maria Pallas,  en  22.  de  Febrero,  4-  el  Vinculo, 

de  1 6  3 1 .  por  manera ,  que  la  donación  he-  ^ras  ¿ 1 8  1  °'  S* 

cha  en  24.  de  Abril,  de  1624.  al  nieto,  para 
tomar  el  Abito,  íc  deven  contar  las  anualida¬ 
des  de  ioo.librasderenia,defde  el  dicho  dia 
de  la  donación  harta  la  muerte  del  teftador, 
que  fue  en  doze  de  O&ubre,  de  1  6  3  7 .  ( Su-  \ 

puerto  I.  ) ion  1  3.  años  5.  meíes,  10.  dias 
que  a  dichas  100.  libras ,  importan —  1  344-8-10^ 

Del  mifmo  modo  fe  deven  contar  las 
anualidades  de  todas  las  300.  libras  de  ren¬ 
ta  , deíde  el  dia  5.  de  Julio , de  1 668.  que 
entro  a  poífeerDon  Diego  (  Supuerto  I. ) 
hafta  el  dia  15.  de  Octubre,  de  1676. 
que  fucedio  Don  Onofre  Cruíllcs ,  ( Su- 
pueftos  I.  y  II.  )  que  fon  ocho  años  tres 
meíes  diez  dias,  que  á  dichas  300.  libras, im¬ 
portan—  . . 2483-^8-; 

— -  Suman  las  dos  partidas  3  8  27.  r  j-ó. 


De  que  refulta  ,  y  es  vifto  ,  que  las  dos 
partidas  acumuladas  en  una,  toman,  y  hazen 
ifuma  de  3827.  libras  1  5.íueldos  6.  dineros, 
yerta  cantidad  diícurrida  en  el  dia  que  en¬ 
tro  Don  Onofre  Cruílles,  es  contra  el  Vincu¬ 
lo;  dexando  como  fe  á  dicho  las  propiedades 
paraíu  tiempo  — 

IX. 

Nada  menos  fe  deven  cargar,  y  ion  con¬ 
tra  el  Vinculo  aquellas  300.  libras  que  fe 
gallaron  por  el  bien  del  alma  de  Don  Ra* 
mon  Sanz,  Vinculador,  las  quales  pago  Don 
Onofre  Sanz,  fu  hijo, 7  de  efta  cantidad  íe  le 
á  de  abonar  el  interes  de  fueldo  por  libra  dek 


.  13  8  27-  x  5. 


7010-5.*  ** 


Suma  gene¬ 
ral  contra  el 
Vinculó. 


Supuefto  de 
'as  cantidades 
íe  han  de 
^Oftipéfar  á  las 
de  cotia  el  Vin 
culo. 


<1¿S 

La  fuma  de  atrás  contra  el  Vinculo 
de  el  día  que  fe  le  cargaron  los  frutos  a  Don 
Onofre  Cruilles,  que  es  deíde  i  5.  de  Octu¬ 
bre  ,  de  1676.  (  Supuefto  II.  )  por  fer 
rccompenfativo  de  aquellos  ,  y  cargando- 
fe  ,  o  anadiendofe  a  las  demás  partidas  de 
las  cantidades  contra  el  Vinculo ,  es  lo  mif-, 

mo. - - — - — - 

De  donde  fe  deprende  ,  q  juntas  todas  las 
partidas  q  fon  contra  el  Vinculo^coméjando 
deíde  el  Supuefto  IILhafta  el  prefente  IX.to- 
man ,  y  hazen  fuma  de  7  3 1  o.  libras  5 .  fuel- 
dos  1 1 .  dineros ,  y  tantas  íe  hallan  contra  el 
Vinculo,  fin  contar  las  propiedades  ,  como 
fe  ha  anotado  en  cada  una  de  las  que  van  ex- 
preíladas. - - 


Cargo  contra  elj 
Vinculo. 

7OIO.5.  II] 


11002==  3 


7jto-y-i  x¡¡ 


mrjf 


Afsi  mifmo  fe  de  ve  fuponer,  que  las  can¬ 
tidades  que  deve  el  dicho  Vinculo  ,  fe  han 
de  compenfar  en  concurrentes  partidas  de 
penfioncsde  cenfos,  que  quitaron  lospof- 
feedores ,  y  vendieron  fin  decreto ,  nicaufa, 
y  afsi  mifmo  con  lo  que  de  vía  al  dicho  Vin¬ 
culo  Don  Onofre  Sanz  ,  primer  heredero, 
por  razón  de  las  cantidades  que  cobro ,  co¬ 
mo  á  Procurador  del  Vinculador  fu  padre, 
de  peníiones  de  ceñios  ,  falarios  de  la  Di¬ 
putación  ,  y  Receta,  y  por  el  precio  délas 
alajas ,  que  enagenó  fin  caufi  ,  que  fon  las 
de  los  Supueftos  figuientes. 


Xxx  XI 


4  .Ki2dv  ■.  a' 


Plata  vendida. 


Peníione$,y  fa* 
larios  cobra--* 

do  s. 


Cenfos  quirai 
dos  antes  de 
Cruilles. 
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Las  cantidades  que  verdaderamente  Ce 
deven  rebajar ,  b  deducir  de  las  que  fe  han 
hallado  contra  el  Vinculo,  (como  en  elSu- 

puefto  IX.)fon:  ■  — - 

Por  el  precio  de  la  Plata  que  fe  vendió  fin 
juftificacionen17.de  0<fiubre,de  1655. 
que  importa  40z.peíos  2.  íueldos  11.  di¬ 
neros—— - - - - - — 

Y  del  miímo  modo  fe  deven  rebajar  las 
pendones  de  los  ceñios ,  y  falarios  que  co¬ 
bro  Don  Onofre  ,  como  a  Procurador  de 
fu  padre,  y  confia  de  las  cantidades .  o  par¬ 
tidas  por  cartas  de  pago  ,  que  eftanen  el 
procefio  intitulado  de  íucceísion ,  defde  el 
fol.44  o.  hafta  45 1  .íucceísivas  ¿4.  partidas, 
que  toman,  y  hazen  fuma  de  1  y  1 7.  libras  r . 
iueldo  3. dineros-  - . . 


XII. 

Al  rcípcto  fe  han  de  rebajar  aquellos  tres 
ceñios  que  quitaron,  y  vendieron  los  poflee^ 
dores  antes  de  Don  Onofre  Cruilles, que  fon: 
Cenfo  de  propiedad  de  3  3 .  libras  que  rcfpo- 
dia  el  Lugar  de  Benamer,  el  qual  vendió  Do 
Ramón  Sanz,  nieto  del  Vinculador,en  z  3  .de 
Diziembre,  de  1 648.a  Doña  Cecilia  Palau, 
confta  cnproccílo  de  fequela.  — - 

Item, otro  cenío  de  propiedad  de  1  zo.pe- 
fos,que  reípondia  el  Lugar  de  BelfiiU^el  qual 
quito  Don  Ramón  Sanz ,  nieto  del  Vincula- 
dor, en z6.de Marfo,  de  1651.  al  Iluftrc 

Duque  de  Gandía,  confia  en  proceífo. - 

Item, 


40z-2.11; 


*119-4-1. 


Cópenfacion 
de  una  caridad 
con  otra* 


Rcfulta  con¬ 
tra  el  Vinculo, 
para  la  recorn- 
peníacion. 


Nota. 


■  ■  1  ™  (por  ¡a  fum  Je  atr^  Jey)en 

al V inculo  z  119-4-1- 
Item,  otro  ccnfo  de  propiedad  de  716.  @)e  atras 
fibras  io.fueld.  4.que  refpondia  el  Lugar  de 
Turis,  y  vendió  el  dicho  Don  Ramón,  nieto  1  *  *  *  ~ 
del  Vinculador,  en  1 8 .  de  Agodo,  de  1 6  6  4. 
al  Iludrc  Duque  de  Gandía ,  y  no  es  el  ante¬ 
cedente,  que  por  equivocación  íe  ha  puedo, 
que  en  la  realidad  edos  tres  quito ,  aora  fea 
vendiendo  a  uno,  o  a  otro, -  716-10-4- 


Los  qualcs  tres  ceñios  arriba  referidos, to¬ 
man, y  hazen  fuma  de  8  6  5?  .lib.  10.fueh4.que 
fe  deven  añadirá  las  demás  partidas  queíe 
deven  al  Vinculo  - — * 


fe  69-10- 


—1 

4~ 


-  Conque  fuman  las  partidas  que  fe  han  de  retajar 

-  ■  ■  ■  - - - - — — 


XIII. 

De  donde  refulta,quc  aviendofe  formado  el  cargo  que 
edá  contra  el  Vinculo ,  y  fe  ve  en  los  Supuedos  III.  IV.  V. 
VI.  VII.  VIH.  y  IX.  que  importa  7310.  libras  j.  fueldos 

1 1 .  dineros . ■■■■  . ■■■  ■■■ 

Y  afsi  mifmo  aviendo  hecho  recogimiento  de  las  par¬ 
tidas  que  fe  deven  al  dicho  Vinculo ,  y  que  fe  deven  com- 
penfar ,  y  rebajar,  como  fe  á  dicho  en  el  Supuedo  X.  y 
que  edán  continuadas  en  los  Supuedos  XI.  y  XII.  impor¬ 
tan  la  cantidad  de  29  8  8  .libras  4. fueld.  6.  din - — * 

Pormanera,  que  rebajado  la  una  partida  de  la  otra, que¬ 
dan  quatro  mil  trecientas  veyntc  y  una  libras  1  r .  íueldos 
5.  dineros  ,  y  con  eda  cantidad  fe  comentara  la  quenta  de 
recompenfaren  los  frutos.  — — — — - — 


XIV. 

Item,  fe  deve  fuponer  que  Don  Onofre  Cruilles  ,.cna- 

sc- 


Cantidades  q  Te 
deyen  a)  Vincuo. 

2  1 19.4.2. 


866.10.4: 


z988.14.6- 


7j10.-5.ni 


¿988. 14-6. 


43*  t.i  r-5. 
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geno  del  Vinculo  tres  ceñios ,  los  quales  fe  rebajaran  en 
los  dias  que  íe  vendieron,  y  que  en  la  ferie  de  la  noca  de  los 
ceñios,  le  hará  menfion  para  fu  cafo ,  y  lugar- 

XV. 

Ceñios  que  Afsi  mifmo  fe  deve  fuponer ,  que  la  ren- 
recae  en  el  Vin  ta  del  Vinculo,  le  componía  de  diferentes 


pendones  de  cenfos ,  y  de  los  frutos  del  Lu¬ 
gar  de Guadazequies,  por  manera,  que  los^ 
dichos  cenfos  fon  los  figuientes:— 

1 .  Cenfo  de  propiedad  de  40o.libras,car- 

gado  por  la  Ciudad  de  Xativa. - 400--  — • 

2.  Ceníode  propiedan  de  1 50.1ibras,car- 

gadopor  el  Sindico  del  arraval  de  Xativa. —  1 50 - 

3 .  Cenío  de  propiedad  de  3  oo.libras, car¬ 
gado  (obre  el  arraval  de  San  Juan,  - “  300— rr  «TÍi 


4.  Cenío  de  propiedad  de  2  5 o. libras, car¬ 
gado  (obre  el  Lugar  de  Guadazequies— — -  150 - 3 

5.  Cenfo  de  propiedad  de  105.  libras, 

cargado  íobre  el  miímo  Lugar  de  Guadaze¬ 
quies— - ; -  105--  — 

6 .  Cenío  de  propiedad  de  2 9  4.1ibras,que 

refponde  Don  Gaípar  Texedor  ,  reduci¬ 
do--  - 294--  —  ~ 

7.  Cenío  de  propiedad  de  632.  libras, 
reftantede  1 500.  que  refponde  Xativa—  632*10-2-- 

8.  Cenfo  de  propiedad  de  142.  libras, 

que  reíponde  el  Lugar  de  Guadazequies - 1 4  2 - u, 

9 .  Cenfo  de  propiedad  de  1 00.  libras,car- 

gado  íobre  el  arraval  de  S.*Juan - —  100——  -- 

10.  Cenfo  de  propiedad  de  454.  libras 

1 5.  fueldos  8.  dineros ,  que  refponde  la  he¬ 
rencia  de  Antonio  Sale,  —  454"1  j-8— ' 


2828-5-10 


La  penfion 
ele  eftos  ceñios 
íolo  fe  deve  có 
tar  hada  lame- 
fada  de  Enero, 
de  1682. 


_  2&$¡ 

—  ÍV  lo  c[üe  fuman  los  cehfos  deatrAi  2828-5.10. 

1 1 .  Ccnfo de  propiedad  de  639.  \[\^ras 
que  refponde  el  Lugar  de  Pedreguér.~  5 

r  2. Ccnfo  de  propiedad  de  6oo.libras, 
que  refponde  el  Lugar  deOrchéca.  — »  600.-  33.  3 

1 3. Cenfo  de  propiedad  de  170.  libras, 

que  refponde  CaftelbMontant.- . —  170.-  ~  5 

14. Cenfode  propiedad  de  100.  libras 

que  refponde  el  Lugar  de.Fabra—  100.-  ~~  3 

1 5  .Cenfo  de  propiedad  de  2oo.libras  que 

refponde  el  Lugar  de  Orcheta.  _  200.-  --  5 

16.  Cenfo  de  propiedad  de  300.  libras, 
que  refponde  el  dicho  Lugar  de  Orchéra.-- -  300.-  --  ^ 

x7.Cenf0.de  propiedad  de  202.  libras, 
cargado  fobre  Turis,  fubrogado,y  efte  con¬ 
tinua  la  penfion - - —  —  — ■  202.-'  3 

1  8 .  Cenfo  de  propiedad  de  1 200.  libras, 
que  eílava  (obre  la  Diputación  ,  y  aunque  fe 
quito,fe  efmerjo  en  tierras  de  dode  fe  cobra 
el  redito,  y  afsiá  de  continuarla  penfion.—  1*00.-  —  « 
19.  Cenfo  de  propiedad  de  123.  libras, 
que  eftava  también  íobre  la  Diputación ,  co¬ 
mo  el  antecedente,  y  corre  la  penfion.-—  11  ir  --  a 

{20.  Cenfo  de  propiedad  de  646.  lib.  8. 

.  fuel.  1  o.din .fobre  la  Iluftre  Ciudad  de  Va- 
J  lencia,  refta  de  otras ,  como  por  certifica¬ 
toria  de  Andrés  Ivars,  Notario,que  efta  en 
J  proceílo,fol.  1  32. _ . _  646-8-10; 

\  x;  ^enf°  de  propiedad  de  1  5  8. libras. 


J  re^a  otras  fobre  la  Ciudad,íegun  dicha 

/  certificatoria 


158.- 


i 

{ 


2  2 .  Cenfo  de  propiedad  de  75*  libras, 

que  refponde  la  dicha  Ciudad  de- - 7  5-  7- 

2  3 .  Cenfo  de  propiedad  de  2  2  5  .libras, 
que  refponde  dicha  Ciudad  de  Valencia.—  ¿25. - ^ 


7466.14.8- 


ív 


,2.7  o 


NOTJ. 
Ccíará  la  pe 
(ion  de  1 104.I. 
8.íuel.  10.  din. 


Quitadas  1  i  9. 
lib.  6.  luel.  en 
2z.deO&ubre, 
de  1677. 


Quitado  en 
2. de  Mayo,  de 
11678. 


Quitado  en 
22.  de  Agofto, 
de  168 1. 


Quitado  en 
26.  deFebiero, 
de  1683. 


Penfion  de  el 
primer  año. 


— - - dPor  loque  fmnanloscenfos 

de  atrás. - =- 

Los  ceñios  déla  Ciúdad,folo  fe  a  de  con¬ 
tar  la  penfion  hafta  la  mefada  de  Enero ,  de 
1 6  8  2.  que  fe  pagó  en  Agoílo  ,  de  1701. 
conque  correrá  la  penfion  cada  un  año  de  la 
íuma,que  es,  1 1 04  .lib.  8  .fuel.  1  o. din.-—  — 
24.  Genio  de  propiedad  de  4 1 1 .  lib.  10. 
fuel.  fobre  la  Ciudad  de  Xativa,  y  en  22.  de 
Gdubrede  1 677. quitó,ó  vendió  D.  Ono- 
fre  Cruilles,  á  Don  Leonardo  Queról,  139. 
lib.  6.  fuel. y  folo  quedaron  272.  lib.  4.  fuel. 

que  fe  añorará  á  (u  tiempo . . .  1  —  - 

2  5 .  Cenfo  de  propiedad  de  1 00.  lib.  que 
refpondia  el  Lugar  de  Bellus,  elle  lo  quitó  D. 
Onofre Cruilles,  en  2. de  Mayo,  de  1  678.  y 
elle  dia  fe  rebajará  de  las  dos  partesr  (SupueC- 
10  XIV.) 

26.  Cenfo  de  propiedad  de  2  50.  lib.  que 
refpondia  el  Conde  de  Sumacarcel,  lo  quitó 
Don  Onofre  Cruilles,en  2  2.  dé  Agofto  ,  de 
1  68  1. y  eñe  dia  íe  rebajará  de  las  dos  partes,. 

27.  Cenfo  de  propiedad  de  7  6. lib.  6. fuel. 

que  refpondia  el  Lugar  de  Sella,  y  Mirarofa, 
eíte  lo  quitó  el  dicho  Don  Onofre  Cruilles, 
en  26.  de  Febrero,  de  1683.  yporeífofele 
quitará  de  las  dos  partes.-  - - - 


7466-14.8. 


41  r-10—  -i 


100-  —  - 


76-6-8., 


Suman  los  Cen/os  del  Vinculo -  8304. 


Según  la  prefente  demoftracion  ,  todas 
las  propiedades  de  los  ceñios  arriba  referi¬ 
dos,  importan  8  304.  libras  onze  fueldos,  y 
quatro  dineros  >  en  elle  primero  año  que  la 
penfion  anua  es,  áfueldo  por  libra ,  quatro- 
cientas  y  quinze  libras  quatro  fueldos ,  y  feys 
dineros  — —  ■  « 


Los 


La  renta, fru¬ 
tos  del  Pueblo. 


Renta  de  pe¬ 
gones. 


.  Toda  la  ren¬ 
ta. 


XVI. 


A7Í 


Los  frucos,y  demas  regalías  del  Pueblo  de 
Guadazcquies,y  tierras  recayentes  en  el  Vin¬ 
culo  ,  computados  unos  años  en  otros,íeeun 
los  tedigos  que  fe  han  recebido ,  y  el  arren¬ 
damiento  de  dicho  Pueblo  que  hizo  Don 
Phelipe  Cruilles ,  en  el  Auto ,  que  cite  en  el 
procedo  de  fequela,  fol.  5  i  o.  del  qual  íe  a  de 
rebajar  el  precio  del  Molino  que  arrendó  D. 

Onofre  Cruilles ,  en  precio  cada  un  año ,  de 
40.  libras  ,  íegun  el  Auto  que  efta  en  el  mit 
mo  procedo  á  fol.  507.  y  rebajados  también 
los  gallos ,  y  las  obligaciones. —  ■  ■  — 

De  peyta - 1 3.lib.8.- 

Vicario - -54.1ib.  - 

Azeyce  para  la  lampara-  — — "  ■  ■  3.  —  - 

Colector  —  ■  —  ■  ,,  .Fio. 

£o-*~  8- 

. 

Rcftan  limpias  de  renta  anua  440.  libras, 
y  edas  fe  han  de  cargar  a  el  ultimo  poíTee- 
dor  Don  Onofre  Cruilles  ,  juntamente  con 
las  pendones  de  los  cenfos  del  Supucdo  XV.-  440-*  z-»  * 
Aísi  mifmo  fe  le  deven  cargar  el  primer 
año  aquellas  4 15.  libras  4*  fucldos  6.  dine- 
ros,penfiondelas  8  304.libras  1  i.fueldos4* 
in.  propiedades  de  ceñios  (  que  edán  en  el 
upue  o  XV.)  ¿ich0  crt  cl  primer  año, 
porque  al  refpc¿)-0  qUC  fe  bailarán  enagena- 
dos  los  ceñios,  fc  rebajarán,  y  por  eífo  íerá  lá 
réntamenos.—^. _ ;  1  415-4  —  6—. 


Qrimer  ano . - -  8  5  5  -  4—  6  •— 

Por  manera, que  la  renta  anua  compueda  de  las  dos  par¬ 
tidas  de  pendones  de  cenfos,  y  frutos  del  Pueblo,  el  primer 

año  fon  las  dichas  855.  hb,  4-  - - - 

Se 


855-4. 


Loque  íete- 
baja  cada  un 
año  de  ia  teta. 


El  primer  año. 


Propiedades* 


17*:: 


xVu. 

'/  ■  •.  ,  •  .  '•  .... 

Se  deve  fuponer  por  regla  general,y  prin¬ 
cipio  afentado,  q  de  la  fuma  q  codos  los  años 
fiará  la  renta,aísi  do  penfiones  de  ceníos,  co¬ 
mo  de  frutos, y  regalías  del  Pueblo,fehan  de 
rebajar  las  anualidades  de  aquellas  partidas, 
b  propiedades  del  Supuefto  IV.  VI.  VII.  y 
,VIII.  que  fe  repiten  aora ,  que  fon  -  los  tres 
cenfos  que  enageno  el  Vinculador  (Supuef- 
co  IV. )  que  importan  1361.  lib.  de  propie¬ 


dad,  y penfion  anua  de  68.  lib.  i.fueído — •  68-i~-~zz 

Genio  de  Miguel  Garces ,  ( del  Supuefto 

yi.)  que  lapenfioníon  9. lib. 7. dineros. - .  5 — 7-^ 

Ccnfo  de  propiedad  de  750.  lib.  de  Mo¬ 
rdeos,  que  la  penfion  anua  ion  37.  lib.  10. 

íueldos,  (  Suptfefto  VII.  )  - — —  37¿io— ^ 

Ultimamente ,  las  anualidades  de  las  tres 
donaciones ,  cada  una  de  1  oo.lib.  que  hazen 
[300.  lib.  (del  Supuefto  VIH. )-— — —  -  3000 - :-~ 


-Suma  la  renta  contra  el  Vinculo * 


■414-1 1-7— 


Por  manera ,  que  íe  deven  rebajar  cada 
tin  año  de  la  renca  las  penfiones  fobredichas, 
que  ion  4 1 4.  lib.  1 1 .  fueldos  7 

Refta  el  primer  año  para  rebajar  del  capi¬ 
tal ,  é  interéíes  de  aquellos ,  43 zi.  üb.  11. 

íueldos  5 . din.  (del  Supuefto XIII.) _ _ 

4I4- 

1 

O 

XVIII. 

Las  propiedades  que  quedan  contra  c| 

Vinculo,  Íonlasfigujcntes.- 

I. 

1677» 


Ceñios  de  propiedades  de  1361.  libras 

( Supuefto  IV . )~  — -  1  '■■■■.  1 3  £  t v—  - 

Ccnío  de  Gatees, del  fol.(b  Supuefto  VI.)  3  9o.*cd«cido’  4 ,.i.7.din.  pedios 
Ceñios  de  Morifcos,  ( Supueño  VII.) — .  1 5oo.iudttc¡doU  17.],  iqM.ScM 

Propiedades  de  las  donaciones-  - - 6nnn,:^ 

Eftos  Ceñios  hazcn  continua  penfion  to¬ 
dos  los  años ,  que  íe  quita  de  la  renta  ( Su¬ 
puefto  XVII.)  y  íc  notan  aqui  para  en  fu  ca¬ 
fó,  y  lugar— 


XIX. 

Los  ceñios  que  fe  han  de  ir  rebajando >  y  los  de  la  Ciu¬ 
dad  ,  que  para  la  penfion,  por  razón  de  fu  ^ 
traío  fon— 

f  En  22.  de  0<ftubre,de  1 67  7. quito  legí¬ 
timamente  Don  Onofre  Cruilles,  13?.  lib. 

,6.fueh  ( Supuefto  XV.  num.  24.) - - — 1  39-6—3 

f  En  dos  de  Mayo,  de  1 6  7  8 .  enageno  el 
dicho  100.  libras, como  (  Supuefto  XV.)nu- 

rnero  25.- - -  100 —  —  ioo.-"-—»*i 

J  En  22.de  Agofto,  de  1681.  enageno 
eldicho  2  50.1ibras, (Supuefto XV. n.  26.)-  250—  —  -  250 — — - * 
^  En  Agofto  1682.  no  hazen  penfion 
para  efta  quenta  los  céfos  de  la  Ciudad,  pues 
en  Agofto,  de  70 1 .  pago  Enero  1 6  8  2.  fon 
todos ( Supuefto XV.  n.  2o.haftai3.)« —  1 104-8-10. 

^En  2ó.deFebrero  1  6  8  3. enageno  7 6. Iib. 

6.  fuel.  8.  din.  (Supuefto  XV.  num.  27.)—  7G-6~-8.  7  6-6-8— 

Conque  en  codos  los  Supueftos  íeguidos  haftaefte,fc 
comentara  áhazer  la  quenta  recoropenfativa. 


QTEHTA. 

1676.  en  1677. 

Propiedad  que  refta  deudor  el  Vinculo, 
en  1  y  de  0¿tubre,de  i67  6.  que  entro  Don 

Zzz 


Ono- 


'Üf  o:¡  ;  níb.^i . 

Ve!:: .  :'sji  X\! 


z. 

U677.  en  1678. 


*lV  r 

Onofre  Cruilles ,  cfto  es  ylo  que  queda  deP 

pues  de  Técompenfadas  unas  cantidades  de  >  / 

otras,  como  íe  ven  en  el  Supuefto  XIII.  al  fin 

de  el  fon:-— . .  —>■■■■—■  431-1.1 1^.’ 

Interés  hafta  1  5  .  de  Oótubrc ,  de  1 677.a 
fucldo  por  libra  de  dichas  4  3  z  1  ¿lib.  1 1 .  fuel. 

5. din. - — - - - -  216. 

-  al  rrJ  >  í  -1  í a 

45  37. 1 2.11;! 

En  15.  de  O&ubrc,  de  1 677:  fe  rebajan 
4.40.  lib.  1 2 .  fueld.  1 1 .  din.  diferencia  de  la 
renta,  a  la  que  eftá  contra  el  Vinculo  ,  vide 
Supuefto  XVII.-1  '  '  *"  111  ir  L-  440.12.11: 

Con  q  reda  lapropiedad  en  1  j.  de  O&ubre  i677.en-.4097 .  4097 


Ceqíos  del  Supuefto  XV. )  8304.11.4. 


' 


1677.  en  1678. 

La  propiedad  que  da  en  15.  de  O&ubre, 

1 677.cn - 4097 


Interés  de  1 39.1ib.6.fuel.quitada$  en  22.de  0¿lu. 
bre ,  de  1677.  que  alcanza  7.  dias  (  Supuefto  XiX.) 

Interés  de  100.  lib.  quitadas  ,  en2.de  Mayo,  de 
U678. aleaban  ó.meíes  17. dias  (Supuefto  XIX.)  — • 

Interés  de  todo  el  año, de  3  997-que  reftá  por  aver 
rebajado  ioo.lib.  por  quanto  eftá  contada  la  penfion 
de  ellas,  hafta  el  dia  de  el  enagenamiento . — •  199, 


:  gzjPz 

2.  8; 
.....3. 


17,  mmKrn 
- : — j 


En  15.  deOftubre,dei678.íe  deven  rebajarlo 
primero,  las  ioo.lib.que  enagenó  Don  Onofre  Crui- 
lies, como  fe  á  dicho, y  cargado  el  interés  correfpon- 
dicnte.-  ■—  100— 

Aísi  miímo  fe  deven  rebajarlo  las 
44o.lib.  12.  íuel.  1 1 .  fino  43 1.  lib.  1  <5. 
íuel.  11.  por  razón  de  los  dos  ceñios 
quitados,  que  no  hazen  interés, como 
ie  á  dicho  arriba...  ■  »  431.  16.  tu 


4 2?P.  1 P.  II. 


5  3  1.1  6.i  1. 


53  r.  16.  ti. 

Conque  queda  la  propiedad  en  .1  j.de  Qftubre  i678.cn->  3  76».  3.-- 

Pro- 


37¿8- 


Propiedad  en  i  j .  de  Octubre  dfr  i  i7  %  .  ’  ' 

queda  en - -  ■  :  .  . .  J7«5,8.  5. 

Cenfos  del  Supuefto  XV.....8304. 1 1 .4. 

Quitados . .  ¿5 9.  6.  -  .  ..y 

Reftan  para  pendón. . ....8065.  5.  4. 


. .  ,  1 1  :  .  '.m.uuj  -» .»ir.-:'*v.. iy,i 

1678.  en  1679- 

_  'J*  La  propiedad  en  1  5. de Oótubre,  i 678. 

lS78.cn  1*7?.  gUecjacn - - - - —  3768.  3.-; 

Interés  hafta  15.de  Oótubre,  169? . .  188.11.2. 

Se  rebajan  tanfolamentc  42  8.jiB.i  3.  íuel.  ^  ^tlíl 
8  .por  razón  de  los  ceñios  quitados,que  la  pe- 
fion  Tolo  es  40  3  .lib.  5  .fuel.  3  .a  eftas  añadidas 
las  440. lib.  delosírucosjíbn  84  3. lib.  j.  fuel. 

13. y  rebajando  las  4 1 4. lib.  1  í.  i11eL7.de las 
anualidades  (vSupueíto  XVII.  ion  las  dichas.-  428.  1  3.  8-^ 

Conque  queda  la  propiedad  en  15.  de  Octubre,  ^ - 

¡1678. en»-' —  ■■■—."■  ■■■>,»■■»<  3527. 17.  6 . 

Genios  del  Supuefto  XV.  en  8065.  5.4.  .»  '  ■■■■  - 


'4.  1679.  en  1680. 

1679.en  1680.  Propiedad  en  is.deOftubre,  1679.  queda  en..»—*  >527.  17.  6. 

Interés  hafta  15.  de  Odubre,  de  i68o.« . ■»>■■—»  176,  7.  xo. 

En15.de  Odubre, de  1680.  íe  rebajan  las  miírtias  3704.  5.  4. 
Del  año  antecedente  por  no  averie  quitado—  428.13.  8 . 


Conque  queda  la  propiedad  en  ij.  de  Odubre, 

nn - -  _  _  ]| - |[B - 

Ceñios  del  Supuefto  XV.  en  8065. 5.  4. 


3275»  ii*  8* 


ti  6  So,  en  I<S8 1. 


168o.  en  168  r. 

1  ropicdad  en  ts.deOdubre,dci68o.quedaen-  3275. iz. 8- 
Interés  deíde  i5.de Odubre, de  1680.  hafta  1681. 
deíolos  3025.  lib.  1 2  .fuel.  8.  din.  porque  en  22.de 
Agofto  de  efte  año,  enagenó  Don  Onofre  Cruilles, 

2  50.  lib.  y  no  íe  quenta  interés  en  ninguna  parte, 
porque  íi  aqui  fe  contaflen,  (e  avian  de  cargar  en  las 
pendones  de  los  cenfos ,  y  fiendo  cantidades  ,  igua¬ 
les  las  reftas  ferán  iguales  ,  con  que  el  interés  de  di¬ 
chas  ion-  ——  ~ - -- —  1  5  r-  $'  7' 

Se  han  de  rebajar  416.  lib.3. lucidos  8.din.peniion 
de  las  78 15. libras  5.íueldos4.  dineros,  ya  rebajadas  3426.18.  3. 

las  a  5  o.  lib.y  á  la  peofion  añadida  la  renta,  ««es-* 


35^7.17.  6, 

. . . . 


ji7j.ii.*. 


Y  de  la  fuma  deducidas  las  i  14. 


~h>i  fp.73vii.8-* 

lib.iSJá.^ - - — 4ié.jX  ~  n:  ,  íd 

Afsi  miímo  fe  deven  rebajar  las 
2 50.lib.enagenadás,(5üpueftoXV. 

n.2 6. Supuefto  XIX.) - —  ¿5°.  -  -  ? 

Aísimiímo fe  deven  rebajar  3.^  3416.18.3.; 

lib.  1  2. Íuel.que íe  cargaron  en  el  ano  77.  en 
7  8  .en  3  .lib.  2  .fuel.  8  .q  no'fe  devian  poner  fi¬ 
no  en  las  penfiones  de  ceñios ,  conque  ana*, 
didas  en  un  puefto ,  y  no  cargadas  en  otro, 
fon  ó.lib.  i  ¿.fuel.y  no  es  dudable  ,  qucelcu- 
riofo  hallara  la  verdad  ,  haziendo 
la  experiencia. - — - -  0.12.8. 


Atras . 


Atrasa 


Irmiíi 


i.Ztbt 


172.1  0.4. 


Genios  del  Supuefto  XV.—- -7  8 


lJ-~  4. 


672-16.  4; 

2754. I.I  I.;  2754«  *«* 1  j 


6, 

ii<58  i.en  168  j; 


1  68  1 .  en  1682. 

Propiedad  que  queda  en  1  5  .de  O&ubre, 

1 681.  ion: -  27  5 4. 1.1 1. 

Interés  hafta  1  5.  dcOótubre,i  68  2. — «  137.14.  1. 

En  1  5. de Oóbubre,  1  6  8  2.fcdevenreba-  289  1. 16,-3 
jar  de  efte  cargo  375  .lib.  1  2  .fuel.  2 .  efto  es : 

335.  lib.  10.  fuel.  10.  penfion  de  ceñios  de 

67  io.lib.  1 6. fuel. 6.  que  ha  quedado  rebaja-  i 

das  las  1  io4.Iib.8.fuel.io.(SupucftoXV.n. 

20.2 1 .2 2. y  1 3. y  Supuefto XIX. ) de  ceñios 
de  la  Ciudad, q  no  corre  el  interés  por  el  atra- 
fo:  1 4.  lib.  1  a.  fuel.  ir.  dineros,  por  lo  cobra¬ 
do  de  la  Ciudad  ,  y  44o*  de  frutos ,  todo 
790-lib.  3.  fuel.  9.  rebajadas  las  anualidades 
( Supuefto  XVII.)4 1 4*  1 1 .  fuel.  7 .reftan 

las  dichas--  —■  - 


rrJ¿ 


$35.10.10, 


2556.  5.  z. 


ZSS6,  5.  2. 


Ceñios  corrientes  del  Supuefto  XV.— 17io.lib.i8.iuel.tf. 


1  682. 


Sí&Si.en  i6S  j. 


vül  «Q14 


•cr. 


8. 

tiSsj,en  1684. 


9. 

1684.  en  *685. 


168  £.  cñ  i  6  8  3'J  ¿7 7] 

Propiedad  en  r  5.  de  Oótubre,  1  6  8  i.  qüeda 

en-  . . .  — — 6jj6.  5.  ¿i 

Interés  deíde  r  5. de  O&ubrc,  168  2.  hafta 
{i5.deO<ftubre,  de  1683.de  1479.11b.  18. 
fuel. 6.por  rebajarle  76.1ib.6.  fuel.  8.  en  16. 
de  Febrero,  1683  .que  fe  rebajaran  de  las  dos 
partidas  (Supuefto  XV.)  num.17.  (y  Supuef- 
to  XIX.)  importa,  digo  que  el  interés  es  de 

1479.  lib.  1  8. fuel.  6  .■ . — . . . . *  11 5. 19.10. 

En  1 5.  de  O&ubre  ,  1 68  3.  íe  han  de  re-  ^ 

bajar  aquellas  76.11b.  6  .fuel.  8.  del  Supuefto 
XV.  num.  17.  y  Supuefto  XIX.  por  averias 
enagenadoD.  Onofre  Cruillcs.— «*-76,6,8. 

Mas  fe  deven  rebajar  3  5  7. lib. 

,3.fuel.por  el  refiduo  de  pellones 
de  6  6  3  4.  lib.  1 1  .fuel.  1  o.y  de  las 
'440.lib.de  los  frutos,  deduci¬ 
das  414.  lib.  1  r.  fuel.  7.  délas 
anualidades,Supuefto  XVII. —  3  5  7.3 . 


Refta  la  prop  ¡edad  en  1 5  .de  O&ubre, 

(168 3. en - —  4-3  3.  9.  8.  9<  s. 


Ceñios  corrientes  del  Supuefto  XV.~6634.lib.1uo. 

2246.  5.  4.  Z146-IM-; 

1683.  en  1684. 

Propiedad  en  15.de  O&ubrc,  1683.  queda  en*--.... 

2246. I5.  4. 

I  12.  6.  9. 

En  1 5 .  de  O&ubre ,  1 6  8  4.  íe  rebajan  la  s  mifmas  del 
año  antecedente  por  no  rebajaríe  -n 

2359.  2.  1. 

3)7-  3-— 

-  r  r  n  » 

Refta  efta  propiedad  en  15.  de  O&ubre  16  84.cn- ¿ 

Ceñios  cornetes  del  Supuefto  XV.-*- 6634.11b. ir. 10. 

I  roptedad  que  queda  en  15.de  oaubre,i6«4-(t>n— 

2Qor.i9.  1. 

IOO.  MI. 

En  15 .  de  Oítubre  1  <s  8  5 .  fe  rebajan _ _ _ _ 

2102.  I.mmm 

3  57.  3-- 

Refta  la  propiedad  en  15,  deO(ftubreji685.«»»'*. 

1744-18.-.  I744.18.— 

Ceñios  corrientes  del  Supuefto  XV.—  6634.11. 10. 

Aaaa 

¿685. 

IO. 

ÍI685.GÜ  l6%6. 


I  I. 

¡i686.en  1687. 


u. 

X<587.eoi(í88. 


1 3» 

Z688.eni685>. 


278 

1SS5.  en  1682. 

Propiedad  que  queda  en  1 5  .de  O&ubre, 

168  f. fon* - r+ - — - — - — — -  1744.18.  r 

Incerésjtiafta  1 5 .  de  O&ubre,  1 686.- —  87.4.10. 

1832.2.10.  vT 

En  15.de  O&ubre,  1 686.  délas  1831.  1832.2.10. 
lib.2.fuel.  io.fe  rebajan  las  miímas  que  en  el 

antecedente. - — - - —  357.  $  . 

En  1 5, de  0<dubre,i686.queda  la  propiedad, en— — '  1474. 19. 10. 
Ceñios  corrientes  del  Supuefto  XV.  663 4.1ib.  11.10. 

1686.  en  1687. 

Propiedad  en  1 5.  de  Odubre  ,  de  1686. 

queda  en - —  1474.19,10 

Interes  defde  1  5. de  Odubre,  1  6  8  6 .  hai- 
ta  i5.deO¿hjbrejde  1^87.  75.15.  - 

1548,14.10. 

En  15.de  0£ubre,i¿87.  fe  rebajan  las  miímas——  357.  3.— 
En  1 5. de O&ubre, 16 87.  queda  la  propiedad  en-—-  1191. 11.10. 
Ceñios  corrientes  del  Supuefto  XV.  6  6  3  4. 1 1 . 1  o. 

1687.  en  1688. 

Propiedad  que  queda  en  1 5  .de  Ocftubre, 

1687.  fon -  1191.11-10 

Interés  defde  1 5  .de  Octubre,  1687.  ha t 
taelde  1688. - -  59.1  i.É. 

En  15.de  Oftubre,  tóSS.Íe  rebajan  en— —  *'mm^ 

Reda  la  propiedad  en  15.de  Oftubre,  1  <588. . . ^  894.  ...6.  - 

Ceñios  del  Supuefto  XV .fon 66  3  4,lib.  1 1 . 1  o. 

1688.  en  1689. 

Propiedad  que  queda  en  1 5  •  de  O&ubre,  1 6 1 8 . — -*  8  94..—  6. 
Interés  haftai5.deO£tubre  1589.....^.. . ..  44.14...- 

.  ,  93  8.-0. 

En  15.  de  Oftubre ,  1 68p.  le  rebajan—.....—»  3  57. 3é... 

Reda  la  propiedad  en  15.de  Octubre,  16 8 9.——  581.1 1.6,  . 

Ceñios  que  quedan  Supuedo  XV.  663  4dib.11.fueL  10. 

Jó  89, 


1474.19.10, 


1 191.x  1.10. 


S94.---6-; 


581.1 1.6-. 


7 


T4« 

1689. en  1690. 


*5- 

1690.  en  1591. 


i<T89.  dfi  íZpd; 

Propiedad  en  1$. deO&ubre,  1689.  queda  jsT.  ir.  6 . 

Interés  hafta  15.  de  Oaubre,  de  I69Q.»— —  .  ’  —  29.  It  ^ 

610.  13,  ■*. 

Eni5.de  Oftubre,de  1690.  íc  rebajan  en— —■<»■,  357#  3t  mm 

Refta  la  propiedad  en  1 5 .  de  O&ubre  1690.  en——  253.10. 
Interés  hafta  15.de  O&ubre,  169 1.— —»»-"■■■■  12. 1 3.  6. 

*66.  3. 

Se  avian  de  rebajar  3  57.  Hb.  3.  íuel. queda  acreedor 
el  Vinculo  en  90.  lib.  19.  íuel.  6. 


*7  5>; 


Y  fe  ha  de  advertir,  que  en  el  corriente  año,  quedan  extinguidas ,  y  pagadas  aque-s 
Ilas432i.lib.11.ruel.  5.delSupuefloXlII.porquanto  íchanido  pagando  de  laspen- 
fiones  de  los  ceñios ,  y  rentas  del  Lugar  de  Gnadazequies  >  íegun  queda  hecha  de- 
moftracion  en  la  quenta  que  viene  formada,  defde  el  año  1670.  y  aun  (obran  90.  lib. 
i9.fucU.  -  y  Tolos  quedan  para  compenfar  los  ceñios,  y  demás  reíponfiones  que  van 
en  la  nota  figuiente— 

Sobran  90.  lib.  I9.fuel.  6.  Cenfos .  6534.  Hb.  1 T.  Tuel.  to. 


NOTA  PRES1SSA. 

Los  ceñios  que  han  rentado  hafta  el  prefente  ano ,  fon  los  figuientes, 
que  íe  ponen  aqui  por  menor. 

Del  Supuefto  IV.  Propiedades.  Penfioncs 

Cenfo  de  propiedad  de—  —— —  711 -  3  5-1  r - - 

J  Cenfo  de  propiedad  de—  - —  550 -  27-10-  — 

'■Cenfo  de  propiedad  de— — — — — ^  too-  - — w  5 - - 

Supufto  VI.  Ijól. 

f  Cenío  de  propiedad  de  390.  lib. 

reducido - 180.11,8.—--  ---7. 

Supuefto  VIL 

f  Cenío  de  propiedad  de  1500.  lib. 

reducido. — _ _  7  yo _ -  57"*"10 — 

Supuefto  VIII. 

Donación  a  la  Nuera ,  propiedad - 2000 —  too  • 

<  Donación  al  Nieto— - * _ 2000-  -- — too-—  ™ 

'■Donación  á  el  hijo - -  — — -  2000-  — -  —  1 00 —  — < 

6000. 


Y  por  quanto  la  extinción  de  eftos  cenfos ,  y  refponfiones  ,no  íe 
puede  hazer  por  partes,  fino  en  el  todo  de  lo  que  importa  cada  u  no 
de  aquellos,  íe  irá  aplicando  en  concurente  cantidad  á  las  propieda« 
des  como  le  individuará  en  los  años  que  fe  íeguirán-^ 

En  1  s.  de  Oftubrc ,  1691*  queda  extinguida  la  cantidad  de  aque* 


16. 

I69i.enxf92¡ 


1 6. 

1692.  en  1693. 
NOTA. 

8J  cargar  las  pi¬ 
fiones  de  Josccfos 
que  fe  há  quitado, 
es  por  no  imbcr- 
tir  la  qucnta,  en  q 
fe  á  íupuefto  ,  que 
todos  los  años  fe 
aria  de  rebajarlas 
414  lib.  1  i.fuel.  7. 
y  afli  las  penfiones 
<ie  los  ceníes  que 
fe  quitan  ,  como 
«o  fe  rcbajin  de 
cftas  ,  fe  añaden 
a  la  renta. 

17. 

l69$.Cn  l694* 


i$o 

lias  43  2 1 .  lib.  ií.fuél.  5 .  eító,  y  aun  fobráfon  90.  lib. 
i9.íuel.  6.  para  rebajarlas  juntamente  con  lo  figuien- 
te.- 

En  t5.de  O&ubre,  de  169 1*  quedaron  ,  como  fe 
.  ha  dicho,  buenas, contra  los  ceñios  que  deve  el  Vin- 

CUlp,— . . —  — „  amt  90.1 9.3. 

La  renta  por  no  averíe  quitado  importa^—  357.  3. 

Se  deven  rebajar  los  dos  ceñios ,  efto  es :  El  uno,  448.  2.  6. 
de  propiedad  de  100.  lib.  como  es  de  ver  en  la  planta 
de  cita  plana  — — »  »■■  »  100.-..  .... 

Aísi  miímo  fe  rebajan,  aquellas  180. 
lib.  xi.fucl.  8*  cenío  de  Garcés.^— •  180.  ii.  8.  280.11.  8. 

Conque  aun  fobran  para  quitar  . . .  167.10.  10. 

E.eftan  para  quitar.—- 167.  lib.  lo.íuel.  10. 


.iwl 


•\  1 

í;3  .Ofcbl 

Sobran : 


167.10.10-j 


1692.  en  1693. 

En  i5.dcO&ubre  1692.  íobraron  para  quitamie* 
tos ,  como  es  de  ver. — — — — •  — .i 
Y  por  quanto  en  todos  los  años ,  íe  rebajava  de 
las  pendones ,  y  renta  414.1'ib.  1 1.  íuel.  7.  din.por  las 
anualidades  (  SupueftoXVII.)  y  en  el  año  antece¬ 
dente,  íe  quitaron  los  dos  ceñios ,  y  dexó  de  correr 
la  pendón  de  ellos,  que  ion  14..  lib.  11,  íuel.  7.  eftas 
íe  han  de  añadir  á  las  3  57- lib.  3 » íuel.  que  quedavan 
todos  los  años,  con  que  (00371.  lib.  14,  íuel.  7.  que 
fe  han  de  añadir  á  las  167. lib.  10.  íueüo.  que  íobra¬ 
ron  para  quitar. - — - - 

339.  $. 

1  69  3.  en  1  694. 

Por  quanto  en  1  5.  de  Octubre  ,  1  69  3. 
quedaron  para  quitar  5  39. lib.  5. íuel.  y.y  no 
avía  capital  ,  que  le  correíponda  ,  íe  le  aña¬ 
den  las  miímas  3  7  r  .lib.  1 4.  íuel.  7 .  que  hat 
caeldia  ij.dcO&ubrc,  1694. - «71.14.7. 


167. 10. 10, 


3  7 1  •  *  4-  7, 


En  15.de O&ubre,  1694/0 lleva, y  qui¬ 
ta  la  propiedad  del  cenío ,  de  7 1 1 ,  lib,  y  no 
correrá  la  penfion. - - - - —  711.---  Sobran. 

Quedan, y  fobran  para  quitamientos _ _  zoo. -  zoo.  — 

Sobran  para  quitar  ss=t  ¿00, lib.-- --  —  - 


1*94.  en  1*95. 


£ñ  'íSpJ; 

En  15  .de  Oftubre,i394  quedaron  para  quitar, 556; 


lib 


Por  quanto  el  año  antecedente  fe  llevaron ,  y  qUu 
taron  7 11.  lib.  propiedad  de  un  cenío ,  no  corre  la 
peníion  de  3  5  .lib.  1  i.íuel.  antes  fe  añaden  á  las  371.' 
j¡b,  14.  íueldos  7.din.que  quedaron  en  el  año  antece¬ 
dente,  que  las  dos  partidas  hazen  407.1ib.5.íuel.7. 


Eni5.deO&ubre ,  1595 
fode  550.  lib. . . . . 


íe  deve  rebajar  el  cen- 


<Juedan ,  y  fobran  para  quitamientos . 


200»  «#* 


J407.  J¿  7 i 

6o7-  J.  7. 


550. 


57-  5-  í- 


Sobran . 


57-  5-  74 


I9  I695.eni69^. 

.  >  Ems.deO&ubre  ,1695*  quedaron  para  quitar-i 

¿ispeen  109  •  y  p0r  qUanto  cn  3quel  añ0  fc  rebaja  otro  cenfo  de 
propiedad  de  5  50.  lib.  que  la  penfion  es,  27.  lib.  10. 
íueldos  :eftas  añadirías  á  las  407.  lib.  5.  fuel.  7.  din. 
importa  cada  un  año ,  lo  que  íobrava  mas  de  lo  que 
íe  le  de  vía,  434.  lib.  15.  íucl.7.  din.  que  fe  añaden 
á  las  57. üb.  5. fuel.  7. din.  — 

I696. en  1097* 

2°*  En  1 5 .  de  O&tibre ,  1696.  hafta  3  5 .  de  O&ubrej 

I696.cn  1697*  id 97.  por  no  aver  aquí  novedad ,  íe  ponen  las  mií- 
mas  ,que  daño  antecedente.—— - - 


67;  5-  7* 


4*4»  7* 


434*  15  7.1 


21. 

&<S97«en  1098. 


21. 

^698.enx<599< 


Í697. en  1098. 

En  15.de  O&ubre,  1697.  hafta  i5.de  O&ubre  1698. 
por  no  aver  aquí  novedad ,  íe  ponen  las  miímas 
que  el  año  antecedente.——»-'  11  -»> 

1698.  en  1  699. 

En  15.  de  O&ubre ,  1698. hafta  15.  de 
Octubre  1  6  9  9 .  por  no  aver  novedad  ,  fe  po¬ 
nen  las  miímas  que  el  año  antecedente.—^ 

1796.  7*11 

En  r  5  .de  O&ubre,  1  C  9  9  .fe  rebaja  el  cen¬ 
fo  de  Morifcos,  de  propiedad  de  1  500.  lib* 
aunque  reducida  la  penfion  fe  deducen.—— 

Redan  aun  pagado  el  cenfo: 


434*  *$•  7; 


454.15»  7* 


Sobran . 


296.7.11.  296.  7.11  > 


Bbbb 


Por 


z  8  z 

Por  manera  ¿  qQe  en  íj.  de  0¿hibré,  1699.  ya  nó 
quedaron  fino  las  tres  donaciones  de  too.  lib.  cada 
una  del  Supneílo  VIII.  y  aun  quedaron  las  296.  lib, 

7.  fucldosj  1 .  dineros  arriba  referidas.  196.  7.  ÍT| 


Sobran: 

. -  — * 

l*6,  Z*aí 


zb 

ri<í99.en  1700. 
halla  28.  de 
Mayo. 


1699.  en  1700.  halla  28.  de  Mayo. 

Ems.deOdubce,  1669.  quedaron  buenas  para 
quitar  2 96.  lib.  7.1uel.  11.  din.  y  porque  en  Odubre 
fe  ínponen  recogidos  todos  los  frutos ,  y  halla  Ma¬ 
yo  no  ay  lino  la  ceda  ,  ó  oja ,  la  que  fe  devia  cobrar 
fon  40.  cargas ,  á  2.  lib.  que  hazen  80.  lib.  y  ellas  fe 
deven  añadir  á  las  arriba  referidas-**— ■»■■»  1—  m 


So* 


376.  7- ir.  Sobran: 


Por  manera,  que  en  28.  de  Mayo ,  de  1700.  queda¬ 
ron  buenas  para  quitar  las  referidas  376.  lib.  7.íuel.  1 1 


37<>.  7.nV 


Cenfos. 

24. 

!i699.en  1700. 


Por  manera ,  que  en  el  año  de  1 700.  en  el  dia  2  8 .  de 
Mayo,  quedava  para  quitar,  o  devian  los  herederos  de 
Don  Onofre  Cruilles,  como  fe  ve :  376.  lib./.íuel.  1 1. di¬ 
neros. 

Se  ha  de  de  advertir,  que  en  el  año  1682. 
en  1 6  8  3 .  la  propiedad  de  los  cenfos  corrien¬ 
tes  que  hazian  interés  (  rebajados  los  quita¬ 
dos,  por  Don  Onofre  Cruilles ,  y  deducidos 
los  de  la  Ciudad  por  fu  atraío  )  quedaron  en 
cantidad  de  6  6  34.  lib.  ii.íuel.  10.  la  pen¬ 
dón  de  los  quales  es  cada  un  año  331.  libra 
|i4.fuel.7.  y  por  el  Supuefto  II.  fe  ve ,  que 
halla  3.  de  Agofto ,  de  1701.  no  entro  la 
Iluftre  Marquefa  de  Mirafol  i  conque  fe  deve 
contar  el  interés  de  eftos  ceñios ,  defde  el  dia 
!>  5.  de  O&ubre,  de  1699.  hada  dicho  dia  3. 

de  Agofto,  1 70 1 .  en  la  forma  figuiente . . 

1699 .  en  1700. 

En  1 5 .  de  O&ubre,  1699  «queda  igual  las 
penfiones,  y  frutos,  y  aora  correrá  la  peníion 
de  los  ceñios,  de  6  6  3  4.1ib.  1 1 .  fuel.  1  o.dine- 
ros hafta  1  j ,  de Oftubre,  1 700.  ■■■■■!■■■.—  [5  j í. i?  7 [i 
<-r  i  Pefe 


'37  6-  7.1  f3 


9208*50  Íz5ls  Defdc  15.  de Ó&ubré, T Too.haftá  3 .  de Á~ 
gofto,de  1701. ( SupueftoII.)íon9.meíes 
y  medio ,  que  á  dicha  razón  importan - 

Suma  el  interés  haña  3  .de  Agofto,  1701 . — 

Délas  594. lib. - 3.  fe  deven  rebajar  las 

penfiones  de  las  6000.  lib.  de  propiedad,' 
de  las  donaciones ,  que  ion  300.  lib.  cada 
un  ano,  y  por  lo  que  comento  en  1  5.  de 
Oótubre,  169 9. y  feneció  en  1  5. de  O&u- 

bre  1700. - : - jqo.  -«a 

Item ,  por  los  9 .  mefes ,  y  medio 
que  van  defde  1 5  .de  O&ubre, 

1700.  haña  3.  de  Agofto  de 
|i  70 1  .que  entro  la  IluftreMar- 
queia— 


zS  3' 
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*237.10.-- ;  537.10. -a 


Conque  es  el  exceílo  de  aver  percebido  mas-  54.10.  3. 

Por  manera,  que  en  3  .de  Ágoíío,  1701  .quedaron  paga¬ 
das  las  penfiones  de  las  3oo.lib.  y  aun  fobraron  5  4.  lib. 
i10.fueL3.que  fe  deven  añadir  a  las  3 7 6.1ib-7.fuel.  n. 
J^que  fobraron  ■■■—■——  ,  .■■■■■ 

De  donde  reíulta ,  que  en  el  día  3 .  de  Agofto  ,  1701.  que  íe  le  dio 
pofleísion  á  la  Iluftre  Marqueía  de  Miraíol,  quedaron  pagados  los 
herederos  de  Don  Onofre  Cruilles ,  y  quedaron  á  de  ver  430.  lib. 
lis.  fuel.  2.  din.  que  fervirán  para  quitar  haftael  dia  3  .de  Agofto, 
1 70 1 .  ó  recompenfar  en  los  frutos  trigo,  y  ce vada,  &c. —  * 

Conque  es  vifto, que  en  el  dia  3.  de  Agofto,  de  1701.  quedaron 
pagadas  las  penfiones  de  las  300.  lib.  anuas ,  y  aun  /obraron  43  P-' 
hb.  1 8.íuel.  2.din.y  de  eftas  íe  deven  quitar  las  cantidades  íiguien- 

tes:  Sobraron  —  L  _ . -  — . -  -  "" . ** 

Se  deven  rebajar  13  5.  lib. por  el  valor  de  25*  caizes 

de  trigo ,  á  razón  cada  uno  de  -  7.  lib. . . . . 

Item  ,  fe  deven  rebajar  18.  lib.  por  el  valor  de  6.  cai¬ 
res  de  cevada ,  a  razón  de  3 .  lib.  cada  uno 
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153.  — 


Reftan 


Por  manera ,  que  de  coda  cfta  quenta  ,  refulta  quedar 

'  los 


De  atrás: 
376.  7.1  u 


5 4-*o.  $. 

430.1  8.  z. 


430.18.  z . 

»  5  b  -  - 

Z77- 1  8.  a. 


Profigue  el 
pleyto. 
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los  herederos ,  y  ^vientes  caula  de  Don  Onofre  Cruilfcs; 
deudores  de  Ja  Buitre  Marqueía  de  Miraíol,  en  cantidad  de 
dticientas  (acata  y  fíete  libras  diez  y  ocho  Bieldos  y  dos 
dineros,,  (alvo  en  todo  error  de  quenta fecho  en  Valencia 
a  ij.deOétubrejde  1704. 

í Bartbolome  íBeltwi  Fatim. 

30  6  En  virtud  de  cuya  quenta,  yen  villa  de  fu  contenido; 
y  mandándola  poner  en  el  pleyto ,  como  antes  queda  ya  dicho 
en  elle  Memorial  (al  numero  3  01 .)  por  la  Real  Audiencia. 

SENTENCIA 

307  1T?L  dia  25.  del  mes  deO¿hibre  del  ano  paliado 
de  1 704.íe  pronuncio  la  Sentencia, que  al  prin¬ 
cipio  de  eñe  Memorial  fol.  1  .B.vá  incerta,  traducida  á  perdimien¬ 
to  de  las  Partes ,  de  Idioma  Latino  á  vulgar  Caftellano  •,  por  la 
qual ,  íe  declaro  quedar  juftiíicada  la  demanda  de  fepgracion  de 
laíeñora  Doña  María  Vicenta  tan  íolamen te ,  rcfpe&o  de  Moli¬ 
no,  y  cinco  cacadas  de  tierra  de  la  Puebla,  franca  de  Rugar-una 
caía,  y  24.  calcadas  de  tierra  ep  la  Ollería up  cepfo  de  250. 
pefos  fobre  el  Lugar  de  Eftubenhlos  cenfos  del  Morbo  ¿excepto 
la  cantidad  de  202.  pefos )  y  el  cenío  de  la  Ciudad  de  Xativa  en 
cantidad  tan  (clámente  de  1 9 17.  pefos ,  y  las  alajas  ( excepto  las 
de  Plata)  por  no  comprehenderfe  jdichos  bienes  en  el  Mayoraz¬ 
go,-  y  que  refpeóto  de  los  demas  bienes ,  que  aísimifmo  fe  pre¬ 
tendían  (epatar,  noquedava  juftificada  dicha  demanda,  ni  avia 
lugar  á  la  retención  que  por  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta, 
fe  pedia  por  fus  créditos, y  mejoras,  ni  a  la  reintegración,  en  vir¬ 
tud  de  la  compenfacion  que  por  la  Iluftrc  Marqueía  de  Mirafol, 
íe  le  avia  opuefto,con  los  frutos  que  de  el  Mayorazgo  devia  reA 
tituirle,  en  conformidad  de  la  quenta ,  y  quedar  deudora  dicha 
íeñora  Doña  María  Vicenta,  por  razón  de  dichos  frutos,  en  can¬ 
tidad  de  2 77.  pcíos  1 8 .  fueld.¿.  dineros ,  defde  el  dia  que  entro 
Ja  poífefsion,  y  percibió  dichos  frutos  Dón  Onofre  £ruilles. 


harta  el  dia  3  .de  Agofto  de  1761.  en  que  fe  le  dio  á  la  dicha  Ilus¬ 
tre  Marqueía,  y  que  las  apelaciones  interpuertas  por  efta  ,  de  los 
Autos  del  Juez  Ordinario,  avian  fido  fuera  de  tiempo,  y  por  efta 
razón  pafladofe  en  autoridad  de  cofa  juzgada*Cuya  Sentencia  fe 
publico  en  el  miímo  dia  á  inftancia  de  Grabiel  Huguét ,  y  Jo- 
leph  Mocholi,  Notarios,Procuradorcs  de  las  Partes  —  por  Eufe- 
bio  de  Benavides  Cavallero  ,  en  lugar  de  Vicente  de  Saboya  Ge- 
nerofo  Efcrivanos  de  Mandamiento  —  que  es  lo  deducido  por  las 
Partes  en  la  primera ,  prevenida  en  efte  Memorial ,  partando  a  la 
fegunda  parte  del  hecho  deípues  de  la  Sentencia  en  la  forma  fi- 
guiente. 

SEGUNDA  PARTE  DEL  HECHO  DEL  PLEYTO. 

¡308  1  'VE  dicha  Sétencia  eldiatreynca  y  uno  del  mes  de 

L^Oótubre,  de  dicho  ano  de  fccecientos  y  quatro, 
fe  fuplico,  y  valió  de  remedio  por  parte  de  dicha  feñora  Doña 
Maria  Vicenta  Cruilles,  quien  — 

PETICION  (DE  SV PLICA  ,  Y  REMEDIO  (DE  QVESB 
)>alio  la  Jema  Dona  Maria  Vicenta . 

[309  TT\Or  petición  del  miímo  dia  dixó  >  que  acceptando 
JL  como  acceptava  en  los  cabos  que  contenia  fa¬ 
vorables  dicha  Sentencia ,  en  los  que  contenia  perjudiciales  ( por 
el  beneficio  de  nulidades ,  en  quanto  alas  que  conteníale  reftfe 
tucion  in  integrum,  por  la  claufula  general  fi  qua  mihi,  jufta  cau- 
fa,  &c.  de  error  de  quenta ,  y  de  hecho  ,  y  de  modificación  ,  fin 
confundirle,  ni  inculca rfe  dichos  remedios,  fino  refiriéndole  á 
cada  uno  de  por  fi  )  fe  avia  de  mandar  revocar ,  mejorar ,  y  mo¬ 
dificar  en  quanto  á  dichos  cabos  perjudiciales  >  y  favorables  a  la 
Jluftie  Marquefa  de  Miraíbl ,  por  las  razones  que  en  eftePedi-. 
miento  fe  contendían  figuientes. 

Porque  reípeóto  de  la  inftancia  de  feparacion  hecha  por 
dicha  fenora  Doña  Maria  Vicenta ,  fe  declarava  no  juftificada 
en  los  bienes  no  expreflados  en  la  conclufion  de  dicha  Sentencia, 

Cccc  de- 
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deviendo  averíe  declarado  juftificada  en  todos  los  pretendidos, 
reípeóto  de  que  las  caías,  ceñios,  y  bienes  que  Don  Ramón  Sanz 
de  la  Llofa,menor,nieto  del  Vinculador,  íe  traníporto  aísimiímo 
en  pago  déla  donación  de  ioooo.pefos,  que  aquel  le  hizo  en 
contemplación  de  Matrimonio ,  no  avia  duda  en  que  eftos  los 
avia  adquirido  libres,  y  fuera  del  vinculo,  porque  el  aver  diípuef- 
toen  dicha  donación  el  Vinculador  anduvieren  unidos  al  Ma¬ 
yorazgo  de  Guadazequies,  fue  folo ,  para  en  el  caío  de  que  ufan¬ 
do  el  Donador  de  la  facultad  que  íe  reíervo  huviefle  privado  a 
dicho  Don  Ramón  de  dichos  i  oooo.  peíos ,  y  difpuefto  de  ellos 
en  uno  délos  hijos  varones  del  Matrimonio  que  contratava :  y 
no  aviendo  íucedido  efto  ,  ni  ufado  de  la  referva  referida  ,  ni  el 
Donador,  ni  Don  Onofre  fu  hijo, avian  quedado  libres,  y  fin  vin¬ 
culo  dichos  ioooo.  peíos,  y  por  coníiguicnte  los  bienes  del  Ma¬ 
yorazgo  que  íe  traníporto  en  fu  pago  ,  y  afsi  fe  devia  declarar  á 
favor  de  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta, la  inftanciadcíepara- 
cion,  refpeóto  de  dichos  bienes.— 

Y  que  dexando  el  punto  de  íeparacion ,  declarava  dicha 
Real  Audiench  ,  que  las  inftancias  de  retención  por  los  cré¬ 
ditos  ,  y  mejoras  hechas  por  efta  Parte ,  y  de  reintegración ,  no 
quedavan  juftificadas,y  que  lo  queda  va  la  hecha  por  dicha  Iluf- 
tre  Marquefa  de  Mirafol,  en  que  pidió  fe  compcnfaílen  los  frutos, 
pcrcebidos  del  Mayorazgo  con  dichos  créditos,  y  que  fucile  con¬ 
denada  en  el  excedo ,  y  que  aviendoíe  hecho  en  efta  forma  la 
compenfacion ,  y  la  quenta  ( fegun  la  que  fe  avia  mandado  infer¬ 
rar  en  el  procedo)  quedaría  deudora  la  dicha  feñora  Doña  Maria 
Vicenta á dicha  lluftre Marquefa, de  zyy.^fos  1 8. fueld.z. dine¬ 
ros,  en  lo  que  fe  le  avia  hecho  manifiefto  agravio.— 

Lo  primero  ,  por  parecer  que  dicha  Real  Audiencia  no 
avia  tenido  jurifdicion  para  conocer  de  la  inftancia  de  reftitucion 
de  frutos,  por  no  contener  la  comiísion  que  fe  le  dio,  y  preíc-nto 
la  lluftre  Marquefa ,  fino  tan  folamente  el  que  íe  le  pufieíle  a  efta 
en  la  podeísion  de  los  bienes  del  Mayorazgo ,  fin  hazer  menfion 
de  frutos ,  ni  dezir  fe  le  dieífe  la  podeísion ,  con  reftitucion  de 
ellos. 

Lo  fegundo  ,  porque  en  la  Suprema  Sentencia  dbl  año 

1699, 


1 6  9  9 .  no  fe  condeno  en  frutos  a  los  Succeflbres  de  Don  Onofre 
Cruíllcs,  ni  en  ella  fe  expreífa  mas,  que  el  que  íe  pufieífe  á  la  Iluí- 
tre  Marqueía  en  la  poílefsion  de  los  bienes  de  dicho  Mayorazgo, 
y  fi  huviera  querido  comprehender  reftitucion  de  los  frutos ,  fa  * 
cilmente  lo  huviera  expreílado ,  como  fe  acoftumbra  en  las  que 
contienen  femejantes  condenaciones ,  y  el  no  contenerlo  era  ar-, 
gumento  claro  noaver  comprehendido  la  reftitucion  de  ellos,- 
aunque  fe  revoco  la  otra  fentencia  de  dicho  Supremo  Confejo  á. 
favor  de  dicho  Don  Onofre ;  pues  folo  confirma  la  de  la  Audien¬ 
cia,  que  obtuvo  dicha  Iluftre  Marqueía ,  la  qual  no  contiene  fe-* 
mejante  condenación.— 

Lo  tercero,  porque  eftaomifsion  fe  diícurria  muy  premedi¬ 
tada  *,  pues  los  frutos  de  dicho  Mayorazgo  los  avia  dicho  Don 
Onofre  Cruilles  percebido ,  y  hecho  proprios,  por  los  Fueros  de 
cfte  Reyno,  qu¿  tpfojure ,  /oro,paftado  el  ano  que  no  fe  conclu¬ 
yo  por  la  Marqueía,  la  íuplicacion  que  avia  interpuefto  de  la  íen- 
tcncia  que  obtuvo  dicho  Don  Onofre,  la  dexo  con  el  efe¿lo  de  la 
niiíma  verdad,  a  que  fe  equipara  la  cofa  juzgada*,  y  aviendo  per¬ 
cebido  los  frutos  en  fuerza  de  ella,y  confu  midolos ,  era  mas ,  que 
con  buena  fce,que  era  la  que  por  fi  fola  efeufava  de  la  reftitucion,’ 
y  mas  que  la  inftancia  perenra ,  pues  no  avia  duda  tenia  mayor 
virtud  en  derecho  la  cofa  juzgada,  que  la  perencion  de  la  inftan¬ 
cia,  y  con  efpecialidad ,  porque  fegun  derecho ,  era  irretra&able 
la  cofa  juzgada,  pues  fue  menefter  que  el  Principe ,  conociendo 
de  ella ,  ( aunque  contradeciéndolo  los  fucceflores  de  Don  Ono¬ 
fre)  la  inftaurara,  pues  tenia  fuerza  de  inftauracio  el  conocimien¬ 
to  del  Principe,  deípues  de  la  cofa  juzgada. 

Lo.  quarto  ,  porque  quando  íe  pudicífe  aver  paílado  á  la  con¬ 
denación  de  dichos  frutos  ,  era  cierto  que  la  liquidación  de 
ellos  le  tocava  hazerla,á  la  Iluftre  Marqueía, por  fe r  autora  en  efta 
inftancia  ,  quien  no  lo  avia  executado  ,  ni  en  quanto  á  los  fruros 
de  Guadazequies,  ni  en  quanto  á  los  cenfos:  no  en  quanto  á  los 
frutos,  por  no  probaríe  eftospor  los  Teftigos  examinados, ni  por 
el  arrendamiento  prefentado,  hecho  de  dicho  Lugar  por  Don 
Phelipe  Cruíllcs,  en  el  ano  de  i 6  9  6,  (que  es  el  expreífado  en  efte 
Memorial  al  num.  r  5  7.)  pues  el  arrendamiento  de  un  tiempo,no 

prije- 
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prueva  el  valor  de  los  frutos  de  otro*  y  con  mayor  razón  aviendo 
tanta  diítancia ,  por  comen§arfe  a  hazer  la  quenta  que  íe  formo 
de  los  frutos  el  año  de  7  6.  y  averfe  hecho  el  arrendamiento  el 
de  9  6.  y  comprehenderfe  en  dicho  arrendamiento  ,  no  tan  (ola- 
mente  el  Lugar  de  Guadazcquies,  fino  también  el  Molino,  y  tier¬ 
ras  de  Rugar,  y  la  heredad  de  Navarro;  cuyas  dos  alajas  eran  fe- 
paradas  del  Vinculo,  y  proprias  de  dicha  íeñora  Doña  ¿María  Vi¬ 
centa,  y  devia  averíe  probado, lo  que  podían  valer, el  dicho  Mo¬ 
lino,  y  tierras  feparadas,  y  lo  que  los  frutos  de  dicho  Lugar ,  fin 
que  fuelle  del  cafo  el  arrendamiento  que  en  el  año  de  1  672.  íe 
avia  hecho  por  Don  Onofre,del  Molino,  y  tierras  a  él  anexas  por 
precio  de  quarenta  pefós ,  afsi  por  no  averfe  comprehendido  en 
él  la  heredad  de  Navarro,  como  porque  de  la  cantidad  en  que  fe 
arrendó  en  dicho  año  de  7  2.  no  íe  podía  hazer  argumento  para 
los  demas  años,  mayormente  quando  conílava  por  el  mitmo  au¬ 
to,  tener  entonces  dicho  Molino  íolo  dos  muelas,  y  averíele  aña¬ 
dido  otra  defpues;por  cuya  caufa  devia  íer  mucho  mayor  íu 
precio,  y  menor  el  de  el  Lugar  deGuadazequies. 

Lo  quinto,  porque  ni  la  quenta,  ni  la  Sentencia  explica-* 
van  claramente  ía  cantidad  liquida ,  y  cierta  en  que  huvicífen 
quedado  líquidos  dichos  frutos ,  para  las  deducciones  que  de 
ellos  fe  avian  hecho,  porque  íegun  uno ,  y  otro,  manifeftavan ,  y 
la  rebaja  que  fe  devia  hazer  de  la  heredad  de  Navarro ,  avian  de 
quedar  dichos  frutos  de  Guadazequies  en  mucha  menos  canti¬ 
dad  de  la  de  los  440.  pefos  que  explicava  dicha  quenta.— 

Lo  fexto ,  porque  de  los  frutos  de  dicho  Lugar  del  prime¬ 
ro  año ,  que  fue  el  de^i  6 76.  hada  el  de  77.  no  fc  av¡a  podido 
hazer  cargo  a  dicha  fenora  Doña  María  Vicenta,  por  confiar  por 
las  depoficiones  de  los  Teíligos  prefentados  por  la  mifma  Iluítre 
Marqueía*  el  que  eílos  de  fu  pedimiento  fe  embargaron  en  po¬ 
der  del  Jufticia  del  dicho  Lugar,  fin  aíTegurar  los  huvieíle  percc- 
bido  Don  Onofrc  Cruilles— 

Y  que  paífando  a  la  liquidación  de  los  ceñios,  eftaíe  re¬ 
ducía  á  los  inventarios  hechos  por  Don  Onofre  Sanz ,  y  á  los 
A  utos  de  trasportaciones  que  íe  hizo  Don  Ramón  íu  hijo ,  por 
pagarfe  de  los  créditos  que  tenia  contra  c\  Vinculo ,  y  que  repro¬ 
ba* 


bada  dicha  Sentencia,  lo  qué  ño  era  bailante  para  dicha  liquida¬ 
ción,  por  deverfe  aver  pro  vado,  <|ue  los  ceñios  exiftieílen,huvie£ 
fen  pertenecido  á  D.  Onofre  Cruilles,  y  que  efte ,  y  fus  fücceíTo* 
res  huvieílen  percebido  íus  reditos ,  y  las  cantidades  cobradas ;  y 
que  íobre  no  aver  probado  nada  de  lo  referido  dicha  MarqueíaJ 
por  dicha  Senrencia,  y  quenta  íe  le  cargava  á  dicha  íenora  Dona 
María  Vicenta  el  cenío  de  6  3  9 .  pefos  que  correfpondia  al  Vincu¬ 
lo  el  Conde  de  Ana  por  el  Lugar  de  Pedreguer ,  Tiendo  afsi  que 
efte  lo  avia  quitado  Don  Diego  Sanz,  como  conftava  de  la  eferi- 
tura,  de  que  hazia  prefentacion. —  Y  conftava  ya  antes  déla 
Sentencia, de  dicho  quitamiento  por  la  eícritura  prefentada  por 
dicha  Iluftre  Marquefafque  es  de  laque  va  hecha  menfionen 
en  efte  Memorial  al  num^oz.— 

Y  que  aísimiímo  por  dicha  quenta  fe  le  cargavan  a  di¬ 
cha  íenora  Dona  María  Vicentajas  penfionesde  las  trespartes 
de  cenfo  ,  una  de  1  58.  peíbs  de  principal,  —  otra  de  75.  y  la  otra 
de  22.  y.  peíos,  y  todas  eftas  partidas  eran  parces  del  cenío  de 
íi  3  5  8.  peíos  de  principal ,  impuefto  fobre  efta  Ciudad ,  á  favor 
del  Vinculado^  cuyo  cenfo  en  tiempo  de  Don  Diego  Sanz, que¬ 
do  íolo  en  158.  peíos  de  principal ,  por  aver  efte  trafpaífado  los 
ji  zoo.pefos  redantes  de  él,  a  Sor  Catalina,  y  Sor  Merencia  Juft, 
con  Auto  recibido  por  Joíeph  Matheu,  Notario,  en  14.  de  Mar- 
§0  de  1  6  7 1 .  íegun  conftava  por  la  certificación  preíentado  en  el 
pleyto  por  dicha  Iluftre  Marqucfa  de  Miraíol ,  ( que  es  la  que  va 
mencionada  en  efte  Memorial  al  num.  1 80.)  y  fe  confirmava  por 
el  Real  Mandato  que  a  fu  inftancia  íe  deípacho  por  dicha  Real 
Audiencia,  en  8 .  de  O&ubre ,  de  fetecientos  y  uno ,  cuyo  man¬ 
dato,  y  quitamiento  preíentava  con  la  folemnidad  neceflaria ,  lo 
queverificava  elcontefto  de  efte  medio  ,  como,  y  quclapenfion 
de  dichos  1  5  8.  peíos ,  defdela  muerte  de  D.  Diego  Sanz  hafta  el 
tiempo  del  pedimiéto,  la  avia  cobrado  dicha  Iluftre  Marqueía.— 

Y  que  independente  de  efto  íe  le  cargavan  afsimifmo  á  dicha 
íenora  DoñaMaria  Vicenta,7  1  6. peíos  10.  fuel.4-  diner.  queíu- 
nonialaReal  Sentencia  percibió  Don  Ramón  Sanz  ,  nieto,  en 
virtud  de  vn  inftrumento,  fin  dezirfe,  ni  expreífaríe  el  Efcrivano 
ante  auien  paíso,  fino  íolo  el  que  fue  otorgado  en  z  8  .de  Agofto 
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de  1 668 .tiempo  en  que  no  avia  podido  firmar  dicho  inftrumen- 
to,ni  percebirla  cantidad  en  el  expreflado  dicho  Don  Ramón, 
menor,  por  aver  muerto  antes  en  eidia4.de  Julio,de  dicho  año, 
como  conftava  por  la  clauíula  de  fu  herencia ,  ( mencionada  ya 
enefte  Memorial  al  num.  45-)  y  que  reconociendo  con  todo 
cuy  dado  el  Procedo,  íolo  podiaíer  eíta  cantidad  la  del  precio  de 
la  venta,  que  dicho  Don  Ramón  ,  menor ,  hizo  al  Iluftre  Duque 
de  Gandía,  en  2 8 .  de  Abril,  de  1 6  64.  por  Elcritura  ante  Ignacio 
Martínez  (deque  va  hecha  menfion  en  efte  Memorial  al  num. 
10  3.  que  fue  de  aquellos  2  i49.fueld.  7.  dineros ,  redantes ,  y  á 
cumplimiento  de  los  2  9  5  o.íueld.  del  cenfo  impueíto  por  el  Lu¬ 
gar  de  Turis ,  á  favor  del  Vinculador ,  fe  conocia ,  el  que  eftava 
multiplicada,  y  equivocada ,  y  que  no  (e  devia  cargar  por  cnun- 
ciarfe  en  la  mifma  eferitura,  el  que  la  relta  de  dicho  cenío,el  mifc 
mo  Don  Ramón ,  menor,  íe  la  trafpaíso  a  íi  mifmo ,  en  pago  de 
los  3000.  pefosdelos  reditos  de  la  donación  de  Doña  Geronima, 
porque  avia  obtenido  condenación  (  que  es  la  mencionada  en  e£ 
te  Memorial  al  num.  1 3  2. )  y  á  mayor  abundatnento  prefenrava 
en  devida  forma  la  dicha  condenación,  enunciada  en  la  referida 


eferitura,  en  fuerza  de  lo  qual  avia  quedado  la  refta  del  dicho  ce- 
ío  libre ,  y  fuera  del  Vinculo ,  caula  porque  no  fe  le  devia  de  nin¬ 
gún  modo  cargar.  — 

Y  que  menos  íe  le  devia  aver  cargado  las  penfiones  de  los  dos 
ceñios,  que  por  dicha  quenta  íe  le  cargavan,  el  uno  de  éoo.pefos 
de  principal ,  y  el  otro  de  200.  impuelíos  íobre  el  Lugar  de  Or* 
checa, por  cauía  de  no  aver  cobrado  jamas  las  pellones  de  dichos 
cenfos,  ni  D.  OnofreCrui!les,ni  fus  íücceíTores,  por  averíe  chan¬ 
cellado  los  executorios,  que  por  Don  Diego  Sanz  en  fu  tiempo, 
íe  impetraron,  para  la  cobranza  de  dichos  ceñios,  como  lo  verifi- 
cava  la  Sentencia,  que  del  mifmo  modo  prefentava,-- 

Y  que  igualmente  íe  le  cargavan  a  dicha  íeñora  Doña  Maria 
Vicenta  las  penfiones  de  otros  tres  cenfos  impueftos  íobre  el  Lu¬ 
gar  de  Guadazequies,  uno  de  2  jo.  peíos  de  principal,  —  otro  de 
¡ioj.pefos,— y  el  otro  de  142.  peíos,  fiendoafsi,  quedecftos 
nunca  avia  ávido  juftificacion ,  ni  fe  avian  cobrado  por  dicho  D. 
Onofre  Cruilles ,  ni  fus  ÍücceíTores ,  pues  de  lo  contrario  fe  hazia 
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expreíla  negativa,  f  no  fe  podía  evadir  dicha  íluftré  Marqueta  en 
virtud  de  los  executorios,  de  que  hazia  fee,y  reprefentacion.  — • 

Y  que  tampoco  devieron  por  dicha  quenta  cargarfele  las  pen* 
(iones  de!  cenío  de  ioo.  peíos,  impueftos  fobre  el  Lugar  de  Fa-: 
bra,  —  ni  las  penfiones  de  los  cenfos  del  Supuefto  1 5  .de  la  quen¬ 
ta,  todas  á  razón  de  fueldo  por  libra j  por  quanto  el  primero  de 
Fabra, nunca  íe  avia  cobrado,  ni  cobrava  por  defe&o  de  juftifica- 
cion  ,  y  los  demás  cenfos  confiar  por  las  eferituras  prefentadas, 
íolo  pagarle  unos  á  tres  dineros  por  libra ,  y  otros  á  íeis ,  por  las 
concordias  á  que  íe  avian  reducido,  mayormente, quando  la  par¬ 
te  de  la  mifma  Marquefa,  en  fu  eferito  de  bien  provado  confcíta- 
va ,  que  no  todos  los  ceñios  fe  avian  cobrado  á  razón  de  fueldo 
por  libra,  fino  por  concordias ,  y  repartimiento ,  cuya  confeís ion 
convenia  con  lo  que  conftava  de  dichas  efcrituras.¿- 

Y  que  afsimifmo  eran  excefsivas  las  penfiones  que  en  dicha 
quenta  íe  cargavan  por  entero  del  cenío  de  4  fo.peíos  1 5.  fueld.. 
que  íe  íuponia  pagava  la  herencia  de  Antonio  Sale ,  y  de  los  cen¬ 
fos  del  arrabal  de  Xativa^por  quanto  el  primero  no  devia  fer  mas, 
que  de  lo  correfpondiente  á  zo.  peíos ,  que  era  lo  que  por  dicho 
cenío  pagava  la  Villa  de  Xerica ,  y  los  del  arrabil  de  Xaciva,  que 
teípondia  fu  Mag.  pagarfe  muchos  anos  ha  atrafados.-* 

Y  que  aísimilmo  era  exceísiva  la  quenta,  en  los  40z.pefos  que 
en  ella  fe  cargavan,  por  la  eftimacion  de  las  prendas  de  plata,  que 
Don  Ramón  Sanz ,  nieto  del  Vinculadoc  fe  trafpafso,  en  parte  de 
pago  de  los  1  oooo.pefos  de  la  donación  *,  porque  aunque  efta  no 
fehuviefle  tenido  por  fubfiftente,  lo  avia  de  fer,  la  que  dicho 
Vinculador  hizo  á  dicho  Don  Ramón,  de  darle  alajas  para  fu  ca¬ 
ía,  en  cafo  de  no  habitar  con  íu  padre  Don  Onofre,como  fucedio 
aísij  por  cuya  caufa,dichas  alajas  de  plata  las  hizo  fuyas ,  y  fu  pre¬ 
cio  fe  devia  rebajar  de  dicha  quenta ,  o  á  lo  menos  reducirte  el 
cargo  á  3  z  peíos,  que  confia  por  el  Auto  fue  la  eftimacion  de 
dichas  prendas,  y  no  la  de  402.  peíos.  — 

Y  que  por  dicha  quenta  fe  le  limitavan  i  dicha  fenora  Dona 

Maria  Vicenta  los  reditos  de  los  ceñios  de  Ia  donación  ,  que  el 
Vincul^or  hizo  á  Don  Ramón  Sanz  fu  hij°  > a  razon  de  íeis  di- 
nernsoor  libra,  con  el  motivo,  de  que  los  1 500.  peíos  de  ella 
uw  w  *  avian 
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avian  de  fer  en  ceñios  de  Moriícos,  fiendo  afsi ,  que  dichas  pen^ 
fiones  íe  devieron  cargar  á  razón  de  fueldo  per  libra ,  por  pagar¬ 
le  por  los  Señores  de  Lugares,  íemejantes  ccníos  á  efte  reípe&o, 
y  no  al  de  6.  dineros ,  que  íuponia  la  quenta ,  cuyo  crédito  tenia 
mas  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta.— 

Y  que  del  tniímo  modo  íe  le  hazia  cargo  en  dicha  quenta  de 
la  cantidad  de  1 7 1 1 .  peíos ,  por  otros  tantos  que  cobro  D.  Ono-* 
fre  Sanz,  como  Procurador  de  íu  Padce ,  de  penfiones  de  cenfos 
de  la  Generalidad,  y  de  íus  (alarios ,  los  quales  no  devieron  aver- 
íe  cargado,  por  no  conftar  de  elle  crédito,  mas  que  por  unas  me¬ 
ras  certificaciones,  íacadas,  fin  citación  de  dicho  Don  Onofre  3  é 
impugnadas  por  efte,  por  lo  que  no  hazian  fee. 

Y  que  entre  otros  créditos  que  fe  omitieron  abonar  en  la  que-: 
ta  a  dicha  íeñora  Doña  Maria  Vicenta  ,  íéomitio  el  que  reíulta 
por  las  eícrituras  preíentadas  por  ambas  partes ,  a  los  fol.  6  6z. 
8  30.  y  8  3  5.  ( que  fon  de  las  que  va  hecha  menfion  en  efte  Me¬ 
morial  á  los  num.  91.  —  108.  —  y  109.)  y  cotejados  con  lo 
que  declara  la  Real  Sentencia,  pues  por  ellos  refulta  que  Don  Ra¬ 
món  Vinculador ,  y  Doña  Inés  Julia  fu  muger ,  calando  á  Doña 
Geronima  Sanz  íu  hija,  con  D.  Melchor  de  Cruilles ,  le  conftitu- 
yeron  en  dote,  la  dicha  Doña  Inés  5000.  peíos ,  y  el  dicho  Don 
Ramón  4000.  y  eftos,  aviendo  muerto  dicha  Doña  Geronima 
fin  hijos,  fobreviviendo  Don  Onofre  Sanz ,  pertenecieron  a  efte 
en  fuerca  de  los  capítulos  de  la  conftítucion ,  libres  del  Vinculo 
de  fu  Padre,  como  declara  la  Sentencia  lo  mifmo,  refpe&o  de  la 
cantidad  con  que  la  doto  dicha  Doña  Inés  >  y  eftos  4000.  pefos* 
que  pertenecieron  a  Don  Onofre  fin  Vinculo  alguno, les  crafpor* 
to  defpues  a  Monferrat  de  Cruilles ,  en  pago  de  los  6000.  peíos, 
conque  el  Vinculador  doto  a  Doña  Vicenta  Sanz  fu  nieta ;  con 
que  de  fus  bienes  proprios  pago  crédito  del  Vinculador ,  y  lo  ad¬ 
quirió  contra  el  Vinculo  dicho  Don  Onofre,  fegun  lo  mifmo  que 
declara  la  Real  Sentenciador  cuya  cauía,efte  crédito  de  los  4000. 
peíos  fe  deve  abonara  dicha  íeñora  Doña  Maria  Vicenta.— 

Y  que  también  íolo  en  la  quenta  de  los  frutos  fe  rebaja  á  di¬ 
cha  feñora  1 3  .peíos  8 .  fueld.  de  lo  que  fe  pagava  de  la  peyta  a  la 
Ciudad  de  Xafiva  j  fiendo  afsi,  que  por  la  miíma  caufa  fe  devie^ 

ron 
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ron  rebajar  5  .pefos  1  $ .  fueld.7.dineros,qíic  en  cada  ano  fe  paga- 
van  a  la  Villa  de  la  Ollería,  por  las  tierras  que  el  Mayorazgo  tie¬ 
ne  en  fu  termino ,  las  quales  íe  pagaron  por  dicha  íeñora  Doña 
María  Vicenta,  como  lo  verificava  elalbalán  del  Clavario  de  di*, 
cha  Villa,  que  preíentava.  - 

Y  que  del  mifmo  modo  íe  avia  hecho  agravio  a  efta  Parte,  en 
averíe  eftendido  la  quenta  á  la  compeníacion  de  los  frutos ,  con 
los  créditos  hafta  el  mes  de  Agofto,  1701.  quando  por  las  mif- 
mas  certificaciones,  prefentadas  por  la  Iluftre  Marqueía ,  confta- 
va,  que  de  mucho  tiempo  antes  no  los  percebia  dicha  íenora  Do¬ 
ña  María  Vicenta,  lo  que  á  mayor  abundamiento  fe  comprova- 
va  por  los  recibos,  deque  afsimifmo  hazia  repreíentacion.— 

Y  que  finalmente  fe  le  devia  abonar  por  mas  crédito  a  dicha 
íenora  Doña  María  Vicenta,  uncefo  de  100.  petas  de  principal, y 
por  ellos  1  oo.fuel.de  reta  ,q  por  la  venta  de  Corte, q  íe  le  hizo  por 
la  Jufticia  de  efta  Ciudad  al  Vinculador,en  1  5  .de  Julio  de  1614. 
de  la  Cafa  de  la  Pellería  Vieja,íaco  del  depofito  dicho  D.Ramon, 
para  reípoder  dicho  céta,hypotecado  tabre  la  miítna  caía,  el  qual, 
aviendoíele  vendido  á  Madalena  Torres,  en  22.  de  Febrero,  de 
1611.  efta  defpues  de  executada  la  venta ,  y  facado  del  depofito 
fu  caridad  dicho  D,  Ramón, lo  vendió  a  D.Onofre  Sanz  en  24.de 
Setiembre,  del  mifmo  año  de  1 6 1 4.como  todo  conftava  por  los 
inftrumentos,  deque  hazia  prefentacion  j  caufa ,  por  que  a  efta 
Parte  fe  le  devia  abonar  dicho  cenío  ,  y  las  penfiones  corridas  de 
el,  defde  el  año  de  1614.  hafta  que  murió  el  Vinculador ,  y  las 
vencidas  en  el  tiempo  de  Don  Diego  Sanz.— 

De  todo  lo  qual,  ( y  fin  perjuicio  de  poder  añadir  otros  agra¬ 
vios  contra  dicha  Sentencia  )  por  lo  q  de  los  Autos  reíultava ,  por 
los  nuevos  inftrumentos  producidos ,  íe  demoftrava  ,  averíe  de 
hazer  nueva  quenta  ,  y  de  otra  forma  ,  y  fer  mas  los  créditos  que 
en  ella  íele  devian  abonar,  y  averíele  cargado  cantidades  q  no  fe 
devian  ;  afsi  en  las  propiedades ,  como  en  los  frutos ,  y  penfiones 
de  cenfos ,  y  haziendofe  la  quenca  en  efta  forma ,  con  el  interes 
recompenlativo,  fin  duda  alguna,  no  folo  no  podía  quedar  deu¬ 
dora  dicha  íenora  Doña  María  Vicenta  de  la  cantidad  que  dezia 
la  Real  Sentencia ,  y  quenta ,  fino  que  avia  de  quedar  acreedora 

Eecc  ctl 


Efcrítura  de 
redención ,  he¬ 
cha  por  D.Die- 
go  Saz ,  á  favor 
de  el  Conde  de 
Ana, de  uncen- 
fo  de  638.  pe- 
íos  ló.fueld.  8. 
diner.  (obre  el 
Lugar  de  Pe« 
dreguér:P.S,2. 
parte,  fol.i*. 


Provifioo  de 


*94 

en  excesivas  cantidades,  y  por  coñfiguienté  juftificada  la  inflan- 
cia  de  reintegración  por  los  miímos  motivos  de  la  Real  Senten¬ 
cia.  — 

Concluyendo ,  el  qué  afsi  por  el  beneficio  de  nulidades  ,  en 
quanto  á  las  que  contenia ,  como  de  refticucion  in  integrum,  de 
error  de  quenta ,  y  de  hecho  ,  de  modificación  ,  y  de  aquel ,  y 
aquellos  que  mas  adoptables  fueflen,y  le  íufragafíen,  fe  mandaíle 
revocar,  mejorar,  o  modificar  dicha  Real  Sentencia,  y  la  quenta 
formada  en  íu  feguida ,  en  quanto  á  los  capítulos  que  contenia 
perjudiciales  a  dicha  íeñora  Dona  María  Vicenta,  por  tenerla  ac- 
ceptada,  y  acceptarla  en  los  favorables ,  proveyendo  en  todo  a 
fu  favor,  con  las  cofias,  por  íer  aísi  jufiieia.— 

310  Y  para  juftificacion  de  lo  nuevamente  deducido  en 
dicha  petición  de  (uplica,  por  parte  de  dicha  (enora  Doña  María 
Yicenta  Cruiíles,  fe  preíentaron  losinftrumentosfiguientes.— 

IKST%VUEKT0S  ]VSTIF1CATIV0S  (DE 
el  pedimento  de  Juplica  ,j/  remedio  déla  feñora  Dona 
Maria  Vicenta . 

'3 1 1  T  TNa  eferirura  otorgada  por  Don  Diego  Sanzdc 
laLlofa,  como  poíleedordel  Mayorazgo  de 
Guadazequies,y  íucceflor  en  todos  los  bienes,  y  herencia  de  Don 
Ramón  Sanz  de  laLlofa,  en  2 1 .  del  mes  de  Enero,  del  año  palla¬ 
do,  de  1675.  ante  Jorge  Vicente  Sánchez  ,  Eícrivano,  en  favor 
del  Conde  de  Ana  *  por  la  qual ,  confia  aver  hecho  redempeior* 
dicho  Don  Diego  á  dicho  Conde ,  de  la  cantidad  de  6  3  S.  pefos 
1 6.  fucld.  8.  dineros  de  principal,  parte  de  otro  de  1  yoo.impuef- 
to,y  quefepagavaalVinculador  fobre  el  Lugar  de  Pedreguer, 
confeflando  aver  recibido  dichos  6  3  8  .pefos  1 6.fueld.8.din^ros>, 
en  una  partida  de  Tabla  de  la  mifma  cantidad  á  íu  nombre ,  para 
remeíarla  a  favor  del  Vinculo ,  en  conformidad  de  lo  difpucfio 
cnfuTeftamento  por  el  Fundador*  y  expreflando  en  dicha  éferi- 
tura  eftar  reducido  dicho  cenfo  a  la  referida  cantidad  ,  por  con¬ 
cordia  hecha  entre  dicho  Conde,  y  íus  acreedores.— 

3 1  z  Unaprovifion  defpachada  por  ^  Real  Audiencia ,  en 
‘ s. 


S.  del  mes  de  O&ubre,  del  año  paflado  de  x  70  r .  á  pedimento,  é  k  ^caI  Judien 
inftancia  de  la  Iluftre  Marqueta  de  Miraíol ,  por  la  qual  confia,  ¿TudaT reco¬ 
que  aviendo  dado  petición  en  dicha  Real  Audiencia ,  diziendo,  nociefle  alai* 
que  aviendoíele  defpachado  mandamiento  ,  para  que  la  Ciudad  luftre  Ma.rclue“ 
le  reco nociefle  por  verdadera  Señorade49  5.pefos  10.  iucl.pás-  porfeñorade 
te  de  mayor  cenfo  de  principal  de  3400.  fe  avia  hallado,  aver  un  celo  de  158 

equivocación,  refpedo  de  hallarfe  dicho  cenfo  de  propiedad  de  pefos,rcflode 
a  r  ij  i*  í  •  ’f  r  •  1  ,1  1  otro  de  US». 

64b.pefos8.iudd.  10.  dineros  j  y  que  aisimilmo  le  avia  hallado  impueftoíobre 

otro  cenfo  de  propiedad  de  1358.  pefcs ,  del  qual ,  Don  Diego  dicha  Ciudad, 
Sanz  de  la  Lióla,  pofleedor  que  fue  del  dicho  Mayorazgo ,  avia  ^.z.parc.iol. 
trafportadoá  Sor  Catalina,  y  Sor  Efmeniajuft,  noo.pefos  en 
propiedad ,  quedando  dicho  cenfo  en  1 5  8 .  libras  ( en  la  confor¬ 
midad  que  va  expreflado  en  elle  Memorial,  en  el  pedimento  del 
num.2,7  8.  y  certificación  del  num.  18 o. )  que  fe  le  mandado  dar 
provifion  para  que  la  reconocieflen  por  dueña  de  dichas  dos  par¬ 
tes  decenio  i  averíe  mandado  por  dicha  Real  Audiencia  a  los  Ju¬ 
rados  ,  Clavario  ,  y  Syndico  de  ella  Ciudad  ,  el  que  reconocief- 
íen  por  feñora  á  dicha  Iluílre  Marqueta  de  dichas  dos  partes  de 
cenío,y  le  admitieflen  como  tal  afirmar  las  cartas  de  pago  de 
ellos.  — 


3 1 3  Unaefcritura,  otorgada  por  Don  Diego  Sanz  déla  Eícrltura  de 
Llofa,  como  pofleedor  del  Mayorazgo  de  Guadazequies,  en  14.  trasportación, 
del  mes  de  Mar$o,  de  1 6  7 1 .  en  favor  de  Sor  Catalina ,  y  Efme-  ^gQPsarn^ 
renda  Juíl, Monjas  déla  Orden  de  la  Merced ,  ante  Jofeph  de  faVor  de  Sor 
Fuentes,  Efcrivano  •,  por  la  qual ,  dicho  Don  Diego  Sanz ,  y  por  y^f- 

pagar  alas  dichas  Sor  Catalina,  y  Efinerencia  Juíl,  como  here-  de  un  cenfo  de 
deras  de  Antonio  Ruiz  ,  la  cantidad  de  1830.  pefos,  de  un  cenfo  iaoo.pefos,par 
impueílo ,  y  fus  corridos ,  por  la  univeríidad  de  Albalac  de  M o-  ^  5  g^peíos,im^ 
feníorell,  a  favor  de  Don  Raymundo  Sanz  de  la  Llofa  ,  Vincula-  puefto  íobre  ef 
dor,  el  qual,  le  vendió,  y  trafpafso  a  dicho  Antonio  Ruiz,  y  a  cu~  ^parTfoUy  ^ 
yo  pago  avia  (ido  codenado  por  Sentencia  del  Juzgado  de  Món¬ 
tela  :  vendió ,  y  trafpafso  á  dichas  Sor  Catalina,  y  EÍmcrencia 
Jufl,  r  pefos  de  principal ,  y  por  ellos  r  zoo.  fueld.  de  renta 
¿ada  año,  entre  otras  cofas  parte  del  cenfo  de  1 3  5  8  -  Pef°s  > ex- 
preífado  en  el  mandamiéco  del  medio  antecedente,  impueílo  por 
cíla  Ciudad  a  favor  de  dicho  D.  Ramón  San?  de  la  Llofa,  Vincu¬ 


lados 
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Una  cfcriturá  otorgada  por  Don  Ramón  Sanz, menor, 
daporDonRa-  como  heredero  univerfal  del  Vinculador ,  en  25.  del  mes  de 
mónSanz,  rae-  Abril,  de  16  6 4.  ante  Florencio  Palacios,  Efcrivano,  por  la  qual 
def/ralímo  de  ^ch°  Don  Ramón ,  por  pagarle  a  fi  mifmo ,  como  heredero  de 
2 149.  íueld.  7.  Don  Onofre  Sanz ,  fu  padre,  de  z  1 49 .  peíos  1 1 .  fueldos,en  par- 
dineros  ,  refto  te  de  los  3000.  peíos  que  íeledeviande  la  donación  hecha  por 
rb  en pago  de  Vinculador  >  a  Doña  Geronima  Sanz ,  hafta  el  dia  de  fu  muer-i 
los  3000.  peíos  ce ,  a  cuyo  pago  avia  fido  condenado ,  por  condenación  hecha 
de  la  donación  por  el  juez  Ordinario,  en  2  8 .  de  Setiembre  ,  de  1  6  5  5 .  ( de  cuya 
okna^n^s"  con<^enacl°n  va  hecha  exprefsion  en  elle  memorial  al  num.  132.) 

íe  vendió ,  y  trafpaso  áfi  mifmo  aquellos  2149.  fueldos  7.  di-, 
ñeros,  moneda  de  eíle  Reyno  ,  de  cenfo  redantes ,  y  al  cumplid 
miento  de  aquellos  29  50.  fueldos,  reducidos  délos  4 1 79.  biel¬ 
dos  2.  dineros  de  cenfo ,  que  cada  año  fe  pagavan  en  los  dias  2 1¿ 
de  Enero ,  y  Abril,  Julio  ,  y  Oólubre ,  en  cada  año  ,  en  quatro 
iguales  pagas ,  impueílo  fobre  el  Lugar  de  Turis,  á  favor  de  Don 
Rayrnundo  Sanz  de  la  Llofa  Vinculador;por  precio  de  2 1 4  9.pe- 
ios  1  x .  fueldos ,  remitiédo,y  renunciando  el  beneficio  del  menor 
precio  }de  q  á  continuación  de  dicha  eícritura  ay  carra  de  pago.— 
315  Una  Sentencia  pronuncia  por  la  Real  Audiencia,  en 
^  ^  ^  ^  ^  1  5 .  del  mes  de  Febrero ,  de  1676.  por  la  qual  confia,  que  avíen¬ 

los  mandamié-  doíe  de  pedimiento  de  Don  Diego  Sanz ,  como  poííeedor  del 
tos  de  execn.  Mayorazgo  de  Guadazequies,  inflado  el  dia  3 1.  del  mes  de  Mar- 
Villa  deOrché  9o  i  del  año  paíTado  de  1672.  tres  mandamientos  de  execucion 
ta,P.S.i.  parte,  contra  Don  Gerónimo  Ferrér ,  Comendador  de  Orchctaj  el  uno 
fol.41.  por  1 10.  pefosde  los  corridos  de  un  cenfo  de  600.  peíos  de  prin¬ 

cipal  ,  otro  por  7  5 .  peíos  de  las  penfiones  de  otro  cenfo  de  300. 
peíos  de  principal,  y  otro  por  3  5.  pefosde  los  corridos  de  otro 
cenfo  de  200.  pefos  de  principal ,  todos  impueflos  por  dicho  Lu¬ 
gar  de  Orchéta,  á  favor.de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,  y  def. 
pues  variadofe  a  dicha  Real  Audiencia  ,  y  contradichofe  por  di¬ 
cho  Don  Gerónimo  Ferrer :  averíe  declarado  por  diha  Real  Au-> 
diencia ,  no  proceder  los  mandamientos  de  execucion,  impetra¬ 
dos  por  dicho  Don  Diego  Sanz,  ante  dicho  juez  Ordinario,re£- 
peco  de  los  dos  ceñios  j  el  uno  de  600.  pefos,  y  el  otro  de  zoo,y 
proceder,  y  deverfe  llevará devidoefeólo  enquanto  á  el  cenfo 

de 


Senreích  de 
la  Audiécia ,  en 
q  íe  revocaron 


¿5>7 

Üe  jóo.pc(bs;¿  por  la  cantidad  de75.de  las  pendones ,  porque 
íe  avia  defpachado  dicho  mandamiento  de  execucion.-- 

51 6  Tres  mandamientos  de  execucion  defpachados  el  dia 
*7.  de  Julio ,  del  año  paííado  de^  1 700.  á  pedimento  del  Padre 
Salvador  Cruilles ,  de  la  Compañía  de  Jefus  ,  contra  la  jufticia,  y 
Regimiento  del  Lugar  de  Guadazequies ,  el  uno  por  1 50.  pefos 
[5.  lucidos  délos  corridos  de  19.  años,  hafta  8.  de  Julio  del  año 
de  99.  por  razón  de  1 50.  íueldos  de  cenfo ,  y  tributo  que  cada 
año  fe  pagava  á  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía ,  —  otro  por  ¿05 . 
pelos  1 8 .  Iueldos  de  los  corridos  de  otro  cenfo , á  z  8 .  de  Octu¬ 
bre  ,  de  dicho  año  de  9 9.  y  por  razón  de  r  40.  íueldos  impueP 
tos ,  y  que  fe  pagavan  cada  año  a  dicho  Vinculador ;  y  el  otro , 
por  3  6  z .  pefos  1  o.  fueldos  de  los  corridos  de  z  9 .  años,  hafta  zo. 
de  Julio,  de  dicho  año  de  700.  por  razón  de  Z50.  fueldos  car¬ 
gados  por  dicha  Jufticia,y  que  pagavan  cada  año  á  dicho  Vincu¬ 
lador  ,  y  confta  por  dichos  mandamientos  haverfe  hecho  faber 
dichas exscuciones  á  la  Jufticia,  y  Capitulares  de  dicho  Lugar,  y 
eftár  anotado  en  ellos ,  el  aver  puefto  razones  aunque  ellas  no 
fe  hallavan.  — 

317  Un  recibo  dado  por  Thomas  García  ,  Notario ,  vezi- 
no  de  la  Ollería ,  íu  fecha,  en  zo.  de  Agofto,  del  año  paífado  de 
1698.  por  el  qual  confieíTa  dicho  Thomas  García ,  aver  recebi- 
do,  como  Sindico  de  dicha  Villa  de  la  Ollería,  de  AíTencio  Ef* 
par§a,Bayle  de  Guadazequies ,  y  por  razón  de  la  peyta ,  que  en 
cada  año  paga  el  Señor  de  dicho  Lugar  a  dicha  Villa ,  por  las  tier¬ 
ras  que  tiene  en  ella ,  y  por  las  pagas  de  los  años  de  1697.  y 
1 698.  -  5.  peíos  7.  íueldos  que  en  cada  uno  íe  pagava  por  di¬ 
cho  derecho. 

3 1  8  Quatro  cartas  de  pago  otorgadas  por  el  Iluftre  Mar- 
quésde  Miraíol,  como  Procurador  de  la  Iluftre  Marquefa  íu 
niugef  ,  la  una  en  j .  de  Diziembre,  del  año  de  70 1 .  anee  Andies 

Macip,  y  Soler,  Notario  de  Xativa,  por  la  qual  confefsd  dicho 

Marqués,  aver  recebido  de  Jacob  Martínez,  vezino  de  dicha 
Ciudad  14. pefos, y  14. fueldos  moneda  de  Valencia,  dévidas 
a  dicho  Iluftre  Marqués  en  dicho  nombre ,  de  la  paga  de  z  8 .  de 
Setiembre, del mifrao  año,  por  razón  de  penfion  femejantede 
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cierro  cenfo.  —  Y  las  otras  tres ,  en  6.  del  mes  de  Diziembre,  del 
año  paílado  de  1 70 1  .ante  Aguftin  Thomás,  Eícrivano,  del  Ayu- 
tamiento  de  dicha  Ciudad  de  Xativa,  confeííando  en  !a  una  aver 
receñido  de  dicha  Ciudad,  por  mano  de  Thomás  Aios,  pagando 
por  Luis  Roca,  Arrendador  de  la  Sida  de  la  Mercadería  en  el  ano 
antecedente ,  de  700.  la  cantidad  de  2  5 .  libras ,  devidas  de  paga 
cumplida  á  7.  de  Mayo  ,  de  dicho  año  de  700.  por  femejants 
penfion,  —  en  la  otra  aver  recibido  de  dicha  Ciudad,  por  manos 
de  Jofeph  Alvarez,  Arrendador  del  Almucli,  y  Panadería,  la  can* 
tidad  de  jo.peíos  1  2. fueld. 6. dineros,  de  paga  cumplida  á  2 3. de 
Oótubre  de  dicho  año  de  700.  por  íemejante  penfion.  —  Y  en  la 
otra ,  aver  recibido  de  dicha  Ciudad  de  Xativa  ,  por  mano  de 
Thomás  Alos,  pagando  por  quema  de  Antonio  Centelles  ,  Ar¬ 
rendador  de  la  Silla  de  la  Mercaduria,  del  miímo  año  de  1 70  r .  la 
cantidad  de  30.  libras  i  o.  fueld.  8.  dineros  devidas,  en  efta  for¬ 
ma,  lo.pefos  1  o.  fueld.  8.  dineros,  de  la  paga  de  8.  de  Enero  ,  y 
los  reliantes  10.  pefos  déla  paga  de  1 6.  de  Febrero ,  una,  y  otr* 
de  dicho  año  de  701 .  por  femejantes  penfiones.— 

3  r  9  Una  eferitura  de  venta,  otorgada  por  Don  Gercnimo 
Nuñez,  como  Tutor,  y  Curador  de  la  perfona ,  y  bienes  de  Don 
Juan  Bor  ja  Lanzol*  y  Monpa!au,en  2 1  .de  el  mes  de  Febrero,  del 
año  paíTado  de  1 6  1 1  .ante  Pedro  Figuerola,  Notario,  y  en  favor 
deMadalena  Torres,  vezina  de  ella  Ciudad;  por  la  qual ,  dicho 
Don  Gerónimo,  en  virtud  de  licencia  judicial,  vendió á  dicha 
Madalena  Torres,un  cenfo  de  ioo.pefos  deprincipal,y  por  ellos 
1  oo.fueldos  de  renta  cada  año  ,  que  en  dicho  nombre  de  Tutor, 
fobre  una  cafa  en  la  Pelleria  Vieja,  le  pagava  Bautilla  Cruz,  pofc 
feedor  de  ellas,  por  precio,  y  quantía  de  dichosfi  oo.pefos,  de  cu¬ 
yo  recibo  ay  carta  de  pago  a  continuación  de  dicha  eícritura.  — 
320  Unos  Autos,  hechos  en  eíla  Ciudad  por  el  Juez  Ordi¬ 
nario  de  ella  en  1 3*  de  Junio ,  del  año  paílado  de  1614.  Por  lo* 
quales  confia ,  que  aviendofe  Tacado  al  pregón  por  bienes  de 
Bautifta  Cruz,  la  cafa  referida  en  el  medio  antes  de  elle  de  la  Pe¬ 
lleria  Vieja,  para  el  pago  de  diferentes  cantidades,  que  eíte  eftava 
deviendo,  íe  remato  por  dicho  Juez  Ordinario  la  referida  caía  en 
Don  Ramón  Sanz  de  laLloía ,  Vinculador ,  en  elprecio  de  5 10. 

.  '  Pe- 


pcíos,  que  confia  en  dichos  Autos  aVer  depoficado  en  la  Tabla  de 
cambios,  y  depoíitos  de  eíla  Ciudad.  —  Y  que  hecho  que  fue 
dicho  depofito,por  quanto  íobre  dicha  cafa  fe  pagava  un  cenfo 
de  principal  de  i  oo.  pefos  a  Madalena  Torres ,  fe  le  concedió  fa¬ 
cultad  a  dicho  Don  Ramón , para  que  facaíTe  de  la  Tabla,  y  de- 
pofito  los  dichos  ioo.pefos,  principal  del  referido  cenfo, quedan- 
dofe  la  cafa  con  la  obligación  de  él ,  fobre  que  fe  defpacho  man¬ 
damiento  ,  y  confia  aver  facado  el  dicho  Don  Ramón  Sanz  los 
dichos  ioo.pefos.— 

321  Y  una  efcritura,  otorgada  por  Madalena  Torres,  due¬ 
ña  del  cenfo  de  la  caía  de  la  Pelleria ,  en  24.  del  mes  de  Setiem¬ 
bre,  del  dicho  año  de  1614.  por  ante  Luis  Juan  Navarro ,  Eícri- 
vano  ,  y  en  favor  de  Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofa }  por  la  qual, 
confia  aver  dicha  Madalena  Torres  vendido  a  dicho  Don  Ono¬ 
fre  Sanz  el  dicho  cenfo  de  1 00.  pefos  de  principal ,  impueílo  fo¬ 
bre  la  dicha  cafa  de  la  Pelleria,  por  el  mifmo  precio  de  1 00. pefos, 
que  confia  por  carta  de  pago,  á  continuación  de  dicha  efcritura, 
aver  receñido  de  dicho  Don  Onofre3—  que  es  a  lo  que  fe  reducen 
los  infltumentos  prefentados  con  el  referido  pedimento  de  3 1  .de 
O&ubre  de  704.dicha  feñora  Doña  María  Vicenta  Cruilles.-- 

3  2 2  De  ellos  inílrumehtos ,  y  del  referido  pedimento ,  fe 
mando  por  la  Real  Audiencia  dar  traslado  a  la  Parte  de  la  lluflre 
Marquefa  de  Mirafol,  y  aviendofele  con  efefto  notificado  el  dia 
6 .  del  mes  de  Noviembre ,  de  dicho  año  de  704.  a  Jofeph  Mo- 
choli,  fu  Procurador,  no  confia  el  que  por  parte  de  dicha  lluflre 
Marquefa,  fe  huvieífe  fuplicado,  ni  dicho  cofa  alguna  contra  di¬ 
cha  Sentencia.  —  Y  por  la  de  Doña  Iíabel  de  Sepulveda,— 

PETICION  £>£  SVPLICA  (DE  (DOtfJ 
¿bel  de  Sepufoeda 

$23  N  petición  de  1  3.  de  Enero,  de  705»  como  ufu- 

fruduaria  de  los  bienes,  y  herencia  de  Jofeph 
Ignacio  Saboya,  fu  marido,  y  como  madre,  Ttitora,  y  Curadora 
de  Don  Jofeph  de  Saboya,  y  demás  hermanos ,  fus  hijos,  y  here¬ 
deros*  íedixo,  que  acceptando  primeramente  como  accepta va 
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en  los  capitules  que  córenla  favorables, a  dicha  feñora  Doña  Ma¬ 
ría  Vicenta  Cruilles,  y  a  la  dicha  Doña  Ifabel  en  los  nombres  que 
intervenia  la  Sentencia  de  dicha  Real  Audiencia,de  2  5.  de  Od:u- 
bre,  de  704.  que  fe  le  avia  notificado  en  9. de  dicho  mes  de  Ene¬ 
ro,  en  los  capítulos  que  contenia  perjudiciales  á  dicha  feñora,  y 
por  configuiente  a  dicha  Doña  Ifabel,  fe  devia  mandar  revocado 
mejorar  por  el  beneficio  de  reftitucion  in  integrum,  que  compe¬ 
tía  á  dichos  fus  hijos  menores,  queimplorava,no  íolo  contra  di¬ 
cha  Real  Sentencia,  fino  también  contra  qualquier  dilación  pa£ 
íada,  reducido  dicho  Alegato  á  lo  miímo  que  el  antecedente  de 
íuplica ,  de  dicha  leñora  Doña  María  Vicenta.  — 

Concluyendo,  el  que  por  el  remedio  de  reftitucion  in  integü,1 
de  que  fe  valia,contra  lo  declarado  en  dicha  Real  Sentencia  ,  y 
por  aquel  que  mas  le  fufragafle ,  fe  mandafle  revocar ,  o  mejorar 
dicha  Real  Sentencia, y  la  quenta  en  fu  feguida  formada,  en  qui¬ 
to  á  los  capítulos  tan  íolamente que  contenia  perjudiciales, por 
tenerla  acceptada  en  los  favorables ,  proveyéndole  en  todo  á  fu 
favor  con  las  coilas,  por  fer  aísi  jufticia.-- 

324  De  eíle  pedimento,  mando  la  Real  Audiencia  dar 
traslado  a  la  Parte  de  dicha  lluftre  Marqueía  de  Mirafol ,  y  á  la 
de  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta  j  y  aviendofeles  notificado  a 
fus  Procuradores  en  el  mifmo  dia ,  por  la  de  dicha  feñora  Doña 
María  Vicenta.  — 

PETICION.  EN  E§EVE%ZO  (DE  LA  SUPLICA  HE* 
cha  de  la  J enora  Doña  Marta  V tcenta , 

315  ’C  N  Peticion  de  1 6-  de  El*ro ,  del  mifmo  ano ,  fe 
JC/  dlx0 :  fiue  cxn  joftificacion  del  remedio  de  mo¬ 
dificación»  de  que  íe  avu  valido,  en  pedimento  de  3 1 .  de  Octu¬ 
bre,  hazia  fce,y  pteíentacion  de  los  inítrumentos  figuientes.  — 
Primeramente,  de  un  Item,  facado  del  ultimo  Teítamenro  de 
Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía,  Do£tor  del  Real  Coníejo ,  por  el 
qual  conftava,  aver  efie.  diípueño,  que  por  la  experiencia  que  te¬ 
nia  del  Lugar  de  Guadazequies,  y  lo  poco  que  frutava,  exprefla- 
mente ,  manda  va ,  y  prohibía  a  lu  heredero ,  y  demás  íucceíTores 
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teñ  el  Vínculo  que  tenia  hecho,  que  ño  lo  arrendáflert  a  períona 
alguna,  fino  que  lo  tuvieíTen,  y  culcivaflen  po  r  fu  quentaí-  * 

Item,de  un  Auto  de  rearrendamiento ,  hecho  ,  y  firmado  por 
Joíeph  Alberola  Herrero ,  de  la  Villa  de  Quatrotonda ,  en  nom¬ 
bre  de  Arrendador  del  Molino,  vulgarmente  11  amado  de  Guada- 
zequies,  en  favor  de  Pafquai  Paftor ,  y  Francifca  Batallér  fu  mu-; 
ger,  por  el  qual  conftava  aver  dicho  Alberola, rearrendado  a  di-  f 
cho  Pafquai  Paftor  el  dicho  Molino,  por  precio  de  i  o.pefos  cada 
mes ,  que  correfponde  al  de  1 10.  al  ano ,  fin  las  tierras  a  él  con¬ 
tiguas.  — 

Concluyendo  el  que  fe  declararte ,  como  lo  tenia  íiiplicado  en 
el  difeurfo  de  la  Cauía,  y  en  todo  a  íu  favor  con  las  cortas,  por  fer 
íifsi  jufticia.  — 

32.6  Y  con  dicho  pedimento  fe  prefentaron  por  parte  de 
dicha  feñoraDoñaMaria  Vicenta,los  inftrumentos  en  él  expreíla- 
dos,  reducidos.-- 

JKST^fUEKTOS  <p(^ESEKTA!DOS. 


[J17  A  Uuaclaufula  del  ultimo  Teftamento  de  Don 
Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  Vinculador ,  por  la  - 
qual ,  entre  otras  cofas ,  difpuío ,  y  prohibió ,  el  que  el  Lugar  de 
Guadazequies  fe  arrendarte  ( cuya  clauíula  a  la  letra  efta  ya  infer- 
ta  en  efte  Memorial  al  num.  9  9 . )  en  donde  fe  hallara ,  por  cuya 
caufa  fe  omite  el  ponerla  aqui.— 

3 28  Yá  una  eferitura  de  rearrendamiento,  otorgada  en 
19.  del  mes  de  Febrero  ,  del  ano  paflado  de  1704.  ante  Pedro 
Alberola,  Efcrivano  ,  por  Jofeph  Alberola  ,  Herrero ,  vezino  de 
Quatrotonda ,  y  en  favor  de  Pafquai  Paftor ,  y  Francifca  Bacallér 
fu  muger,  vezinos  de  Benigani,  por  la  qual ,  dicho  Jofeph  Albe-^ 
rola,  como  Arrendador  principal,rearrendb  a  dicho  Pafquai  Paf- 
tor,  el  Molino,  llamado  de  Guazequies  folamente,  por  precio  ca¬ 
da  mes  de  1  o.  peíos ,  por  el  tiempo  que  le  quedaVa  deíde  prime¬ 
ro  de  Marjo,  de  dicho  año  de  704.  hafta  el  dia  de  San  Juan  de  el 

quefefeguiade  705.  '  s 

j  io  De  dichos  ¡nftrumentos ,  y  pedimento  le  dio  crasla- 
Cggg  do 


Claufula  del 
Teftamento  de 
D.  Ramón  Saz, 
eftá  iníerta  en 
el  Memorial  al 
num.99. 


Eícrícura  de 
rearreodami  en 
ro ,  hecha  por 
Joíeph  Alberó- 
la ,  del  Molino 
de  Rugát  ,P.S. 
2.part.fol.7P. 


¡3oz 


doá  la  Parte  de  la  Iluftré  Marquéis ,  y  ala  de  Dona  Ifabel  de^Se^ 
pulveda,  por  quien ,  y  la  de  dicha  íeñpra  Dona  Maria  Vicenta 


PEDIDA  W  LA  SEnO^A  DO^A  MAP¡á 
Vicenta  ,  y  Doña  Ijabel  de  Sepubeda,  j 
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EN  un  mifmo  pedimento  el  dia  27.  de  Enero,  de 
dicho  ano  de  70  5 .  dixieron,  que  para  los  fines,- 


Prueva  pedí 
da  porja  íc  ño. 

ra  Doña  Maria  -  ,  .  a.  .  .  * 

¡Vicenta,  y  Do»  y  efectos,  que  mas,  y  mejor  de  jultida,  aprovechar  les  pudicíle» 
ña  Iíabelde  Se  contra  la  Iluftre  Marqucfa  de  Mirafol ,  y  en  juftificacion  de  los¡ 
pitloUij!" *’  temedlos  de  reftitucion  in  integrum,  que  tenían  incerpueftos  por 
lafuplica  de  3 1 .  de  Odubre,de  la  Sentencia  de  la  Real  Audien¬ 
cia,  y  en  concomitancia  de  los  Autos  de  arrendamiento ,  hechos, 
y  firmados  del  Molino  de  Rugat,  por  Don  Onofre ,  y  Don  Phe- 
íipe  Cruilles,  y  de  la  declaración,  y  arrendamiento  hecho  por  Jo-, 
íeph  Alberbla,  que  nuevamenteíe  avian preíencado,  articulavaa 
las  preguntas  que  en  eñe  pedimento  fe  contenían.— 

Concluyendo ,  quefobre  ellas,  con  protefta  de  añadir  las  que 
fe  ofrccieífen  fucile  efte  pleyto  recibido  a  prueva.— 

3  3 1  De  eñe  pedimento,  fe  mandó  por  la  'Real  Audiencia, 
dar  traslado  a  la  Parte  de  la  Iluftre  Marquefa  de  Mirafol,  y  avien- 
dofele  conefcóto  notificado  el  mifmo  día  27.  de  Enero ,  y  de  pe-, 
dimento  de  la  feñora  Doña  Maria  Vicenta ,  y  Dona  Ifabel  de  Se-4 
pulveda,  en  el  dia  2  8 .  del  mifmo  mes ,  y  año  de  705 .  el  acuerdo 
hecho  fobre  dicha  prueva ,  uno ,  y  otro  al  Procurador  de  dichas 
Iluftre  Marquefa,  no  confia  ( como  va  dicho  al  num.  jzz.fel 
que  por  íu  parte  fe  deviefle  dado  petición  alguna.  -  Y  por  la  de 
Don  Jofeph  Carros,  en  efte  eftado  los  Autos  fe  falió  á  ellos ,  co¬ 
mo  fucceíTor  en  el  Mayorazgo  de  Guadazequies ,  y  heredero  de 
dicha  Iluftre  Marquefa  de  Mirafol  fu  madre.  Y  — 

petición  (DE  suplica  ,  y  Remedio  de  don  jo- 

Jeph  Carros  San^de  la  Llo/a ,  y  Cr útiles. 


Pcticio  de  fupli 
ca,y  remedio 
de  Don  Joícph 
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Or  petición  de  1 3.  del  mes  de  Febrero,  de  dicho > 
año  de  70  5 .  refirió  todo  lo  attuado  en  eft$  pley- 
o  to. 


fo*  el  cftadode  el  harta  dichó  día ,  expreílando  diferente^  omif-  Carros  Sanz  de 
dones  que  avia  tenido  la  Iluftre  Marqueía  íu  madre  en  íu  perjui-^  ia  Llofa,  P .S.2# 
ciO|  como  fucceflor  en  el  Mayorazgo ,  afsi  en  no  aver  alegado  lo  Parle>fo,‘89- 
que  devia,  como  en  no  averfe  valido  de  remedio  contra  lo  decla¬ 
rado  en  la  Sentencia  de  la  Audiencia ,  por  cuya  caufa  le  competía 
^ orno  aétual  fucceflor  del  Vinculo  el  beneficio  de  reíticucion  in 
integrutn,para  confeguir  en  virtud  de  el  la  mejora  de  todo  lo  que, 
leerá  perjudiciafiy  que  afsi  acceptandola,  como  la  acceptava ,  en. 
los  capítulos  que  contenia  favorables,  en  los  perjudiciales  por  el, 
dicho  beneficio  de  reftitucion  in  integrum ,  devia  íer  revocada,  y; 
mejorada,  por  las  razones  figuientes.-- 

Lo  primero,  porque  fe  le  avia  hecho  perjuicio  en  aver  decla¬ 
rado  perpetua  la  donación  que  Don  Ramón  Sanz,  Vineulador* 

^via  hecho  afavor  de  Dona  GeronimaSanz  fu  nuera,  de  ioo. pe¬ 
los  de  renta  cada  año ,  para  efedro  de  contraer  matrimonio  con 
Don  Onofre  Sanz  fu  hijo ,  y  que  íe  diípenfafle  el  parenreíco  de 
coníanguinidad  que  avia  entre  eftos ;  porque  aviendoíe  hecho  di¬ 
cha  donación  fin  la  claufula  'tiobis ,  &  )>e/tris ,  nunca  íe  podia  aver 
(¡pnfiderado  in  perpetuum  *,  mayormente ,  quando  el  Donador ,  y 
Donataria ,  avian  manifeftado  baftantifsimamente  fu  animo  coa 
diferentes  enunciativas ,  que  hizieron  tocantes  á  dicha  donación* 
explicando  en  ellas ,  que  folo  avia  de  tener  efedo  durante  la  vida, 
déla  referida  Doña  Geronima ,  caufa  porque  en  eñe  particular 
lele  avia  hecho  grave  perjuicio.—  :> 

Y  que  dentro  de  elle  mifmo  crédito  de  la  donación  lo  tenía, 
mayor,  fi  fe  confiderava,  y  tenia  prefente,  que  el  dicho  Don  Ra¬ 
món  Sanz  de  la  Lloía,  Vinculador,difpufo  en  fu  Teftamento,que 
fi  feguida  íu  muerte  íe  quedaflen  a  dever  algunas  cantidades,pro- 
cedidas  de  las  anualidades  délos  ioo.  peíosde  dicha  donación, 
fe  huvieflen  de  pagar  de  los  frutos  de  los  bienes  de  fu  herencia,  y 
fin  embargo  de  eíta  prevención  por  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lio-, 
fa,  nieto  del  Vinculador ,  como  heredero  de  Don  Onofre  fu  pa¬ 
dre, fe  obtuvo  condenación  para  pagarfe  de  tres  mil  pefos  por  30, 
añadas  que  fu  pufo  íe  le  devian  de  la  donación ,  deíde  el  dia  de  íu 
otorgamiento ,  hafta  la  muerte  del  Donador ,  trafpaflandofe  por 
Una  parte  ii^^.fueld.y.dineros,  en  anua  penfion  del  cenfoque 


Vinculo  el 
1 10*  pelos,  por  manera; 
íion  la  Iluftre  Marquefa  ( anteceflor  pofíeedora  del  Vinculo )  ¿é 
noaver  apelado  como  devia  dentro  de  los  i  o.  dias  del  apareja- 
miento  que  lele  hizo  de  dicha  condenación ,  avian  (ido  motivo 
para  que  dicha  Real  Sentencia  declarado,  no  folo  legitimas  las 
trafportac  iones  de  los  bienes  que  quedan  expresados  ,  fino  cam¬ 
bien  que  quedavaen  crédito  de  dichas  anualidades  la  cantidad 
de  7  50.peíos,por  cuyacaufa,y  procediendo  efto  de  omiísion  que 
tuvo  dicha  Iluftre  Marquefa,  no  podía  aver  duda  en  que  el  dicho 
Don  Jofeph,  por  el  beneficio  de  la  reftitucion  in  integrum  ,  que 
le  competía ,  era  perfona  legitima ,  para  en  elle  cabo ,  pretender 
mejora  de  lo  declarado. 

Lo  íegundo,  porque  fe  le  hizo  perjuicio  en  aver  folo  declarado 
por  la  Sentencia ,  en  vida  de  la  quenta  formada ,  que  halla  el  dia 
5.  de  Agofto,  de  1701.  quedava  deviendo  al  Vinculo  dicha 
íeñora  Dona  María  Vicenta  Cruilles,  délos  frutos  z77.peíos  1  8s 
fueld.  2. dineros,  naciendo  efto,  de  que  en  la  referida  quenta  por 
omifion  de  la  Marquefa ,  y  no  averíos  liquidado ,  no  fe  tuvieron 
prefentes  los  alquileres  de  la  cafa  fituada  en  la  Ciudad  de  Xaciva, 
y  los  de  la  tercera  parte  de  otra  en  la  mifma  Ciudad, y  los  de  otras 
diferentes  en  cfta ,  y  délas  16 .  calcadas  de  tierra  de  la  huerta  de 
Alboraya,  todos  bienes  recayentes  en  el  Vinculo, pues  á  aver  pre¬ 
cedido  liquidación  de  ellos,fe  huviera  formado  la  quenta,de  mo¬ 
do,  que  precifla mente,  aunque fueífen  perpetuas  (que fe  necrava) 
las  propiedades  de  dichas  tres  donaciones,  avian  de  quedar  ex¬ 
tintas. — 

Como  afsimifmo  avia  padecido  la  propria  omifion  dicha  Ilufi 
tre  Marquefa  en  no  avercuydado  de  que  íe  infcrtaíTe  ,  y  cocieílc 
en  el  proceflb  una  peticio  que  fe  pufo  en  2  7.  de  Agofto  de  1 70  r . 
en  la  Real  Audiencia  ( de  la  qual,con  el  mandato  que  en  fu  íegui- 
da  fe  deípacho,  y  Autos  que  con  ella  fe  prefentaron  ,  hazia  fee ,  y 
prefentacion  en  efta  en  devida  forma )  en  la  qual  pidió  el  que  en 
cxecucion  déla  Suprema  Sentencia  del  Confejo  de  Aragón ,  íe  le 
deípachaíTe  mandamiento ,  para  que  fe  le  reconocieíle  por  verda-> 
dera  fenora,  y  íe  le  pagaffen  en  fus  devidos  términos  las  peníiones ' 


Lugar  de  Tuns,y  por  otra  parte  otro* 
,  queeftospaeos.y  el  aver  tenido  la  omi- 
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refpondia  al 


de  un  ccnfo  de  500.  pefos  de  principal ,  fobre  el  tugar  de  Ber- 
gér  3  del  Iluftre  Marqués  de  Dénia*  -  de  otro  cenfo  de  5  oo.pe- 
íosde  principal  (óbrela  Ciudad  de  Xativa*  —  de  otro  de  1  yo.pe- 
ios  de  principal ,  impuefto  por  Pedro  García  ,  y  otros  vezinos  de 
la  Ollería*  de  otro  de  principal  de  2 2 2  .peíos  impuefto  (obre  el 
Lugar  de  Caftellnou*--  de  otro  de  principal  de  293.  pefos  7. 
íueldos  3  impuefto  (obre  el  Lugar  de  Algorp  de  Albayda*  —  y  dc 
otro  de  200.  peíos  de  principal  3  impuefto  (obre  el  Lugar  de  San 
Juan ,  todos  los  quales  pertenecían  á  dicho  Mayorazgo,  y  conta¬ 
das  íus  pendones ,  en  íus  tiempos ,  eran  mas  crédito  del  Mayo¬ 
razgo  contra  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta  *,  agravio ,  que 
reíultava  contra  dicho  Vinculo,  y  lu  poíTecdor.— 

Aviendo  tenido  al  mifmo  paño  la  omifion  de  no  aver  alegado 
otros  bienes  que  recaían  en  el  Vinculo,  los  quales  no  íe  haliavan 
en  la  qucnta ,  y  eran*,  —  un  cenfo  de  2  9 apelos  de  principal,que 
pagava Franciíco  Almenar,  y Jayme  Martínez  Herrero, deten- 
tores  de  el  Meíon  de  las  dos  puertas  de  la  Ciudad  de  Xativa,  es¬ 
pecial  de  dicho  cenfo *  —  un  debitorio  que  firmo  Antonio  Salt,de 
principal  de454.  peíos  1  5.  íueldos  8. dineros,  que  fe  cobrava 
por  confignacion  de  la  Villa  de  Xerica ,  y  pagava  aquella  en  ca¬ 
da  un  año  2  2.  libras*  —  y  también  íe  dexaron  de  liquidar  los  fru¬ 
tos  de  20»  calcadas  de  tierra  del  termino  de  la  Villa  déla  Ollería* 
fin  muchas  otras  cantidades,  procedidas  de  quitamientos  de  cen¬ 
íes ,  que  tampoco  fe  avian  tenido  prefentes ,  y  de  que  la  feñora 
Doña  Maria  Vicenta  devia  dar  fatisfacion ,  y  aplicarfe  a  fu  tiem¬ 
po  en  extinción  de  los  créditos  que  íe  pretendían*  — 

Y  lo  tercero,  y  ultimo,  no  aver  hecho  en  dicha  quenta  la  apli¬ 
cación  devida  ,  pues  íe  reconocía  averíe  eftinguido  capitales  pri¬ 
mero  ,  que  no  eran  tan  perjudiciales  al  Vinculo  como  otros ,  y  lo 
que  mas  era  ,  que  de  quitamientos  hechos  por  lospoííeedores  de 
él;  (  de  quienes  tenia  caufa  dicha  íeñora  Doña  Maria  Vicenta) 
de  ceñios  recayentes  en  dicho  Vinculo ,  no  fe  avia  hecho  quenta 
de  todas  las  cantidades  de  fus  propiedades ,  fino  únicamente  de 
la  que  correfpondia  al  fuero  que  íe  pagava,  fiando  afsi,  que  en 
la  inifma  quenta  fe  fuponia,  y  advertía ,  que  para  eftinguir  los 
ceñios  que  íe  fuponian  en  crédito  contra  el  Vinculo ,  aunque  c £ 
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tos  fe  pagavan  por  aljama ,  a  razón  de  dineros  por  lib¡ra,fe 
avia  hecho  la  cjuenta  a  él  rcípe&o  de  lo  que  en  fu  principio  fe 
cargaron ,  y  devia  correr  igual  razón  en  unos ,  como  en  otros. 

De  todo  lo  qual  te  conocia  el  perjuicio  que  por  dicha  Senten¬ 
cia  fe  le  avia  hecho  a  dicho  Vinculo,  y  fus  poífeedores,y  la  gran 
omiíion  de  la  Iluftre  Marqueta ,  afsi  en  no  averio  deducido  antes 
de  dicha  Sentencia ,  como  en  aver  dexado  de  triplicar  de  ella.  — 
Concluyendo,  el  que acceptando, como acceptava  la  dicha 
Sentencia  en  los  capitulos  que  contenia  favorables ;  en  los  perju¬ 
diciales  por  el  beneficio  de  reftitucion  in  integrum  ,  ex  claujula 
generali ,  que  le  competía ,  devia  efta  íer  revocada ,  y  mejorada, 
y  la  dicha  quenta  ,  proveyendofe  en  todo  a  fu  favor ,  y  que  la 
preíente  fuelle  evocada ,  y  cometida  al  Oidor  de  efta  cauta,  por 
íer  afsi  jufticia.— 

333  Y  para  juftificaciort  de  lo  deducido  en  dicho  pediméto 
de  íuplica,y  remedio  por  parte  de  dicho  Don  Joíeph  Cari  oz  Sanz 
de  la  Llofa,íe  preíentaron  los  inftrumentos,que  en  él  fe  cxprellan 
figuienccs,— 

INSTRUMENTOS  <P<%ESENTJ®OS  POR  DON 

]o/epb  Carro^S an^de  la  Llofa ,  con  el  pedimento 
de fuphca>  y  remedio . 

334  "C  J Na  petición  que  al  parecer  Ce  dio  en  el  pley  to  el 

V  dia  2.7.  del  mes  de  Agofto,  del  año  paífado  de 
1701.  por  parte  de  la  Iluftre  Marqueta  de  Mirafol ,  preíentando 
los  inftrumentos ,  ( que  te  feguirán )  de  que  te  da  fee  al  pie  de 
ella ,  averfe  preíentado  ;  por  laqualconfta ,  que  aviendoíe  por 
dicha  Iluftre  Marqueta  pedido ,  el  que  en  execucion  de  la  Supre¬ 
ma  Sentencia  del  Supremo  de  Aragón ,  fe  le  defpachaíle  manda¬ 
miento,  para  que  fe  le  rcconocieífe  por  verdadera  Señora ,  y  fe  le 
pagaílen  en  tus  devidos  términos ,  ( por  recaer  en  el  Vinculo  de 
Guadazequies )  las  peníiones  deuncenío  de  principal  de  500. 
petos  impuefto  fobre  el  Lugar  de  Bergér ,  del  Iluftre  Marqués 
deDenia.  —  De  otro  de  principal,  de  500.  petos  impuefto  fobre 
la  Ciudad  de  Xativa: --  De  otro  cenfo  de  1 50.pefos  de  principal, 

im- 
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impuefto  por  Pedro  García,  y  otros,vezinos  de  la  Villa  de  la  Olle¬ 
ría  De  otro  d  eu¿.  pelos  de  principal,  impuefto  fobre  el  Lu¬ 
gar  de  Caftellnou :  —  De  otro  de  1 9  3 .  peíos  9 .  fueldos  7.  dine¬ 
ros  ,  impuefto  íobre  el  Lugar  de  Algorp  de  Albayda*--  y  de  otro 
de  zoo.  pelos  de  principal ,  impuefto  Iobre  el  Lugar  de  S.  Juan, 
averíe  á  continuación  de  dicho  pedimento  el  miímo  dia  zy.  de 
Agofto,  de  70 1 .  mandado  por  Auto ,  que  íe  hizieíle  lo  fuplfca- 
dp  por  la  Iluftre  Marqueía ,  como  fe  fuplicava,  y  que  defpues  de 
íu  execucion,  fe  diefle  traslado.  — 

335  Una  declaración  hecha ,  y  otorgada  por  Don  Ramón 
Sanz  de  la  Lióla ,  Vinculador ,  el  dia  3 .  del  mes  de  Agofto ,  del 
año  paíTado  de  1636.  ante  Pedro  Pablo  Viciedo ,  Notario,  por 
la  qual  confta  aver  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  decla¬ 
rado  en  ella,  que  por  quanco  tenia  hecho  fuTeftamento  en  po¬ 
der  del  miímo  Notario, en  1  S.  de  Diziebre ,  del  año  antecedente 
de  mil  íey ícientos  treinta  y  cinco,y  tenia  hecho  en  aquel*  é  infti- 
tuido  fu  heredero  ,  y  fubftitutos ,  y  vinculados  fus  bienes ,  con¬ 
forme  en  dicho  teftamento  íe  contenia ,  y  quería  por  la  preíen- 
te  individuar ,  y  declarar  los  bienes  que  poífeia*,los  quales  recaían 
en  íu  herencia ,  y  Vinculo  5  por  tanto  dezia  ,  y  declarava ,  que 
entreoíros  bienes  que  tenia,  y  recaían  en  dicha  fu  herencia,  y 
Vinculo  i  recaían  los  figuientes  :  -  Vn  cenfo  de  3  300.  pefos  de 
principal  íobre  la  Ciudad  de  Xativa  *,  ~  otro  cenfo  cargado  fobre 
la  mifma  Ciudad ,  fin  dezir  de  que  cantidad  *,  una  caía  en  dicha 
Ciudad  de  Xativa,  en  la  calle  de  los  Santos*,  —  nueve  caías  me¬ 
dianas  en  efta  Ciudad  *,  tres  cenfos  fobre  la  Univerfidad  de  Or- 
chéta :  uno  de  principal  de  600.  pefos,  otro  de  300.  yel  otrode 
de  100.  pefos  *,  —  otro  cenío  de  400.  pelos  de  principal ,  fobre  la 
Vida  de  Torreftorres. —  Los  ceñios  que  tenia  confignados,cn 
quanto  a  las  penfiones  a  Dona  Vicenta  Sanz  de  la  Lloía,  fu  nieta, 
con  referva  de  la  propiedad  *  los  quales  hazian  fuma  de  ¿ooo.pe- 
ios*  —  otro  cenfo  de  3  400.  pefos  de  principal ,  fobre  efta  Ciudad 
de  Valencia-,  —  otro  cenío  del  Vergér  ,  que  le  reípondia  el  Mar¬ 
ques  de  Denia ,  de  500.  pefos  de  principal,  -  Ia  tercera  parte  de 
una  cafo  cn  k  Chibad  de  Xativa  ,  en  la  calle  de  Moneada ,  —  un 
cenfo  de  150.  pefos  de  principal ,  íobre  el  Lugar  de  Eftuveni,-- 
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otro  ccnfo  de  150.  pefos  de  principal,  cargado  por  Pedro  García, 
y  otros  particulares  de  la  Villa  de  la  Ollería ,  —  y  otro  cenfó  de 
pincipal  de  2950.  pefos  fobre  el  Lugar  de  Turis.-- 

3  3  6  Nueve  cartas  de  pago,  las  tres  primeras  otorgadas  por 
Don  Diego  Sanz ,  como  poffeedor  del  Mayorazgo ,  en  favor  de 
el  Iluftte  Marqués  de  Denia ,  Señor  de  Bergér ,  la  una  en  1 1.  de 
Abollo ,  de  1  6  6  9  .ante  Gerónimo  Molina,  Notario  ;  otra  en  pri¬ 
mero  de  Febrero,  de  1  6  7  3 .  y  la  otra  en  5 .  de  Enero ,  de  1675. 
ambas  ante  Marcelo  Ciprer  de  Paternoy,  Notario ,  por  las  qua- 
les  confeíso  dicho  D.  Diego  aver  recebido  de  dicho  lluftre  Mar¬ 
qués  de  Denia,  1 2.  pelos  1  2.  fueldos,  de  la  paga  de  primero  de 
Julio,  de  6  9 .  —  125.  reales  moneda  de  efte  Rey  no ,  por  la  paga 
vencida  en  primero  de  Enero,  de  1  67  3.  —  y  otros  125.  reales, 
por  la  paga  de  primero  de  Enero,  de  1  67  5.  por  dobles  penfio- 
nes  del  cenío  que  dicho  Marqués  de  Denia, {obre  dicho  Lugar  de 
Bergér ,  pagava  al  Mayorazgo.  —  Otras  dos  otorgadas  por  Don 
Onofre  Cruilles ,  como  poífeedor  de  dicho  Mayorazgo  de  Gua- 
dazequies  *,  la  una  en  2  9 .  de  Enero,  de  el  año  de  1  6  8  5 .  y  la  otra, 
en  1  o.  de  Enero,  de  1 6  8  6.  ambas  ante  Melchor  Morales,  Nota¬ 
rio  ,  y  en  favor  de  dicho  lluftre  Marqués  de  Denia  *,  por  las  qua- 
les  confefso aver  recebido  de  dicho  lluftre  Marqués ,  1  2.  libras 
10.  fueldos ,  por  la  paga  de  dicho  cenfo  /cumplida  en  primero 
de  Enero,  de  8  5.  y  otras  i2.1ib.  io.fueld.  por  la  paga  de  Enero, 
Je  8  6.  —  otras  dos  otorgadas  por  D.  Phelipe Cruílles,como  pok 
feedor  del  Mayorazgo  de  Guadazequies ,  la  una  en  2  8 .  de  Julio, 
del  año  de  8  9 .  y  la  otra  en  i  6 .  de  Enero ,  de  1 6  9  o.  ambas  ante 
Luis  Ribes,  Notario ,  en  favor  de  dicho  lluftre  Marqués  de  De¬ 
nia  ,  confesando  por  ellas ,  aver  recebido  de  dicho  lluftre  Mar¬ 
qués  1 2. pefos  1  o.  bieldos ,  por  la  paga  de  Enero  de  8  9 .  y  por  la 
de  Enero  de  1  Ó90.otros  1 2.peíos  10.  bieldos,  y  otras  dos,  otor¬ 
gadas  por  el  Licenciado  Aguftin  Ginér,  como  Procurador  del 
Padre  Salvador  Cruilles  de  la  Compañía  de  Jesvs ,  poíícedor  del 
Mayorazgo  de  Guadazequies;  la  una  en  7.  de  Agofto  de  1 7007 
la  otra  en  3 1 .  de  Enero,  de  1701.  ambas  ante  Luis  Ribes,  Efcri- 
vano,  y  eft  favor  de  dicho  lluftre  Marqués  de  Denia,confcílando 
por  ellas,  aver  recibido  1 1.  libras  x  o.  íueldos,  por  la  paga  de  pri-, 

mero 
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mero  de  Julio ,  de  dicho  ano  de  700.  y  otras  r  2,  libras  1  o.  fuel- 
dospor  la  paga  de  primero  de  Enero  ,  de  1 70 1  .  por  doble  pen¬ 
dón  de  cenfo,  que  íobre  dicho  Lugar  de  Bergér  fe  pagava  á  di¬ 
cho  Mayorazgo  de  Guadazequies.— 

3  3  7  Una  certificación  dada  por  Aguftin  Tilomas,  Eícriva-  Certificado 
no  del  Ayuntamiento  de  la  Ciudad  de  Xativa ,  en  2$.  de  Febre- 
ro,  de  1 70 1 .  en  virtud  de  provifion  de  los  Jurados  de  dicha  Ciu-  crivano  de  Xa« 
dad,  por  la  qual  certifica,  y  dáfee  dicho  Efcrivano ,  como  avien-  t*va,P.  S. 2. par¬ 
do  reconocido  los  libros  Caparrón ,  de  los  ceñios  que  refpondia  tc>  cerrífí- 
dicha  Ciudad  a  diferentes  períonas,  adode  eftavan  regiftrados  los  cacion  fue  pre- 
titulos  adivos  de  aquellos;  en  el  primero  libro  al  fol.  3 o  5 .  fe  ha-  rentada  aísi 
llava,  que  por  Auto  ae  Cargamiento  decenio, recibido  por  rhe-  mento  que  íe 
lipe  Monfort,  dicha  Ciudad  de  Xativa  en  G.  de  Mayo,  de  164  3  .  dexó  de  infec- 
cargo  á  Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofa  Señor  de  Guadazequies, eu  en  el  proccí 

nombre  de  heredero  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía  íu  padre,  y 
por  caufade  dicha  herencia  500.  fueldos  de  cenío  ,  y  renta  cada 
año  en  una  paga,  el  día  7.  de  Mayo  de  cada  uno  ,  por  precio  ,  y 
quanria  de  500.  pefos,  y  con  el  pado  de  que  huvieífe  de  aguar¬ 
dar  los  4.  meíes  defpues  de  calda  la  paga ,  conforme  los  vezinos 
de  dicha  Ciudad  de  Xativa ,  y  que  dicho  cenfo  perteneció  á  Don 
Onofre  Cruilles  como,  a  fucceíTor  en  el  Vinculo  de  Guadaze- 
quies,  por  la  Sentencia  del  Supremo  de  Aragón ,  y  defpues  por 
declaración  hecha  por  el  Governador  de  ella  Ciudad  ,  perteneció 
a  Don  Phelipe  Crullles ,  como  a  fu  fucceíTor  en  el  referido  Vin¬ 
culo.  — 


338  Y  un  mandamiento  deípachado  por  la  Real  Audien¬ 
cia  el  dia  mifmo  27.  de  Agofto,  de  dicho  Año  de  701 .  en  virtud 
de  la  petición  de  dicho  dia  ,  que  íe  dexo  de  iníerrar  en  el  pleyco 


- — ^/.uc  ngoito,  uc  uiLiio  nuuut  /u  1.  *** - 

de  la  petición  de  dicho  dia  ,  que  íe  dexo  de  iníerrar  en  el  pleyco 
(que  es  la  que  va  expreífada  en  efte  Memorial  al  num.  3  34- ) con 
iníercion  de  dicho  pedimento  ,  por  el  qual  mando  jdicha  Real 
Audiencia,  el  que  íe  reconocieífe  por  verdadera  Señora  de  los 
ceñios ,  en  él  expresados  a  dicha  Uuftre  Marqueía  de  Mirafofy 
{e  le  acudieífe  con  íus  reditos ,  por  recayentes  en  el  dicho  Mayo-, 
razao  de  Guadazequies  ,  cuyo  mandamiento  parece  averfe  noti¬ 
ficado  el  dia  nueve  de  Enero,  de  702.  a  la  JuffcÍGia^  y  Jurados  del 
Lup-arde  San  Juan ,  quienes  reípondieron  eftár  promptosa  fa- 
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tisfacer  dicho  cenfo  *,  y  afsi  mifmo  en  el  día  diez  del  mifmo  mes, 
y  año ,  á  la  Jufticia ,  y  Jurados  de  el  Lugar  de  Algorp  ,  quienes 
reípondieron  ,  no  pagavan  dicho  cenío ,  ni  menos  tenían  noticia 
que  en  jamás  le  huvieíTe  pagado  dicho  Lugar  3  proteftando  no 
lcsparaífe  per  juicio  alguno  dicha  notificación,  — que  es  lo  que 
contienen  los  inftrumentos  prefentados  por  parte  de  dicho  Don 
Joícph  Carroz  Sanz  de  la  Lloía.— 

339  En  vifta  de  dicho  pedimento ,  é  inftrumentos ,  evoca¬ 
do  elle  ,  y  cometido  al  Oidor  del  pleyto ,  fe  mando  dar  traslado 
á  la  parte  de  la  íeñora  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles  ,  y  avien- 
doíelecon  cfeto  notificado  eldia  16.  de  dicho  mes  de  Febrero, 
de  705 .  por  parte  de  dicho  Don  Jofeph  Carroz. 

PETICION.  (DE  DON  ] 0 SETH  CA^%OS  y  C0K^ 
tradiciendo  la  prueba  pedida  por  la  Jema  Dona 
Maria  Vicenta . 

340  M  N  petición  de  14*  de  Febrero  >  de  dicho  año  de 

70  5.  fecontradixola  prueva  pedida  por  dicha 
íeñora  Doña  Maria  Vicenta ,  en  fu  pedimento  de  27.  de  Enero, 
de  dicho  año,  de  que  íe  le  avia  dado,  traslado  ( que  es  de  la  que  va 
hecha  mención  en  efte  Memorial  alnum.  3  30. )  prctediendoel 
que  íe  le  avia  de  denegar,  por  fer  lo  que  articulava  en  dicho  pedi¬ 
mento,  lo  mifmo  que  antes  en  la  primera  inftancia ,  avia  articu¬ 
lado,  y  no  obftante  dicha  contradicion.— 

’AVTO  DE  V%VEVA. 

34r  |3°r  Auto  de  la  Real  Audiencia  ,  de  del  mes 

JL  de  Febrero,  de  dicho  ano  de  705.  fue  recebido 
á  prueva  efte  pleyto  con  termino  de  1  o.  dias  útiles. 

34  z  Y  aviendoíe  por  petición  de  9.  de  Mar^o, de  dicho  año 
de  705.  opuefto  diferentes  nulidades ,  por  parte  de  dicho  Don 
Jofeph  Carros ,  contra  el  Auto  de  prueva  antecedente ,  preten-i 
diendo  por  el  beneficio  de  ellas  fu  revocación,  con  el  mifino  pre¬ 
texto  de  que  lo  que  fe  pretendía  probar,  era  lo  que  ya  íe  avia  ar¬ 
ticulado  en  primera  inftancia,  y  por  la  de  dicha  íeñora  Daña  Ma- 


ría  Vicenta  pedidofe,  el  que  fin  embargo  de  dichas  nulidades ,  y 

fin  perjuicio  del  derecho  de  las  Partes,  fe  le  deípachafle  comifsio 

para  recibir  los  Teftigos  que  tenia  que  prefentar,#  por  proviflon  *  Coníta  de 

de  la.  Real  Audiencia  de  24.  de  Abril,  de  dicho  año  de  705.  fe  j? 

mando  hazer  lo  (uplicado  por  dxha  íeñora  Doña  Maria  Vicenta,  214! 

y  (e  dio  cpmifion  para  que  fe  examinaren  los  Teftigos ,  quedan- 

dofe  fus  depoficioncs  en  poder  del  Efcrivano,  como  con  efeóto  íe 

examinaron,  y  quedaron  eníu  poder.  Y  parece.— 


2S ¡VL1DADES  CONTRA  EL  AVEO  DE  TRASLADO, 
hecho  al  pedimento  de  (Don  ]ofej)b  Carros  y  de  13  .de  Febreroyj)or 
la  /chora  Dona  Maria  Vicenta. 
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Ue  por  petición ,  que  el  dia  2  6.  del  mes  de  Fe*  Nulidades  di- 
brero ,  de  dicho  año  de  70  j .  íe  dio  por  par-  j%¡ 

re  de  la  íeñora  Doña  Maria  Vicenta  íe  dixo:  ría  Vicenta ,  P. 
que  por  cj  beneficio  de  nulidades,  fe  avian ,  y  devian  mandar  re-  s*  aparte ,  foí. 
vocar  las  previfiones  de  e’lmata  can/a ,  y  demás  hechas  al  pie  de  la  1 3  x* 
fiuphcacion  puefta  por  la  de  Don  Jofeph  Carros  de  1 3.  de  dicho 
mes  (  exprefláda  en  efte  Memorial  al  num.  332.)  fundándolas, er\ 
que  efte  no  fe  podia  valer  de  remedio  de  reftitucion  in  integrum, 
en  atención  áaverfe  pronunciado  la  Sentencia  de  la  Audiencia, 
viviendo  la  Iluftre  Marquefa  de  Miraíol ,  y  aver  paífado  en  auto¬ 
ridad  de  cofa  juzgada,  cuya  excepción  íe  le  oponía  en  toda  forma 
para  impedir  el  ingreífo,  y  progreífo  de  efte  nuevo  juicio}  de  for-; 
ma  ,  que  aviendofe  dado  dicha  Sentencia  con  injuncion  de  la 
Marquefa,  que  era  mayor  de  edad,  no  le  podia  competir  el  reme¬ 
dio  de  reftitucion  in  integrum  al  dicho  Don  Jofeph  fu  hijo  nec 
ex  capite  minoris  etatis ,  ni  por  la  claufala  general  Ji  qua  mihi  infla  can - 
Jd3  &c,  no  por  la  menor  edad  por  fer  mayor  dicho  Don  Jofeph, y 
intervenir  enjuicio  como  ral,  —  no  ex  claufula  general* ,  porque 
no  tenia  caufa ,  ni  motivo  para  implorarlo ,  ni  poder  tener  mas 
derecho,  que  el  que  teníala  dicha  Iluftre  Marquefa ,  viviendo  ,  y 
perjudicándole  á  efta  la  cofa  juzgada,  también  le perjudicavaá 
dicho  Don  Jofeph,  mayormente  fiendo  fu  heredero.— 

Concluyendo  conexpreíTa  proteftade  no  apartarfedelacofa 

juz- 
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juzgada,  anres,o  poniéndotela  en  forma ,  el  que  por  el  beneficio 
de  dichas  nulidades  fe  mandalTen  revocar  dichas  provifiones,pro- 
veyendo  en  todo  á  íu  favor  con  las  cofias ,  por  fer  afsi  jufticia, 
forman dofe  fobre  ello  articulo.  — 

344  Y  aísimifmo  fe  formaron  por  dicha  teñora  Dona  Ma-' 
ría  Vicenta  a  continuación  de  dichas  nulidades  otros  tres  articu-: 
culos,  además  del  antecedente.— 
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Á^TICVLO. 

EL  uno  pidiendo  te  demandaíle  formalmente  de-: 
clarar ,  que  á  dicho  Don  Jofcph  Carroz  le  obf- 
tava  la  excepción  de  cofa  juzgada  en  fuerca  de  lo  declarado  en 
dicha  Real  Sentencia ,  aísi  en  nombre  de  heredero  de  la  Iluftrc 
Marqueía  de  Miraíol  fu  madre ,  como  en  el  de  fucceflor  de  Don 
Ramón  Sanz  de  la  Lloía,  —  y  por  configuiente,  ni  podía,  ni  avia 
podido  valerfe  de  dicho  remedio,  ni  efiava  en  tiempo  de  valerfe 
de  otro  alguno.  —  Y  para  esfuerzo  de  dicho  articulo, el  día  1  z  .de 
Junio,  de  705.  entre  otras  cofas ,  íe  pidió  por  parte  de  dicha  te- 
ñora  Dona  María  Vicenta,  el  que  Don  Joleph  Carroz  con  jura¬ 
mento  declarafle  ,  #  como  era  cierto  ,  que  viviendo  la  Ilufire 
Marqueía  recibió  el  dicho  Don  Jofeph  encrabuenas  de  diferentes 
amigos ,  y  dependientes  fuyos ,  de  la  Sentencia  pronunciada  en 
eftepleytopor  la  Real  Audiencia  publicamente  ,  y  en  prefencia 
de  diferentes  perfonas.  —  Y  que  afsimiímo  dicho  Don  Tofeph 
Carroz  íabía,  y  tuvo  explícita  noticia,  que  viviendo  la  dicha  Ilute 
tre  Marqueía  fu  madre,  y  pocos  dias  antes  de  morir,  á  inftancia  de 
dicha  íenora  Doña  Maria  Vicenta,  fe  embargaron  los  frutos,ren- 
tas,  y  emolumentos  del  Lugar  de  Guadazequies ,  y  demás  reca¬ 
yentes  en  el  Vinculo  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  haziendo- 
fe  para  el  embargo  los  pregones  acoftumbrados.  —  #  Y  confia 
aver  hecho  dicho  Don  Jofeph  fu  declaración,  diziendo  en  ella, 
que  encontrándole  alguna  períona,  aquella  dándole  la  enorabuo 
na  de  dicha  Sentencia ,  fi  era  amigo  le  dezia  ,  que  no  entendía  te¬ 
ner  Sentencia  en  favor,pero  que  admitía  la  buena  voluntad*  y  que 
aunque  encontrándole  el  Egregio  Conde  de  la  Vfilanueva,  le  di- 

xo 


XO,  que  de  la  Sentencia  que  avia  récaido  fobre  lo  que  íe  litiga  va 
por  una,  y  por  otra  parte,  le  avian  dicho  recebian  enorabuenas,y. 
que  afsi  que  fe  la  daría  al  declarante  fi  la  querría  admitir,  porque 
no  entendía  fi  la  tenia  en  favor ,  o  en  contra ,  Tiendo  afsi ,  que  la 
Parte  contraria  admitía  también  enorabuenas ;  le  reípondio  que 
tampoco  entendía  tener  Sentencia  en  favor ,  pero  que  de  qualef. 
quier  modo  admitía  la  buena  voluntad ,  y  amiftad  que  le  profef* 
íava>  y  que  en  quanto  á  lo  demás,  íolo  oyo  dezir ,  que  fe  prove¬ 
yeron  embargos  en  razón  de  lo  fufodicho ,  pero  que  no  eftav^ 
formal  porque  tiempo  fe  pulieron.— 

SEGVK<D0  A^TICVLO. 

Tro  fobre  que  fe  mandaíTe  formalmente  decía- 
rar,  que  el  dicho  remedio  de  reftitucion  in  in- 
tegrum,  de  q  íe  avia  valido  el  dicho  D.  Joíeph  Carroz,  por  el  pe¬ 
dimento  de  i  3.  de  Febrero  de  dicho  año  de  705.  no  era  compe¬ 
tente,  apto,  ni  proporcionado  para  infringir  direóhmente  lo  de¬ 
clarado  en  dicha  Sentencia  á  favor  de  dicha  feñora  Doña  María 
Vicenta,  no  aviendofe  valido  de  remedio  alguno  lalluftreMar- 
quela ,  y  aviendola  dexado  paíTar  en  autoridad  de  cofa  juzgada, 
y  que  aísimifmo  por  fer  como  era  mayor  de  edad  el  dicho  Don 
Joíeph,  y  hallarfe  fuera  del  bienio  quando  fe  publico  dicha  Real 
Sentencia,  y  aver  hecho  defpuesdela  muerte  de  dicha Iluftre 
Marquefa  diferentes  Autos  como  heredero  de  dicho  Don  Ra- 
xnon,  y  antes  que  pufieíTe  el  pedimento  de  1 3  .de  Febrero  no  po¬ 
día  gozar  del  privilegio  de  menor,  nifufragarle  el  dicho  pretem 
dido  remedio.  — 

347  Y  para  juftificacion  de  dicha  inflancia  fe  preíentaron,^ 
la  fee  de  Bautifmo  de  Don  Jofeph  Carroz,  por  donde  confia  aver 
el  fufodicho  nacido  en  dia  Jueves  29.  de  Agofto,  del  año  de 
ji  6  80.  y  averfe  bautizado  en  la  Iglefia  Parroquial  de  San  Juan  del 
Mercado  el  dia  3 1 .  de  dicho  mes ,  y  año :  #  y  un  poder,  otorga¬ 
do  por  dicho  Don  Jofeph  Carroz,  en  2  .de  Febrero,  de  dicho  año 
de  705.  ante  Jofeph  Mocholi,  Notario,  en  favor  de  D.  Antonio 
Thomás  Cabanilles ,  por  el  qual  confia  averie  dadp  dicho  Don. 
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jofeph  todo  el  necefTario  a  dicho  Don  Thoma:^  Gábaniltes,como 
iucceflor  en  el  Vinculo  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,para  to¬ 
mar  en  fu  nombre  la  pofleísion  de  el  Lugar  de  Guádazéquies ,  y 
demás  bienes  de  dicho  Mayorazgos- 

te%ce%p  Axncvm* 

348  'XT  Otro  pidiendo,  que  la  inftancia  de  nulidades 

JL  (delnum.  343.  )elarticufo  (délnum.  34 i.)y 
el  de  el  num.  346.  íe  mandaflen  acumular,  para  que  por  una 

Sentencia  fe  determinaíTen.— 

349  De  di  hos  artículos ,  y  de  cada  uno  feparado ,  fe  man¬ 
do  por  la  Real  Audiencia  dar  traslado  a  la  parte  de  dicho  D.  Jo¬ 
feph  Carroz ,  y  aviendoíe  por  efte  contradicho  todos  ,  con  los 
motivos,  de  que  no  era  del  juicio  de  nulidades  el  entrar  á  indagar 
fiaviaavido,onoomifsion,enla  lluftre  Marqueía,  fino  déla 
jufticia  original  en  donde  fe  trataría ,  fi  quedava ,  ó  no  juftifica- 
do  el  remedio  de  reftitucion  in  integrum ,  de  que  íe  avia  valido, 
por  cuya  caufa  íe  avian  de  deípr  eciar  las  dichas  por  dicha  feñorá 
Dona  Maria  Vicenta ,  fin  que  tuvieífe  lugar  la  cofa  juzgada  que 
fe  le  oponía  >  pues  por  lo  mifmo  de  que  íe  valia  la  otra  parce ,  re- 
fu  ltava  averíe  podido  valer  del  remedio  de  reftitucion  in  inte-? 
^rum,  que  avia  impetrado :  cauía  porque  no  íe  devia  dar  lugar 
a  la  acomulacion  de  dichos  artículos ,  por  fer  todos  iníubfiften- 
tes  *,  -  de  pedimento  de  una ,  y  otra  parte  ,  fe  acordaron ,  y  con-^ 
cluycron ,  y  quedaron  conclufos  en  la  Real  Audiencia,  fin  deter* 
minacion ,  y  en  efte  eftado  los  Autos,  pendientes  dichos  aicicu- 
los,  y  el  de  nulidades  contra  el  Auto  de  prueva  ,  formado  por 
dicho  Don  Jofeph  Carroz  (como  va  exprefíado  al  num.  34i. dek 
de  el  dia  1 ; .  de  Julio,  de  dicho  año  de  70 ¡ .  halla  el  dia  primero 
de  Junio ,  del  año  paíTado  de  1 708. 

VETICIOH  <DE  LA  SEnO%A  <D0~nA  MA<?JA 
Vicenta ,  en  Chanciller 1a, 


i 


Ue  por  parce  de  la  feñora  Dona  Maria  Vicenta 
Cruilles ,  fe  (alio  en  eftos  Autos ,  y  en  la  Real 

Chan3 


Chancille  ria*  dando  petición  y  pretendiendo  el  que  por  quenta 
de  los  créditos  juftificados  que  tenia  deducidos ,  fe  ]e  mandaííen 
librar  loo.peíos  que  íe  hallavan  depofitados  en  la  Tabla  de  cam¬ 
bios  ¿  y  depoíitos  de  efta  Ciudad  ,  procedidos  de  los  frutos  dc[ 
Mayorazgo  de  Guadazequies,  —  y  aviendolele  contradicho  lo 
referido  por  dicho  D.  Joíeph  Carroz,y  controvertidofe  por  efte, 
y  la  dicha  leñera  Doña  Maria  Vicenta,  lo  mifmo  deducido  en  íu 
pedimetode  fuplica,y  remedio, de  1 3. de  Febrero,  de  705.  cotra 
que  eftavan  pendientes  los  quatro  artículos  formados  por  la  di¬ 
cha  íeñora  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles,y  pretendidoíe  afsi  mií- 
mo  por  el  dicho  Don  Jofcph  Carroz ,  el  que  los  200.  pefos  fe  le 
avian  de  mandar  librar,y  no  a  dicha  Señora,en  vifta  del  pleyto. — - 

APTO  DE  LA  SALA  y  DENEGANDO 

los  zoo.  pe/os. 

<2  ¿i  Or  Auto  de  los  Señores  de  la  Real  Chancilleria, 

j[  de  5. de  Setiembre  ,  de  dicho  año  de  708.  fe 
declaro  noaver  lugar  a  el  libramiento  de  los  200.  pefos  depofi- 
tados  en  Tabla,  que  pretendían  las  partes ,  refervando  fu  cono¬ 
cimiento  para  la  difinitiva ,  y  que  la  de  dicha  íeñora  Doña  Ma¬ 
ría  Vicenta  Cruílles ,  refpondieíle  derechamente  á  el  pedimento 
de  Don  Joíeph  Carroz,  ( expreífado  en  efte  memorial  al  nume¬ 
ro  332.)  de  1 3.  de  Febrero,  del  año  paflado.de  705.  cuyo  Auto 
confia  averíe  notificado  a  Joíeph  Royo,  Procurador  de  dicha  fe- 
ñora  Doña  Maria  Vicenta ,  én  el  dia  íeys  de  dicho  mes ,  y  año , 
quien  — 

PETICION  DE  LA  SEnOÜ^  DOTjA 

Maria  Vicenta . 

3  5  i  TI  Or  petición  de  1 6.  del  mes  de  Obtubre ,  de  di- 
1  cho  año,  de  708.  (  fin  averíe  reípondido  a  el 
pedimento  de  dicho  Don  Joíeph  Carroz,  como  íe  le  avia  manda¬ 
do  aunque  para  ello  íe  le  concedieron  20.  dias  de  termino ,  ) 
dixo  >  quC  como  conftava  de  los  Autos ,  por  parte  de  dicho  Don 

J  i 


María  Vicenta, 
(obre  el  libra- 
miétode  200. 
pelos  ,P.  S.  2. 
patte>foUS|* 


Auto  de  ia 
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te,foi.  18?. 


PeticiS  de  la 
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Jofeph  Carroz ,  en  pedimento  de  9.  de  Mar$o,de  170 5. (que  es 
del  que  va  hecha  menfion  en  efte  memorial  al  num.  3  42,. )  fe 
avian  opuefto  diferentes  nulidades  corra  el  Auto  de  prueva  pro¬ 
veído  por  la  Real  Audiencia  en  lo  principal  del  pleyto,  el  dia  z  8. 
de  Febrero,  del  dicho  año ,  ( que  es  del  que  va  hecha  menfion 
en  eñe  memorial  al  num.  3  4 1  • )  cuyo  articulo  de  nulidades  avia 
quedado  conclulo  en  dicha  Real  Audiencia,  (  de  la  forma  que  va 
dicho  antes  al  num.  349O  — 

Concluyendo ,  en  que  fe  mandaílen  ver  los  Autos ,  y  en  fu 
viña  fe  firvieífe  la  Sala,  de  mandar  repeler  las  dichas  nulidades.  — 

353  A  efte  pedimento ,  fe  mando  por  la  Sala  el  que  fe  tra- 
xeífen  los  Autos ,  y  en  viña  del  pleyto  ,  por  Auto  proveído  por 
los  Señores  de  ella ,  el  dia  9.  de  Mar$o  ,  de  1  709.  fe  repelieron 
las  nulidades  opueñas  por  dicho  Don  Jofeph  Carroz ,  a  el  Auto 
de  prueva  de  2  8 .  de  Febrero, de  70  5 .  de  la  Real  Audiencia, man¬ 
dando,  el  que  fin  embargo  de  ellas  corriefle  dicho  Auto  de  prue- 
va  con  el  mifmo  termino  de  diez  dias ,  comunes,  a  las  partes ;  el 
qual  en  el  mifmo  dia  confta  averfe  notificado ,  aísi  á  la  de  dicha 
íeñora  Doña  Maria  Vicenta ,  como  a  la  de  D.  Joíeph  Carroz.  — 

3  54  Y  dentro  de  efte  termino  confta  aísi  mifmo,  el  que 
de  orden  de  la  Sala  fe  prefentaron  las  provan9as,unicamente  fie- 
chas  por  la  dicha  íeñora  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles,  en  virtud 
délo  mandado  por  la  Real  Audiencia, ( como  antes  va  adver¬ 
tido  en  efte  memorial  al  numero  342.  )  en  las  qu ales  por  íii 
parte  fe  examinaron  1 2.  Teftigos ;  Mofen  Miguel  Bofcá,  Pref 
by  tero— Jofeph  Alberola  Herrero— Aguftin  Ferri , mayor , y 
menor,  Albañiles  -  Jofeph  Remirez,  mayor,  y  menor  -  Jofeph 
Cucarella  —  Afienfio  Efparfa,  y  Blas  Serrano,  Labradores  —  Paí- 
qual  Paftor;  Molinero  --  y  Jacinto  Torres ,  y  Diego  Calahorra, 
Doradores, vezinos  de  Xativa ;  Quatrotonda:Benigani:  Guadaze- 
quies  ,Sápér,y  Guadafuar,fus  edades  de  ji.hafta  72.añosjcuyos 
Teftigos  antes  de  fus  depoficiones  fueron  examinados  afsimifmo 
por  interrogatorio  de  ante  preguntas,  que  para  efte  efe&o  fe  pre- 
íento  por  parte  de  dicho  Don  Jofeph  Carroz ,  y  a  ninguno  le  to¬ 
can  las  generales  déla  ley.— 

3  5  ;  Y  para  no  controvertir  las  probanzas  ( las  quales  irán 

en 


cníu  lugar,  poniendo  los  dichos  de  los  TeftigoS,  primero,  íobre 
lasante  preguntas, y  luego  las  depoficiones  que  hizieron,  por  las 
preguntas  del  interrogatorio  preíentado  por  la  íenora  Doña  Ma¬ 
ría  Vicenta )  los  agravios,  y  otras  cofas  que  ay  en  los  Autos ,  con 
diferentes  plcy  tos  acomulados,  y  otros  artículos  que  ay  pofpuef- 
cos,íe  haran,y  hazen  de  ello  quatro  advertencias  en  efta  forma.— 

<P<RJME%A  A<DVE<KfEKCU. 

|3  5  6  T  O  pri  mero  íe  advierte ,  que  en  los  dias  1 3 .  de 
1  j  Enero,  y  14.  de  Febrero ,  del  año  paíTado  de 
70  5.  íe  dieron  en  la  Real  Audiencia  dos  peticiones  \  la  una  por 
parte  de  la  feñora  Doña  María  Vicenta  Cruilles,  con  el  motivo  de 
averfe  declarado  por  la  Sentencia ,  perpetuas  las  tres  donaciones 
que  hizo  el  Vinculador  a  Doña  Geronima  Sanzíii  nuera ,  Don 
Ramón  Sanz  fu  hijo,  y  Don  Ramón  Sanz  fu  nieto,  de  100.  pefos 
cada  una  ,  y  con  el  de  que  para  con  la  Iluftre  Marqueía  de  Mira-» 
fol,  avia  paíTado  en  autoridad  de  cofa  juzgada  la  Sentencia  de  la 
Real  Audiencia,  y  por  efta  caufa  exigibles  los  créditos  declarados 
a  fu  favor,  pretendiendo  el  que  aísi  para  la  íeguridad  de  lo  que  de 
ellas  fe  le  devia,  como  para  lo  que  corrieíTe  en  adelante ,  fe  man- 
daífen  embargar  en  poder  de  los  vafallos  las  rentas  del  Vinculo 
del  Lugar  de  Guadazequies,  lo  que  íe  mando  afsi  por  dicha  Real 
Audiencia ,  y  fe  embargaron  con  efedo  dichos  bienes,  y  Lugar* 
los  quales  confia  averíe  reiterado  defpues  que  tomo  la  pofteísion 
del  Vinculo  Don  Jofeph  Carroz,  como  con  efedo  oy  eftán  em¬ 
bargados.  — 

357  Laotrade14.de  Febrero ,  de  dicho  año  de  70  j.  por 
dicho  Don  Jofeph  Carroz,como  íucceílor  en  el  Vinculo  de  Gua¬ 
dazequies,  apelando  ddie  notiti*> ante  el  Juez  Ordinario,de  la  co- 
denacion  que  en  2  8 .  de  Setiembre,  del  año  paíTado  de  1 6  5  5  .(de 
que  va  hecha  ya  exprefsion  en  efte  memorial  ai  nunvi  3  2. )  ob¬ 
tuvo  Don  Ramón  Sanz ,  menor ,  para  hazerfe  pago  a  fi  mifmo, 
como  heredero  de  Don  Onofre  Sanz  fu  padre,  de  la^cantidad  de 

oo.peíos  >  de  los  reditos  de  la  donación  de  Doña  Geronima 
Sanz,  de  que  afsimiímo  íe  avia  apelado  por  la  lluftre  Marquefa  fu 
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madre,  y  de  que  haze  mención  la  Sentencia ;  cuya  apelación ,  en 
el  miímo  dia  introduxo  en  la  Real  Audiencia ,  en  donde  le  fue, 
admitida.  — 

358  Y  que  aísimifmo ,  fobre  una ,  y  otra  petición  fe  hizie- 
ron  Autos  íeparados ,  el  uno  titulado  de  embargos ,  y  el  otro  de 
apelación :  y  que  aviendofe  dicho  por  parte  de  la  feñora  Dona 
Maria  Vicenta  nulidades  contra  el  Auto,  en  que  a  dicho  Don  Jo- 
feph  Carrozfe  le  admitió  la  apelación  en  dicho  procedo  }  y  pedi- 
dofe  por  la  de  dicho  Don  Joíeph  Carroz  ,  en  el  procedo  de  em¬ 
bargos  ,  el  que  cite  hiede  recebido  á  prueva ,  en  vida  de  una ,  y 
otra  petición,  yproccííos. — 

359  El  dia  1  5 .  de  Julio ,  del  ano  padado  de  7 1  o.  por  dos 
Señores  de  la  Real  Chancilleria,  fe  proveyó  Auto  en  el  de  embar¬ 
gos,  denegando  a  dicho  Don  Jofeph  Carroz  la  prueva  que  en 
ellos  pedia*  y  en  el  de  apelación,  repeliendo  las  nulidades  puedas 
por  la  dicha  Señora  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles,  reíervando  pa¬ 
ra  la  difinitiva  de  lo  principal,  la  indancia  hecha  fobre  la  apela¬ 
ción  delie  notitU,  por  dicho  Don  Jofeph  Carroz ,  y  que  unos ,  y 
otros  Autos  fe  acomuladen  al  pleyco  principal ,  como  con  efedo 
lo  edan.  — 

SEGV NDA  ADVERTENCIA. 

3  6°  A  Sdmifmo  íc  advierte ,  que  el  dia  1 7.  de  Diziem- 
bre,  del  año  709.  fe  dio  por  parte  de  Don  Jo¬ 
feph  Carroz  petición ,  diziendo ,  fe  hallavan  en  el  pleyto  quatro 
artículos ,  fubfitados  por  la  dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenta 
Cruilles,  cñtra  la  demanda,  y  remedio  de  q  fe  avia  valido  dicho 
Don  Jofeph  Carroz  en  1 3. de  Febrero  de  703.  el  primero  de  nu¬ 
lidades  contra  el  Auto  dado  a  dicho  pedimento,  en  que  íe  admi¬ 
tió  fu  conocimiento  (  que  es  el  que  va  expreílado  en  ede  memo¬ 
rial  al num.  3  39 • )  y  las  nulidades  (las  expreíladas  al  num.343.) 
el  íegundo  pidiendo  íe  mandaíle  declarar  aver  pallado  en  autori¬ 
dad  de  cofa  juzgada,  la  Sentencia  de  la  Audiencia  ( que  es  el  ex¬ 
preílado  al  num.  3  4  5  * )  el  tercero ,  pidiendo  el  que  íe  declarafle 
no  compelerle  á  dicho  Don  Jofeph  el  remedio  de  reditucion  in 

in- 


integrum,  de  que  fe  avia  valido ,  ( que  es  el  expreífado  al  numero 
346.)  y  el  ultimo,  íobrequeíe  acomulaílen  dichos  artículos  (que 
es  el  expreífado  al  num.  348.)  cuyo  conocimiento  de  dichos  ar¬ 
tículos  era  previo,  y  perjudicial,  al  de  la  original  jufticia  5  fobre 
los  quales  no  tenia  cola  nueva  que  alegar.  — 

Concluyendo ,  en  que  fe  mandaíTen  dar  por  concluios  para  fu 
determinación  ,  y  aviendoíe  dado  traslado  á  la  Parte  de  dicha  íe- 
ñora  Doña  María  Vicenta,  y  confentidofe  dicha  conclufion,lo 
quedaro  dichos  articulos,cuya  determinacion,fe  dirá  adelante.  — 

TERCERA  ADVERTENCIA. 

3  6 1  f^El  mifmo  modo  fe  advierte  ,  que  por  parte  de 

JLJ?  dicho  Don  Jofeph Carroz,  el  dia  1  5.  de Mar- 
90,  de  1 7  1  o.  íe  dio  en  el  pley  to  otra  petición ,  diziendo,  que  D. 
Ramón  Sanz  de  la  Llofa  ,  Vinculador ,  para  el  matrimonio  que 
avia  de  contraer  Don  Raymundo  Sanz  de  la  Llofa,  fu  nieto,con 
Doña  Ana  María  Julia ,  le  hizo  donación  (  que  es  Ja  expreífada 
en  efte  memorial,  en  el  Supuefto  V.al  num.  1  2.)  por  via  de  Ma¬ 
yorazgo  á  dicho  Don  Ramón ,  y  fus  fucceífores ,  del  Lugar  de 
Guadazequies ,  cafas  de  la  Ciudad  de  San  Phelipe ,  y  de  1 0000. 
pefos cuyo  pago  fe  avia  de  cumplir  en  cenfos  valiofos,  y  exigí- 
bles  ,  que  no  fueífen  de  los  Mordeos  expulfos ;  y  que  en  parte  de 
pago  de  dichos  1 0000.  pefos ,  dicho  Don  Ramón ,  por  eferitura 
ante  Florencio  Palacios,  en  27.  de  Odubre,  de  1655.  (que  es  la 
expreífada  en  efte  memorial  al  num. 7  r . )  fe  avia  hecho  trafpafíb 
entre  otras  cofas  de  diferétes  bienes  muebIes,eítimados  en  1 04 
pefos ,  cuyo  trafpaíío  avia  íido  en  perjuicio  de  los  fucceífores  del 
Mayorazgo,  por  defe¿to  de  poder,  y  facultad  para  averíe  hecho, 
deviendo  cumplirte  el  pago  en  cenfos ,  conforme  el  pa&o  del 
Donador  ,  y  no  en  bienes  confumtibles  por  el  tiempo-,  como  lo 
cftavan  los  del  dicho  traípafo  *,  caufa  porque  dicha  feñoraDoña 
María  Vicenta ,  como  abiente  caufa  del  dicho  Don  Ramón  ,  de- 
via  reintegrar  á  los  fucceíTores  en  el  Vinculo ,  por una  parte,  los 
dichos  1042.  pefos ,  y  por  otra,  el  anuo  redito  corefpondiente  á 
efte  capital,  defde  el  dia  en  que  fe  difirió  la  íucceísion  á  la  Iluftre 
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Marquefa ,  y  por  íii  muerte  al  dicho  Don  Jofeph  *,  cuyo  crédito 
afsi  por  lo  principal,  como  por  los  reditos,  íc  devia  aplicar  en  ex- 
tinccion  de  los  que  pretendía  tener  dicha  íeñora  Doña  Maria  Vi¬ 
centa.— 

Concluyendo,  en  que  íe  declaraíle  formalmente  aver  fido  nu¬ 
lo  ,  é  inhabilítente  dicho  trafpaílo  de  bienes  muebles  ,  relpeóto 
de  los  fucceífores  en  el  Mayorazgo ,  por  defeóto  de  poder  ,  y 
oponerle  á  la  voluntad  del  inftituidor ,  y  que  a  dicho  D.  Jofeph, 
como  á  fucceífor  en  él ,  le  competía  derecho  para  reintegrarle  de 
la  feñora  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles,  como  fucceffora  en  los 
bienes  de  dicho  Don  Ramón,  nieto,  de  los  dichos  1042,.  peíos,y 
que  los  reditos  correfpondientes  á  ella  cantidad,  deíde  eldia  que 
perteneció  la  fuccefsion  del  Mayorazgo  a  la  Iluftre  Marquefa, 
deven  aplicarfe  en  compenfacion,  y  extinción  de  los  aflatos  cré¬ 
ditos  de  la  dicha  íeñora  Doña  Maria  Vicenta,  —  en  villa  de  cuyo 
pedimento,  mando  la  Sala  refervar  (u  providencia  para  la  villa  de 
los  artículos ,  de  la  antecedente  advertencia.  — 

AfDF  E^TEKCIA  QVA^TA. 

f3  6 2  T"?  N  la  propia  conformidad  fe  advierte  ,  que  por 

parte  del  dicho  D.  Jofeph  Carroz,  en  el  miímo 
dia  15.  de  Mar$o  ,  de  dicho  año  de  1 7 1  o.  fe  dio  otra  petición* 
diziendo  3  que  entre  las  omifionesque  fe  tuvieron  por  la  Iluílre 
Marquefa ,  y  ademas  de  los  perjuicios  que  fe  le  avian  íeguido, 
como  fucceífor  en  el  Mayorazgo  de  Guadazequies ,  por  lo  pro¬ 
nunciado  en  la  Sentencia,  reíultava  de  los  Autos  otro  mayor, 
que  confiília  en  averfe  declarado  por  legitimo  ,  y  fubfiílente  el 
crédito  de  la  donación  de  100.  pefos  anuos,  hecha  por  D.  Ray- 
mundo  Sanz  de  la  Llofa ,  Vinculador,  a  favor  de  Don  Ramón 
Sanz,  fu  hijo,  para  el  matrimonio  que  eílecontraxo  con  Doña 
Maria  Pallas  ( que  es  la  menfionada  en  elle  memorial  en  el  IIL 
Supueílo ,  al  num.  10.  )eílimando  dicha  donación  por  capital 
de  2000.  pefos ,  y  aplicando  en  compenfacion  el  redito  anuo  de 
ella  con  los  frutos,  y  reditos  del  Mayorazgo*  porque  al  tiempo 
que  dicho  Don  Ray mundo  otorgo  ella  donación  ,  avia  otorga- 
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3o  antecedentemente  otra  de  i  óo.  peíos  anuos*  á  Don  Raymun- 
do  Sanz ,  fu  nieto ,  para  tomar  el  Abito  de  Monteía  ;  y  afsi  mif- 
mo  dando  eftado  de  Matrimonio  al  mifmo  Don  Ramón ,  nieto, 
con  Doña  Ana  Maria  Julia  ,  le  hizo  donación  por  via  de  Mayo¬ 
razgo  a  Don  Ramón ,  y  fus  fucceíforcs  en  él  ,  de  el  Lugar  de 
Guadazequies ,  caías  de  Xativa ,  y  i  oooo.  peíos  en  cenfos,  valió- 
ios ,  y  exigibles ,  que  no  fueífen  impueños  por  los  Moriícos  ex- 
pulios  ;  en  fuerza  de  cuya  donación,  hecha  en  el  contrato  Matri¬ 
monial ,  íe  avia  adquirido  derecho  cierto,  é  indubitable  , á fa¬ 
vor  de  los  fucceífores  en  dicho  Mayorazgo ,  refpe£to  de  los  bie- 
nes ,  y  ceñios  de  que  fe  fundo;  y  que  de  los  Inventarios  que  avia 
en  los  Autos ,  y  de  la  eferitura  de  declaración  hecha  por  el  mit 
mifmo  Vinculador ,  y  lo  que  reíultava  de  la  quenta  formada  ,íe 
conocía  que  en  el  patrimonio  que  fue  del  dicho  Vinculador ,  no 
avian  recaído  ,  ni  recaían  bienes  equivalentes  ,  para  el  pago  de 
los  ioo.  peíos  anuos ,  correípondientes  á  la  donación  hecha  al 
hijo;  y  para  la  de  los  i  oooo.  peíos  en  ceñios  valioíos,de  que  fun¬ 
do  el  Mayorazgo  ;  por  cuya  cauía,  por  defe&o  de  bienes,  era  in¬ 
valida  dicha  donación  de  i  oo.  pefos ,  y  de  ello  fe  infería  el  agra¬ 
vio  que  fe  avia  hecho  a  los  fucceífores  del  Mayorazgo ,  en  averia 
declarado  fubfiftentc.  — 

Concluyendo ,  en  que  fe  mandaífe  declarar  formalmente,quc 
la  dicha  donación  de  ioo.pefos  anuos, hecha  por  Don  Raymun- 
do,  Vinculador,  a  favor  de  Don  Raymundo ,  fu  hijo ,  fue  invali¬ 
da  ,  é  infubfiftente  ,  por  coníideraríe  otorgada  en  perjuízio 
de  las  precedentes  donaciones  ,  hechas  por  el  mifmo  inftituidor 
del  Mayorazgo,  por  defecto  de  bienes  para  poderle  cumplirá* 
pago,  y  que  ni  la  Iluítre  Marqueía  de  Miraíol ,  ni  el  dicho  Don 
Jofeph  Carroz  avian  fido,  ni  eran  obligados  a  pagar  fu  anuo  ré¬ 
dito;  ni  que  por  razón  de  él  no  fe  avia  podido  hazer  compenfa- 
cioncon  los  frutos ,  ni  fe  avia  podido  hazer  en  lo  refpe&ante  al 
capital,  y  que  en  quanto  parecieíTe  neceíTario  le  competía  al  di¬ 
cho  Don  Joíeph  el  beneficio  de  retención  de  todos  los  bienes 

comprehendidos  en  el  Mayorazgo,  con  prelacion  aíferco  cré¬ 
dito  de  dicha  donación ,  —  y  aviendofe  refervado  para  la  vifta  de 
los  artículos,  afsimiftno  la  providencia  de  eñe  pedimento.— 

Mmmm  [i 6  J, 
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Amo  de  la  R.  $  6  y  En  vifta  del  pleyto  por  los  Señores  de  la  Sala>cl  día  1 1  ■ 
preciando*^  ^ mcs  Abril,  de  dicho  año  de  7 1  o.  fe  proveyó  Auro ,  en  que 
nulidades, y  re-  mandaron,  que;  en  quanto  al  primero  articulo  de  nulidades  (  ex¬ 
ternando  los  ar  cn  eíle  memorial  al  num.  3  4  3 .)  del  pedimento  de  la  íe- 

clones  para  la  ñora  Dona  Mana  Vicenta  Cruilles,  de  x6.de  Febrero,  de  70  j. 
dífioitiva ,  P.S.  fe  guardaíle,  cumplieíle,  y  executaífe  lo  mandado  por  la  Sala ,  cn 
a,pa«.fol.3  86.  ej  ¿c  ¿'fe  Setiembre,  de  708  .  ( que  es  el  expreílado  en  e£ 
te  memorial  al  num.  3  5 1 . )  y  que  en  quanto  a  los  otros  tres  artí¬ 
culos,  y  pedimentos  dados  por  dicho  Don  Joíeph  Carrbz  (  que 
fon  los  expreífadps  en  elle  memorial  á  los  num.  345.  —  346.-- 
■3 48.—  3  6 1 .  r-  y  3  6 z. )  lo  devian  todo  refervar ,  y  lo  refervavan 
para  la  difinitiva  de  lo  principal  de  efte  pleyto.— 

364  Y  debaxo  de  ellas  advertencias ,  fe  procede  a  las  pro- 
banjas  que  únicamente  fe  han  hecho  en  cíla  íegunda  inílancia 
por  parte  de  la  feñora  DoñaMaria  Vicenta  Cruilles  en  la  forma 
prevenida  antes  en  elnum.35  j.  y  delmodofiguiente.— : 

PROBANZA. 


Anfepregun¿ 
tas  de  D.Joleph 
Carroza  los  teí 
tigos  de  la  íeño 
taDoña  María 
Vicenta,  P.S.2. 
pate,fol.2 13. 
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de  Don  Jfeph  Carroep,  d  los  teftígos pte femados  por  la 
Jema  Doña  María  Vicenta  Cruilles. 

ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  L 

3  ¿S  T^Rimeramcnre ,  fean  interrogados,  y  digan ,  que 
1  no  faben  que  Don  Onofrc  Cruilles ,  huvieíTc 
hecho  en  el  Molino  del  Lugar  de  Guadazequies ,  obras  algunas: 
íi  dirán  que  no,  ítmplwnon>  tsre.  y  fi  lo  contrario ,  declaren  qua- 
les  fueron  ,  y  en  que  años  las  hizo ,  fi  las  han  vifto  todas ,  y  fi  oy 
permanecen,  y  quanto  es  lo  que  pudieron  collar ,  dando  la  ra¬ 
zón  de  como  lo  íaben.  -- 

En  efta  antepregunta ,  contefian  íeys  de  los  teftigos ,  cn  que 
Don  Onofrc  Cruilles,  defpues  que  entro  a  poíTeer  el  Lugar  de 
Guadazequies ,  hizo  hazer  en  el  Molino ,  y  poner  una  Muela,  a- 
dcmas.de  Jas  que  avia,  que  folo  eran  dos,  y  con  la  que  anadio, 

fue- 
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fueron  tres ,  y  eftuvierori  ,  y  han  éftado  corrientes,  y  molientes, 

y  afsimiímo  alargo  la  caía  de  dicho  Molino,haziendole  un  quar- 
to ,  o  apoíento ,  y  otras  obras ,  y  cavalleriza ,  para  la  habitación 
comoda  ,  y  de  las  cavalgaduras ,  y  que  al  tiempo  de  las  depofi- 
dones  permanecía  dicha  muela ,  que  fe  hizo  nueva ,  y  las  obras, 
las  quales  executo  dicho  Don  Onofre,  deípues  que  obtuvo  fen- 
tencia  á  fu  favor  del  Lugar  de  Guadazequies ,  y  poco  tiempo  dct 
pues  que  entro  á  tomar  la  poífefsion  de  aquél  ,  y  que  lo  fabcn 
por  aver  vifto  hazer  dichas  obras ,  y  el  Molino  antes  con  dos  pie¬ 
dras  ,  y  defpues  que  entro  dicho  Don  Onofre ,  aver  vifto  tres , 
con  la  que  eñe  anadio ,  aunque  no  pueden  dczir  ciertamente  lo 
que  coltaron  dichas  obras.  — 

Otros  dos  de  los  teftigos  dizcn ,  que  por  cuenta  de  Don  Ono¬ 
fre  Cruill es,  fe  pufo  en  el  Molino  del  Lugar  de  Guadazequies, 
una  tercera  muela ,  que  fe  anadio  a  las  dos  que  avia  ,  la  qúal  pa¬ 
go  dicho  Don  Onofre ,  y  que  los  teftigos ,  como  albañiles  que 
eran ,  hizieron  el  cubo  para  aquella ,  y  toda  la  demás  obra  que 
fue  menefter  para  que  quedafle  corriente,  y  moliente, como  con 
todo  efe&o  quedo  en  dicha  conformidad ,  y  afsi  miímo  defpues 
de  la  referida  obra  hizieron ,  obraron ,  y  fabricaron ,  una  pared 
que  cae  al  patio  de  la  caía  de  la  feñoria ,  por  todo  lo  qual  les  dio, 
y  pago  dicho  Don  Onofre,  cinquenta  libras  ,  moneda  de  cfte 
Reyno ,  y  por  lo  bien  que  lo  avian  hecho ,  les  dio  de  arguilando 
lio.  peíos ,  cuyas  obras  les  parece  íe  hizieron  de  i  o.  años  á  efta 
parte ,  y  la  obraron  por  dichos  5  o.  peíos ,  dé  manos  raninamen¬ 
te  ,  porque  todos  los  pertrechos,  y  la  referida  muela,  los  dio,  en- 
trego,  y  corrio  por  quenta  de  dicho  Don  Onofre,  y  Ies  parece 
que  en  dichos  pertrechos  rebaxado  lo  que  pudo  coftar  la  muela, 
por  la  experiencia  que  tienen  de  fu  Oficio ,  huvo  de  gaftar  dicho 
Don  Onofre  otros  cinquenta  pefos,  que  con  los  50.  de  las  ma¬ 
nos  ,  que  con  efeóto  cobraron  de  dicho  Don  Ono  fie  >  eran  cien 


pefos.— 

Otro  de  los  teftigos  dize  aver  oído  dezir  ,  que  ^on  Onofre 
Cruilles ,  hizo  las  obras  en  el  Molino ,  y  que  por  íu  quenta  hizo 
poner  una  muela ,  aunque  no  fabia  lo  que  avia  cortado ,  con  la 
qual  v  las  dos  que  avia ,  eran  tres ,  y  con  eftas  gozó  el  teftigo  en 

arren- 
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arrendamiento  el  tiempo  que  lo  tuvo  el  dicho  Molino.  =3' 

Los  otros  tres  de  los  teftigos  dizen  ,  que  no  iaben  cofa  alguna 
délo  que  en  la  antepregunta  fe  contiene.  — 

ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  II. 

$66  TTcm , digan  que  las  tierras  anexas  al  Molino  ari- 
ñero  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  no  fon  fi¬ 
no  tres  cacadas  entre  huerta ,  y  iecá  i  y  fi  dirán  que  es  verdad, 
amplias  non ,  ere.  y  fi  lo  contrario,  digan  en  que  lo  fundan.— 

En  efta  antepregunta ,  conteftan  dos  de  los  teftigos ,  en  que 
las  cacadas  de  tierra  huerta ,  y  leca,  anexas  al  Molino  de  Guada¬ 
zequies,  ferán  feys  poco  mas ,  o  menos,  lo  que  íabian  por aver 
\ifto  muchas  vezes  dichas  tierras ,  y  1er  hijos  de  la  Puebla  de  Ru¬ 
gar  ,  en  cuyo  termino  eftá  el  Molino.— 

Otros  quatro  de  los  teftigos ,  dizen  fer  cierro  lo  que  contiene 
la  antepregunta ,  y  fer  folo  tres  las  cacadas  de  tierra  del  Molino, 
porque  aunque  avia  feys,  fe  las  ha  ido  llevando  el  rio,lo  que  han 
vifto  aísi. 

Los  otros  feys  de  los  teftigos  dizen ,  que  no  pueden  aílegu- 
rar  las  cateadas  de  tierra  que  ay  contiguas  á  dicho  Molino,  por¬ 
que  aunque  han  ido  á  él  muchas  vezes ,  no  han  puefto  reparo  en 
ello ,  por  cuya  caula  no  fabian  lo  que  contenia  dicha  antepre¬ 
gunta.— 

ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  III. 

367  TTem,  digan  que  no  faben  que  Don  Phelipe  Crui- 
JJIeshuvieffe  hecho  arrendamiento  alguno  á  Joíeph 
Alberola ,  de  los  derechos  Dominicales ,  y  regalías  de  dicho  Lu¬ 
gar  de  Guadazequies ,  y  iludirán  que  no ,  amplias  non ,  ere.  y  fi  lo 
contrario  ,  digan  en  que  ano  fue  hecho  el  arrendamiento ,  que 
Notario  lo  recibió ,  porque  precio ,  y  fi  á  mas  de  las  regalías ,  y 
derechos  Dominicales ,  fe  incluyeron  en  él  otros  bienes  dando 
cfpecifica,  y  concluyente  razón  de  como  lo  faben.  — 

En  efta  antepregunta ,  conteftan  fíete  de  los  teftigos ,  en  que 
es  cierto,  que  Don  Phelipe  Cruilfes  avria  ? .  años  con  poca  dife- 

ren- 


renda ,  arrendó  a  Joíeph  Alberola ,  Vezmo  de  Quatrotoñda ,  el  278.i-295.-S» 
Molino  ,  y  derechos  Dominicales  de  Guadazequies ,  en  cuyo  ar-  IR5  *  y 
rendamiento  fe  incluyeron  las  cierras  de  dicho  Molino  (expreífa- 
das  en  la  antepregunta  antecedente ,  y  aísi  mifmo  la  heredad  de 
la  feñoria,  que  era  tierra  de  vinas  ,  y  la  heredad  nombrada  de 
Navarro ,  en  precio  cada  año,  de  5  5  5 .  libras ,  y  ademas  de  ello, 
con  obligación  de  darle  un  cebón  cada  año ,  y  por  cada  caía  de 
dicho  Lugar ,  dos  gallinas ,  y  afsipropio  quatro  cantaros  de  arro¬ 
pe  ,  lo  que  añade ,  y  dize  fabe  el  uno  de  dichos  teftigos,  por  fcr 
el  mifmo  que  hizo  el  arrendamiento  *,  y  los  demas  en  quáto  a  lo 
primero  por  averie  vifto  ufar  de  dicho  Molino  al  dicho  arrenda¬ 
dor,  y  cultivar  dichas  tierras ,  heredades  *,  y  percebir  I05  frutos  de 
dicho  Lugar. 

Los  otros  cinco  de  los  teftigos  dizen,  no  fabcr  cofa  alguna  de  p0i|0§  255.  b. 
de  lo  que  en  la  antepregunta  íe  exprefla, --  2*2.  B.  283*  B. 

ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  IV, 

'368  TTem,  digan  queíaben  ,  y  tienen  explícita  noticia  P0I.Y1*.  Ei 
que  en  el  arrendamiento  que  el  dicho  Don  Pheli- 
pe  hizo  a  dicho  Joíeph  Alberola  ,  ademas  de  las  5  5  5.  libras  que 
en  cada  un  año  ofreció  pagar  por  precio  del  arrendamiento, que¬ 
do  dicho  arrendador  en  la  obligación  de  aver  cada  un  año  de 
criar ,  y  dar  al  dicho  Don  Phelipe,  vn  cebón ,  de  valor  de  1 5 .  li¬ 
bras  ,  quatro  arrobas  de  pafas,  y  50.  gallinas ,  y  fi  dirán  que  es 
verdad  ,  amplias  non ,  y  fi  lo  contrario,  digan  como  lo  pueden 

negar ;  quando  efto  ha  fido  publico,  y  notorio ,  publica  voz,  y 
fama  en  dicho  Lugar  de  Guadazequies.  — 

En  efta  antepregunta ,  dize  uno  de  los  teftigos,  que  es  Joíeph  ¡70I.24$? 
Alberola,  arrendador,  cxpreíTado  en  la  antepregunta  antes  de 
cfta  ,  que  lo  que  puede  dezir  íobre  ella,  ya  lo  tiene  dicho  en  di¬ 
cha  antepregunta  ,  a  que  fe  refiere.  ~~ 

Otro  délos  teftigos  dize  ,  que  lo  que  con  verdad  podía dezir  Fol>  3<í8íb# 
era  ,  que  en  tiempo  que  Aguftin  Ubeda ,  fu  Abuelo ,  fue  arren¬ 
dador  de  dicho  Lugar ,  le  embiava  cada  año  por  Navidad  á  Don 
Onofre  Cruilles ,  un  cebón  con  todas  fus  menudas ,  que  valdría 
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mas  de  1  j.  libras  ¡  finos  cantaros  de  arrope ,  que  no  eftava  for¬ 
mal  quantoscran,  dos  capados  de  palas,  y  dos  gallinas  de  cada 
caía  del  Pueblo ,  todo  lo  qual  Hevava  el  teftigo  de  ordé  de  dicho 
fu  Abuelo,  a  dicho  Don  Onofcc,aunque  no  podia  dezir  con  ver¬ 
dad,  fi  eñe  regalo  fe  incluía,  b  no  en  el  arrendamiento. 

Otro  délos  teñigos  dize,  que  labe  muy  bien  que  jofeph  Al- 
berbla ,  ademas  del  precio  del  dicho  arrendamiento  ,  que  eran 
555.  libras,  tenia  obligación  de  dará  Don  Phelipe  un  cebón 
de  valor  de  15.  libras ,  trayendofelo  á  efta  Ciudad  cada  ano ,  y 
50.  gallinas ,  lo  que  fabia  por  averíelo  vifto  embiar ,  y  también 
algunos  cantaros  de  arrope ,  y  algunas  pafás ,  aunque  no  labia  la 
cantidad.— 

Otro  de  los  teñigos  dize ,  que  es  verdad  lo  contenido  en  la 
antepregunta ,  fin  dar  razón,  —  y  los  otros  ocho  de  los  teñigos 
no  faben  cofa  de  la  antepregunta.— 

ARTICULOS,  Y  ANTEPREGUNTAS  V.  y  VL- 

[3  69  TTem,  digan  que  no  pueden  aflegurar  con  juramen- 
1  to,  que  antes  del  ano  de  1 700.  eftuvieíle  arren¬ 
dado  folo  el  Molino  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  por  pre¬ 
cio  cada  año  de  1  zo.  libras.  —  Y  que  el  dicho  Molino,  viviendo 
Don  Onofre ,  y  Don  Phelipe  Cruílles,  el  mayór  precio  en  que  al¬ 
gún  año  fe  arrendó ,  fue  en  100.  libras ,  por  manera  ,  que  mu¬ 
chos  años  eftuvo  arrendado  por  precio  de  80.  libras ,  y  en  otros 
aun  en  menos  cantidad.— 

En  eftas  ante  preguntas  dize  uno  délos  Teñigos,  que  el  Mo¬ 
lino  del  Lugar  de  Guadazequies ,  y  feis  caljadas  de  tierra  anexas 
á  el  lo  tenia  arrendado  un  ral  Paftor  por  precio  cada  año  de  i  zo. 
libras,  avria  cofa  de  j  .o  6 .  años  al  tiempo  de  la  depoficion,  y  que 
lo  fabia  por  averíelo  dicho  dicho  Paftor,  y  afsimiímo  Jofeph  Al- 
bcrola,  y  por  aver  pallado  muchas  vezes  por  dicho  Molino,  aver 
vifto  en  él  a  dicho  Paftor  ,  y  cultivar  las  tierras  ,loqueafsi 
era  publico  en  Guadazequies ,  y  que  íe  referia  en  codo  a  la  Eícri- 
tura  de  arrendamiento.  — 

Otro  de  los  Teñigos,  que  es  Jofeph  Albcrbla ,  dize ,  que  íólo 
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fabe  que  avrla  cofa  de  /•  anos  podo  mas  ,  o  míenos ,  que  le  quita¬ 
ron  al  Teftigo  el  arrendamiento  de  los  derechos  dominicales  del 
Lugar  de  Guadazequies,  con  todo  lo  demas  q  fe  incluía  en  el  3  y 
que  entonces  por  parte  de  la  feñora  Doña  María  Vicenta  Cruilles 
fe  le  hizo  arrendamiento  del  Molino  folo ,  fin  las  tierras  a  él  ane¬ 
xas,  y  de  la  heredad  de  Navarro  por  tiempo  de  5  .años,y  por  pre¬ 
cio  de  1 7  5  .libras  cada  uno ,  y  que  deípues  lo  rearrendo  el  Tefti¬ 
go  folo  el  Molino  a  Vicente  Aranda  íu  fobrino  por  tiempo  de 
quatro  años,  y  por  precio  de  1 1  o.  libras  cada  uno,y  le  parece  que 
el  primero  año  fue  por  1 20.  y  que  los  demas  el  fer  ano.  fue 
quererle  hazer  la  gracia  á  dicho  fu  fobrino,  aunque  tenia  quien  le 
dieífe  1 20,  y  que  acabado  dicho  arrendamiento  avia  cola  de  vn 
año  avia  buelto  a  rearrendar  dicho  Molino  folo  a  Pafqual  Paftor 
de  Benigani,  por  el  tiempo  que  le  quedava ,  y  por  precio  de  1 20. 
pefos  al  año,  y  que  fe  referia  en  todo  a  las  eferituras  de  arrenda¬ 
miento.— 

Otro  de  los  Teftigos,  que  es  Pafqual  Paftor,  dize,  queíolo  la¬ 
be  que  Jofeph  Alberola  por  el  mes  de  Marjo,  de  704.1e  rearren- 
do  el  Molino  de  Guadazequies  por  precio  cada  mes  de  io.libras 
que  hazian  al  año  1 20.  por  eícritura  ante  Pedro  Alberola,  Efcri- 
vano,  de  Quatrotonda ,  y  que  al  tiempo  de  la  depoficion  eftava, 
y  habitava  en  dicho  Molino  como  Arrendador  de  él. 

Otros  dos  de  los  teftigos,  dizen,que  folo  faben,  aver  oído  de- 
zir,  que  Jofeph  Alberola  tiempo  avia  tenia  arrendado  el  Molino 
de  Guadazequies,  tierras  a  él  anexas,y  la  heredad  de  Navarro,por 
precio  cada  año  de  1 70.  libras ,  y  que  cofa  de  un  año  al  tiempo 
de  la  depoficion ,  avia  dicho  Alberola  arrendado  dicho  Molino 
folo  a  Pafqual  P aftor ,  por  precio  de  1  o.  libras  al  mes ,  que  hazian 
al  año  1  z o.  — 

Los  demas  Teftigos  no  faben  cofa  de  las  antepregunras.-- 

ARTICULOS,  Y  ANTEPREGUNTAS  VIL  y  VIII. 

,  yo  TTem,  digan  que  la  heredad  de  Navarro,  fituada  en 
I  el  termino  de  la  Villa  de  la  Ollería ,  avrá  cofa  folo 
de  ocho  años,  que  la  compro  Don  Onofie  Cruilles.  --  Y  que  la 
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dicha  heredad  de  Navarro, q  íc  compone  de  veinte  y  quatro  cal- 
jadas  de  tierra  oliveral,  y  de  hazer  trigo ,  con  fu  caía,  y  corral  de 
guardar  ganado,  lo  mas  que  ha  valido,  y  valió  de  arrendamiento 
mientras  la  poíTeyeron  Don  Onofre,  y  Don  Phelipe  Cruilles ,  fue 
la  cantidad  de  1 5 .  libras  cada  un  año.— 

B.  y  En  eftas  antepreguntas  conteftan  dos  de  los  Teftigos ,  en  que 
la  heredad  menfionada  en  ellas  la  compro  Don  Onofre  Cruilles, 
y  que  eftá,  con  íu  caía ,  y  corral  de  guardar  ganado ,  les  parece 
que  lo  mas  que  podría  valer  cada  un  año  de  arrendamiento,  fi  íe 
arrendáíe,  feria  de  quarenta ,  a  quarenta  y  cinco  libras ,  mas  que 
menos,  lo  que  fabenpor  averia  vifto  muchas  vezes,y  tener  expe¬ 
riencia  ,  por  tener  tierras  proprias  en  aquellos  parages  donde  efta 
dicha  heredad  de  lo  que  pueden  valer  dichas  tierras.— 

Otro  de  los  Teftigos ,  dize,  que  ha  oido  dezir ,  que  dicha  he¬ 
redad  la  compro  Don  Onofre  Cruilles  de  íu  dinero,  aunque  no 
íabe  ni  ha  oido  dezir  en  quanto  la  compro ,  y  lo  que  en  quanto 
á  ella  puede  dezir,  es,  que  tiene  10.  jornales  de  tierra  oliveral ,  y 
de  hazer  trigo,  y  algunas  higueras,  y  una  viña  co  fu  cafa,y  corral 
de  guardar  ganado ,  y  que  el  Teftigo  las  hizo  labrar  en  todo  el 
tiempo  que  tuvo  arrendada  dicha  heredad,  y  tenia  por  experien¬ 
cia,  y  hazia  juizio  que  podría  al  tiempo  de  la  depoficion ,  y  avria 
podido  valer  de  arrendamiento ,  en  todo  el  dicho  tiempo  unas 
quarenta  libras  mas  que  menos,  lo  que  teftificava  con  verdad  por 
aver  cogido  los  frutos  todos  los  años  ,  y  defpues  de  pagados  los 
trabajos  de  dichas  tierras ,  y  cultivo  de  aquellas ,  hazia  laquenta 
pagar  quarenta  libras  todos  los  años,  mas  que  menos  de  dicha 

heredad.  — 

Otro  de  los  Teftigos,  dize,  que  aunque  no  fabe  quando  com¬ 
pro  la  heredad  Don  Onofre  Cruilles, en  lo  demas  es  verdad  la  an- 
tepregunta,  lo  que  dezia  por  averíelo  oído  dezir  á  Aguftin  Ube- 
da,  en  el  tiempo  que  fue  Arrendador  en  la  Cafa  de  la  Señoría.— 
Otro  délos  Teftigos,  dize,  fer  verdad  la  antepregunta,  en 
quanto  al  tiempo  que  compro  la  heredad  Don  Onofre  Cruilles, 
fin  dar  razón,  y  que  en  quanto  a  lo  demas  del  arrendamiento, no 
fabia  cofa. 

Otro  de  los  Teftigos,  dize,  que  es  verdad  la  antepregunca,  en 

quan- 


quanto  a  la  compra  de  la  heredad ,  lo  que  fabe  porque  inconti¬ 
nenti  que  la  compro  ^on  Onofre  ,  le  dio  al  Teftigo  un  pedazo 
de  tierra, que  feria  jornal, y  medio,con  el  cargo  de  partir  el  tercio 
de  frutos-, y  en  quanto  a  lo  demás,  q  le  parecía  al  teftigo  q  la  dicha 
heredad  de  Navarro,  defde  que  la  poíleia  dicho  D.  Onofre  Gruí- 
lies,  haftael  dia  de  la  depoficion ,  en  jamás  abria  podido  valer  en 
cada  ano,  fi  fe  huvieífe  de  arrendar  fola ,  mas  cantidad  que  la  de 
i  y.  libras  poco  mas ,  o  menos ,  lo  que  podía  dezir ,  por  fer  La~ 
brador ,  y  íaber  la  calidad  de  la  tierra  de  dicha  heredad,  y  que 
Jo  que  mas  que  fe  datia  por  ella  en  arrendamiento  ,  feria  dicha 
cantidad.  — 

Otro  de  los  teftigos  dize ,  que  es  verdad  la  antepregunta  en  F0I.3 15V 
quanto  á  la  compra  de  la  heredad  de  Navarro ,  fin  dar  razón ,  y 
en  quanto  á  lo  demás  dize,  que  lo  que  eftá,con  fu  caía ,  y  corra! 
de  guardar  ganado,  le  parece  al  teftigo  podía  valer  de  arrenda¬ 
miento  en  cada  un  año ,  en  el  tiempo  que  ha  la  poífeian  dichos 
Don  Onofre  ,  y  Don  Phelipe ,  feria  la  cantidad  de  50.  libras,  po¬ 
co  mas ,  o  menos ,  aunque  al  tiempo  de  la  depoficion ,  por  eftár 
maltratada ,  y  mal  cultivada  no  valdría  tanto ,  y  que  efto  lo  íabia 
por  tener  bien  vifta  dicha  heredad,  y  aver  labrado  en  ella ,  y  ía¬ 
ber  como  Labrador  lo  que  pueden  valer  las  tierras  en  arrenda¬ 
miento  ,  en  particular  las  circumvezinas.  —  Los  demás  teftigos, 
no  faben  poía  de  dichas  antepreguntas.-- 

ARTICULO ,  Y  ANTEPREGUNTA  IX. 

57 1  TTem,  digan  que  aunque  defde  el  año  de  I&77*  VoLatp.B. 

JL  hafta  el  año  de  1 699.  fe  han  experimentado  >  de 
malas  ,y  buenas  cofechas ,  en  todo  genero  de  granos ,  y  frutos, 
empero  los  menos  que  en  el  difeurío  de  dicho  tiempo  han  podf- 
do  tocai  cada  un  año,  de  los  percebidos  en  el  termino  de  dicho 
Lugar  de  Guadazequies ,  á  los  derechos  de  la  feñoria ,  han  fido 
( efto  es )  z  5 .  caizes  de  trigo;  i  o.  de  cevada;*  de  adá£a*,  de  oja, 

13  5-  cargas ;  de  vino  300.  cantaros;  y  de  azey  te  diez  arrobas;  ha- 
ziendoíe  la  quenta  de  unos  años  en  otros;  y  fi  dirán  q  es  verdad, 
amplius  non ,  <&c.  y  fi  lo  contrario,  expreíTen  en  que  lo  fundan.-- 
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En  eftaantcpregunra,  dize  uno  de  los  Teftigos, que  en  el  tierna 
po  meníionado  en  ella  ha  vifto  experimentar  de  buenas ,  y  malas 
cofechas, y  que  en  el  año  mejor  lo  mas  q  íe  avra  percebido  en  di¬ 
cho  termino  de  el  Lugar  de  Guadazequies  de  frutos  era,  (eftoes) 
de  trigo, unos  20.caízes:  de  cebadadnos  5  .caízes:  de  adaza, vnos 
¡1  6.  caízes:  de  oja,  15.01 6.  cargas:  devino,  2 50.  cantaros:  y  de 
azeyte,  unas  8.  o  9.  arrobas  \  lo  que  labia  por  tener  heredades  en 
la  Puebla,  las  quales  culcivava  el  Teftigo  por  fu  quenta,  y  por  ef- 
tar  circunvczinas  del  termino  de  dicho  Lugar  ,  al  recoger  las  co¬ 
fechas  avia  podido  ver  en  experiencia  codo  lo  que  llevava  refe¬ 
rido.  — 

Otro  de  los  Teftigos ,  dize ,  que  no  podia  dezir ,  ni  teftificar 
cofa  alguna  del  hecho  expreífado  en  dicha  antepregunta ,  ni  del 
tiempo  que  en  ella  fe  dezia ,  pero  que  lo  que  podia  aífegurar  con 
verdad,  en  virtud  de  juramento  que  tenia  hecho, era,  que  los  pri¬ 
meros  quatro  años  que  tuvo  el  arrendamiento  de  los  derechos 
dominicales  de  la  Señoría  de  Guadazequies,  le  huvo  de  tocar  a  él 
como  Arrendador,  limpio  de  todo,  ( ello  es )  10.  caízes  de  trigo 
cada  un  año  haziendo  la  quenta  unos  con  otros :  de  cebada  1 8. 
caízes:  de  adaza  1 8. caízes:  de  oja  2  5.  cargas:de  vino  300.  canta¬ 
ros:  de  azeyte  8 .  arrobas,  poco  mas  o  menos.— 

Otro  de  los  Teftigos,  dize,  que  lo  mas  que  ha  podido  tocar  á 
los  derechos  de  la  Señoría  en  el  diícurío  del  tiempo  expreíTado  en 
la  antepregunta,  de  los  frutos  pertenecientes  á  aquella  cada  año: 
y  el  año  que  mas,  era ,  de  trigo  20.  caízes ,  poco  mas ,  o  menos, 
de  cebada  6.  caízes:  de  adaza  1 8, caízes:  cargas  de  oja  2  5.  canta¬ 
ros  de  vino  2  50.  y  arrobas  de  azeyte  diez  5  lo  que  fabia,  y  podia 
dezir  con  verdad,  y  certeza,  poraver  fido  Arrendador  del  diez¬ 
mo  ,  y  tierras  tocantes  al  Lugar  de  Guadazequies ,  a»vria  cofa  de 
[1 3.  años.— 

Ocro  de  los  Teftigos ,  dize ,  que  lo  que  puede  dezir ,  es,  aver 
oído  a  los  Diezmeros  de  Benigani,que  recogían  el  diezmo  de 
Guadazequies*  que  de  los  derechos  dominicales  de  dicha  Seño¬ 
ría  fe  avrian  facado  unos  años  con  otros,  y  haziendo  la  quenta  de 
buenas,  y  malas  coíechas,  defde  2  5.  años  ,  al  tiempo  de  la  depo* 
Ccion  *  y  avnan  cgoido  al  Señor ,  o  Arrendador  de  cachos  dere- 


clios  dominicales  cada  ilri  ano,  era;  de  trigo  ij\  caizes :  de  ceba¬ 
da  íeis :  de  adaza  1 5  •  de  oja  2. 5  .cargas :  de  vino  zjo.  cantaros:  y 
de  azey  te  1  o.  arrobas.  — 

Otro  de  los  teftigos  dize ,  que  lo  que  puede  dezir  fobre  el  he¬ 
cho  expreíTado  en  la  antepregunta,  es  que  vnos  años  en  otros  de 
los  que  fe  expreflavan ,  lo  mas  que  avia  podido  tocar  cada  año  á 
la  feñoria  de  Guadazequies  era  i  veynte  y  cinco  caizes  de  trigo 
de  cevada-,  1 8.  de  ada^a^  zy.  cargas  de  oja  \  300.  cantaros  de  vi¬ 
no  *  y  diez  arrobas  de  azey  te-,  lo  que  fabia  por  vivir  en  dicho  Lu¬ 
gar  de  Guadazequies ,  y  a  ocafion  de  eíTo  averíe  hallado  muchos 
de  los  referidos  años  en  las  Eras,  al  tiempo  de  la  repartición  de 
dichos  frutos ,  y  averio  vifto  afsi.  —  Los  demas  teftigos  no  íaben 
cofa  de  la  antepregunta.  ~ 

ARTICULOS,  Y  ANTEPREGUNTAS  X.  XI. 

[37Z  TTem,  digan  que  no  íaben ,  ni  pueden  aíTegurar  af- 
íertivamente  ,  el  mas  alto  precio  que  han  tenido 
los  frutos, en  el  diícurfo  dél  tiepo  corrido  defde  el  año  de  1677. 
haftaelde  1699.  — Y  que  el  mas  alto  precio  que  en  el  difeur- 
ío  del  dicho  tiempo  unos  años  con  otros  tuvieron  los  fru¬ 
tos  en  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  fue,  el  trigo  á  1 8 .  libras  el 
caíz  :  la  cebada  a  3.  libras  1  z.fueldos  el  caiz :  la  adaza  a  4.  libras 
10.  fueldos  el  caíz,  y  la  oja  a  z. libras  la  carga.— 

En  ellas  antepreguntas  dizen  dos  de  los  teftigos, q  en  el  difeur-r* 
fo  del  tiempo  menfionado  en  ellas, los  frutos  de  el  Lugar  de  Gua¬ 
dazequies  ,  y  de  otros  circunvezinos  á  él  han  valido  á  diferentes 
precios ,  íegun  las  cofechas  que  ha  ávido ;  porque  en  confidera- 
CÍon  que  en  algunos  años  fe  han  vendido  los  frutos  a  mas,y  otros 
a  menos  ,  les  parece ,  que  el  mas  alto  precio  que  fe  les  puede  dar 
en  el  difeurío  de  dicho  tiempo  a  dichos  fucos,  es :  el  trigo  á  y.  li¬ 
bras  y  media  el  caiz:  la  cebada  á  ¿o.reales  el  caíz:  la  ada$a  a  z .  li¬ 
bras  el  caíz  :  la  carga  de  oja  1  .libra :  el  cántaro  de  vino  á  real :  y 
la  arroba  de  azey  te  á  1  o.  reales ;  y  en  efta  conformidad ,  dize  el 
uno  lo  vio  vender,  y  aun  vendió  fus  frutos  de  fus  heredades  pro¬ 
pias  ,  en  aquellos  parages  >  y  el  otro  averíos  vifto  vender  a  efte 
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precio  cñ  Quatrotonda,  Lugar  próximo  al  de  Guadazequies.-..  ? 

Otro  de  los  Teftigos,  dize,q  aunq  no  puede  teftiíicar  de  todo 
el  tiépo  menfionado  en  las  antepreguntas,  lo  que  podía  dezir,  es, 
que  en  el  difeurfo  de  los  ocho  anos  que  íue  Arrendador  del  diez¬ 
mo,  y  tercio  diezmo  de  la  Villa  de  Benigani,  en  el  qual  fe  incluye 
el  Lugar  de  Guadazequies,  al  mas  alto  precio  que  ha  vendido  el 
Irigo,  y  íe  vendio,afsi  en  el  dicho  Lugar  de  Guadazequies,  como 
en  los  demas  circunvezinos  fue  a  8.  libras  el  caiz :  la  cebada  á  3. 
libras  el  caiz:  la  ada$aá  4.1ibtasy  8.fueldos,y  que  rcfpedo  déla 
oja  no  eftava  formal:  y  el  azeyte  á  1  o.  reales  la  arroba,  — 

Otro  de  los  Teftigos,  dize,  que  íolo  fabia,  que  el  ano  antece¬ 
dente  al  de  la  depoficion  por  la  cofecha ,  el  trigo  corría  corrien¬ 
temente,  y  el  precio  mas  alto  que  tenia  cada  caiz  era  á  5o.reales,y 
a  48.  precio  á  que  vendió  el  Teftigo  1 1 .  caizes  a  la  Villa  de  Be¬ 
nigani  ;  y  á  el  mifmo  lo  vio  vender ,  y  comprar  en  todos  los  Lu¬ 
gares  circumvezinos  a  Guadazequies  j  y  que  la  adajafe  vendía  á 
2.  libras  8.  íüeldosel  caiz,  y  la  cevada ,  á  una  libra  diez  y  feys 
íueldos,  y  la  oja  a  1  o.  reales  la  carga.  — 

Otro  de  los  teftigos  dize  ,  que  en  el  difeurío  del  tiempo  ex¬ 
presado  en  la  antepregunta ,  el  trigo  unos  anos  con  otros  con¬ 
tando  por  el  mas  alto  precio ,  fe  puede  contar  a  cinco  libras  1  o. 
fueldos  el  caiz :  la  cevada  á  r  5 .  reales  el  caiz :  la  ada$a  a  ij.  rea¬ 
les  el  caiz :  la  carga  de  oja  a  10.  reales  :  el  cántaro  de  vino  á  dos 
íueldos  ,  y  feys  dineros ,  y  la  arroba  de  azeyte  á  1  o.realesj  lo  que 
podia  dezir  el  teftigo  en  virtud  del  juramento  que  tenia  hecho 
poraver  vivido  en  dicho  tiempo,  y  vivir  al  tiempo  de  la  de- 
pofícion  en  el  dicho  Lugar  de  Guadazequies,  y  a  ocafiondc 
efto  aver  vifto  vender  todos  los  referidos  frutos  al  precio  que  lle- 
vava  dicho.  --  Los  demás  teftigos  no  faben  cofa  alguna  de  las  an¬ 
tepreguntas.  — 

ARTICULOS,  Y  ANTEPREGUNTAS 
XII.  XIII.  XIV.  y  XV. 

[573  TTem,  digan ,  que  la  heredad  llamada  de  la  fenoría, 
P  en  el  tiempo  que  vivió  Don  Onofrc  Cruiiles ,  era 
-  .  muy 
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muy  mayor  qu  c  lo  es  de  preíente pues  entonces áviá  en  aquella 
una  heredad ,  que  oy  la  tiene  Aguftin  Ubeda  por  eftablecimien- 
tonque  le  hizo  dicho  D.  Onofre.  —  Y  que  mientras  efte  vivió  ,  la 
dicha  heredad  de  la  feñoría  efta  va  mucho  mas  plantada  ,  y  mejo¬ 
rada  ,  q  lo  efta  al  preíente  ,  y  que  por  razón  de  eftárlo  dicha  he- 
redad,  en  el  tiempo  que  vivió  dicho  Don  Onofre,  fe  darla  enton¬ 
ces  mas  arrendamiento  cada  año  que  al  preíente,  y  que  lo  menos 
que  fe  daría  de  arrendamiento  cada  un  año  de  dicha  heredad  de 
la  feñoría ,  es  la  cantidad  de  ioo.  libras.  — 

En  eftas  antepreguntas  dize  uno  de  los  teftigos,  que  folo  pue¬ 
de  dezir ,  que  en  todos  tiempos  á  vifto  que  la  heredad  de  la  feño- 
ría  efta  cultivada  de  un  mifmo  modo ,  y  que  un  mifmo  arrenda¬ 
miento  íe  pagaría  en  el  tiempo  quelapoífeia  Don  Onofre,  que 
íe  podía  pagar  al  tiempo  de  la  depoficion ,  y  que  aun  le  parecía 
eftár  entonces  algo  mejoradas  dichas  tierras,  y  que  lo  masque 
podía  valer  de  arrendamiento  dicha  heredad  de  la  feñoría  ,  eran 
150.  o  60.  libras  poco  mas  ,  6  menos  ,1o  que  fabia  por  tener  muy 
bien  vifta  dicha  heredad ,  y  faber  lo  que  valían  allí  dichas  cierras, 
a  ocafion  de  tener  otras.  — 

Otro  de  los  teftigos  dize,  que  en  la  conformidad  que  fe  ex- 
preíTaen  las  dos  antepreguntas  primeras  de  las  quacro,lo  a  oído 
dezir  fin  dar  razón ,  y  que  aunque  no  íabia ,  ni  era  de  fu  tiempo 
la  mejora  que  tenia  la  heredad  antes  de  la  quema  de  los  olivos, lo 
que  por  efta  fe  podiadar  de  arrendamiento ,  y  avia  podido  dar 
defde  el  tiempo  que  arrendó  la  feñoría  el  teftigo ,  cada  año  hafta 
el  tiempo  de  la  depoficion ,  eran  50.  libras  poco  mas ,  o  menos, 
lo  que  dezia  por  averio  aísi  experimentado.— 

Otio  de  los  teftigos  dize ,  íabe  muy  bien  que  D.Onofre  Crui- 
lies,  de  la  heredad  de  la  feñoría  le  dio  a  Aguftin  Ubeda ,  fu  tio, 
parte  de  tierras  de  aquella ,  aunque  no  podía  dezir  con  que  titu¬ 
lo  ,  fi  folo  el  que  al  tiempo  de  la  dcpoficion  las  poíTeia ,  y  en  el 
tiempo  que  era  arrendador  dicho  íu  Abuelo  ,  eftavan  anexas  á 
dichas  heredades  de  la  Señoría  ,  y  que  no  viendo  al  prefence  co- 
nioeftava  la  heredadlo  podia  dezir ,  ni  juzgar ,  fi  en  el  tiempo 
que  la  rigió  dicho  Don  Onofre  ,  fe  podia  dar  mas  arrendamiento 
que  al  tiempo  de  dicha  depoficion.  — 

Pppp  Otro 
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Otro  de  los  Teftigos,  dize  fojamente,  que  la  heredad  de  la  Se¬ 
ñoría  del  Lugar  de  Guadazequies ,  avia  oído  dezir  a  Aguftit* 
Ubeda ,  que  era  mayor  de  lo  que  era  al  tiempo  de  la  depoficion, 
porque  Don  Onofre  Cruillesle  avia  eftablecido  á  dicho  Ubeda 
parre  de  aquella.  — 

Otro  de  los  Teftigos,  dize,  que  íupuefto  que  la  heredad  men- 
fionada  en  las  antepreguntas,  eítuvieíTe  mas  bien  plantada,  y  me¬ 
jorada  en  el  tiempo  que  la  tuvo  Don  Onofre  Cruilles ,  de  lo  que 
lo  eftava  al  tiempo  de  la  depoficion,  le  parecía  al  teftigo ,  aunque 
no  era  Labrador,  y  hazia  juizio ,  de  que  fe  facaria  algo  mas  de  ar¬ 
rendamiento.  — 

Otro  de  los  Teftigos,  dize ,  que  es  verdad  la  primera  anteprc^ 
gunta  de  las  quatro,  y  que  no  íabia  otra  cofa.  — 

Otro  de  los  Teftigos,  dize,  que  contienen  verdad  las  antepre¬ 
guntas  fin  dar  otra  razón.  —  Y  los  demas  de  los  Teftigos  no  (a- 
ben  cofa  alguna  de  las  antepreguntas.  — 

ARTICULOS,  Y  ANTEPREGUNTAS 
XVI.  y  XVII. 

374  XTem,  digan  que  no  faben  lo  que  ha  podido  valer  el 
arrendamiento  de  la  Tienda  del  dicho  Lugar  de 
Guadazequies,  y  que  en  algunos  anosíe  han  pagado  de  dicha 
Tienda  1  i.libras,y  en  otros  9.  y  en  otros  8.  y  que  el  menos  pre¬ 
cio  que  han  tenido  cada  par  de  gallinas  en  el  dicho  Lugar  de 
Guadazequies  en  el  difeurío  del  tiempo  que  ha  corrido  deíde  el 
año  de  1677.  haftaelde  1 6 9  9 ,  contando  unos  años  con  otros, 
es  la  cantidad  de  1 2.  fueldos.  — 

En  eftas  antepreguntas,  conteftan  cinco  de  los  Teftigos  en  et 
ta  forma ,  los  tres  de  ellos  en  que  les  parece  que  lo  mas  que  ha 
podido  valer  la  Tienda  del  Lugar  de  Guadazequies  cada  año  fon 
de  í  o.  á  1 2.  reales,  y  el  par  de  gallinas  á  10.  fueldos ;  y  los  otros 
dos,  en  que  el  par  de  gallinas  fiempre  ha  valido  t  o.fueídos.y  que 
lo  faben  los  tres  de  ellos  por  íer  vezinos  de  dicho  Lugar ,  y  faber 
por  efta  razón  el  que  en  la  Tienda  no  íe  puede  tener  ganancia  al¬ 
guna  por  fer  Lugar  corto ,  y  paífat  fus  vezinos ,  quando  neceísL 


tan  de  alguna  cofa  á  comprarla  a  ÍXativa,  añadiendo  uno  de  ellos, 
que  en  el  riempo  que  fue  arrendador  >  lo  mas  que  pudo  (acardo 
la  Tienda  fueron  10.  reales/y  enquanto  alas  gallinas,  codos ,por 
averias  vifto  vender  al  precio  de  i  o.  fueldos.  — 

Otro  de  los  Teftigos,  dize,  que  unos  años  con  otros,  lomas  F0I.307.B 
que  puede  valer  la  Tienda  de  arrendamiento  es  1  .libra  y  1  o.fuel- 
dos,  porque  el  Teftigo  ha  vifto  que  algunos  años  fe  han  pagado 
x. libras,  otros  ¿.libras  y  1  o.fueldos, otros  1  .libra,y  otros  han  ro¬ 
gado  que  la  tuvieflen  de  valde*  —  los  demas  Teftigos  no  faben 
cofa  de  las  antepreguntas.  — 

ARTICULOS,  Y  ANTEPREGUNTAS 
XVIII.  y  XIX. 

375  *¥Tem,  digan  que  losvezinos  del  Lugar  de  Guada-  Fol.221. 
zequies  tienen  obligación  de  poner  todos  los  gra¬ 
nos,  y  frutos,  que  por  partición  han  tocado ,  y  tocan  al  Señor  en 
la  cafa  de  efte  ,  lo  que  fiempre  han  executado ,  —  y  que  por  di¬ 
cha  razón  de  eftar  los  vafallos  obligados  á  llevar ,  como  llevan  a 
la  Cafa  de  la  Señoría  los  granos  >  y  frutos  que  deven  dar  de  parti¬ 
ción, no  íe  confidera  trabajo  alguno  en  Cole&or  que  los  Seño¬ 
res  ay an  nombrado  para  cuydar  de  dichos  frutos.— 

En  eftas  antepreguntas  dize  uno  de  los  T eftigos >  que  aunque  F0I.2  3 1. 
no  fabe  la  obligación  que  tienen  los  vaíallos  de  llevar  los  frutos  a 
la  Cafa  del  Señor  *,  empero  ténganla ,  o  no  la  tengan ,  fiempre  el 
Colector  de  los  frutos  ha  de  eftárálaviftade  todas  las  coíechas 
con  gran  cu  ydado,  porque  no  defrauden ,  y  que  le  parece  al  Te£ 
tigo  que  por  el  (obrado  trabajo  que  puede  tener  íe  le  deven  dar 
40.  o  5  o.  libras ,  lo  que  fabe  por  aver  vifto  ,  y  experimentado  lo 
que  puede  trabajar.  — 

Otro  de  los  Teftigos,  dize,  que  es  verdad  el  contenido  de  las  F0I.24Í. 
antepreguntas,  y  que  lo  (abe  por  aver  fido  Arrendador  del  Lu¬ 
gar  de  Guadazequies  ,  en  cuyo  tiempo  lo  experimento  *,  y  que 
aunque  es  verdad,  que  los  vafallos  eftán  obligados  á  llevar,  como 
llevan,  a  la  Cafa  de  la  Señoría  los  granos,  y  frutos* no  obftance  el 
Cole&or  que  tendrá  el  Señor >  6  qualeíquiera  Arrendador ,  lleva 

mu- 
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mucho  trabajo  en  cuydar  de  acudir  quando  hazen  la  repartición, 
y  que  no  defrauden, y  en  otras  ocupaciones  preciífas,  y  lo  menos 
que  le  parece  alTeftigo  (ele  da  de  (alario  cada  un  año  ion  30.  li¬ 
bras,  masque  menos.— 

Ocros  feis  de  los  teftigos,dizen,  que  es  verdad  lo  contenido  en 
las  antepreguntas,  por  averio  vifto  exec  litar  en  la  mifma  confor¬ 
midad ,  y  aver  oído  que  tienen  obligación  los  vaíallos  de  llevar 
los  granos;  y  que  aora  lleven  ,  o  no  lleven  a  dicha  Caía  de  la  Se¬ 
ñoría  los  frutos ,  y  granos  que  deven  dar  de  parricion  al  Señor, 
fiempre  fe  confidcra  en  el  Cole&or  un  mtfmo  trabajo  de  co!e£hr 
dichos  frutos ,  por  dever  aísiftir  fiempre  a  todas  las  reparticiones 
que  fe  hazen  de  ellos ,  y  que  íe  conduzgan  á  dicha  caía  de  la  fe- 
ñoria,  con  toda  puntualidad  ,  legalidad  ,  y  cuy  dado  ,  y  que  afsi 
lo  han  vifto  praóticar  fiempue.  —  Los  demas  teftigos  no  íaben 
coíá  de  las  antepreguntas.  — 

ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  XX. 

376  “íTem,  digan  que  no  íaben  que  es  lo  que  hazen  de 
[  peyta á  la  Villa  de  la  Ollería ,  las  tierras  recayen-* 
res  en  el  Vinculo  ,  que  eftán  fituadas  en  el  termino  de  aquella,  y 
íi  dirán  que  no  ,  ampl'us  non ,  y  íi  lo  contrario  ,  efpecifiquen 

que  cantidad  ,  como  lo  íaben,  que  cacadas  de  tierra  ion ,  y  en 
que  fitio  eftán.— 

En  efta  antepregunta  dizen  dos  de  los  teftigos  ,  que  las  tier¬ 
ras  del  termino  de  la  Ollería  pagan  peyta ,  y  por  consiguiente  la 
pagavan  las  recayentes  en  el  Vinculo  deGuadazequies,  aunque 
no  íabian  ciertamente  que  cacadas  eran ,  ni  quanto  fe  pagava.-- 

Ocro  de  los  teftigos  dize ,  que  á  ocafion  de  aver  labmdo  las 
tierras  mencionadas  en  la  antepregunta ,  á  vifto  pagar  la  peyta 
que  hazen  á  la  Villa  de  la  Ollería,  y  que  le  parece  eran  1  o.  libras 
cada  año.—  Los  demas  teftigos  dizen  no  íaber  cofa  de  la  antepre¬ 
gunta.— 

ANTEPREGUNTAS,  Y  ARTICULOS  XXL  y  XXII. 

[377  TTem,  digan  que  íaben,  y  tienen  explícita  noticia 
que  el,  Señor  de  dicho  Lugar,  há  arrendado  fiern-? 

pre 
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pre  el  herbaxe  por  preció  Cada  año  de  7.  libras;  con  obligación 

de  aver  el  Arrendador  de  cerrar  el  ganado  en  el  corral  de  la  fe- 
ñoria  :  y  que  la  conveniencia  que  logra  de  cerrar  el  arrendador 
el  ganado  en  el  corral,  por  el  eftiercol  que  haze  dicho  ganado, 
es  mucho  mayor  que  la  délos  7.  pefos  en  que  fe  arrendava  el 
herbaxe  cada  año.  — 

En  ellas  antepreguntas ,  dizen  todos  los  teíligos  no  faber  co¬ 
fa  alguna  de  íu  contenido  •,#  excepto  uno  de  ellos  que  es  Jofeph 
Alberola ,  quien  dize ,  que  en  el  tiempo  que  fue  arrendador  de 
dicho  Lugar ,  arrendó  en  feys  pefos  cada  año  el  herbaxe, y  que  el 
eftiercol  que  dexava  en  el  corral  el  ganado,  le  valia  otros  feys  pe¬ 
fos.  -- 

ARTICULOS,  Y  ANTEPREGUNTAS 
XXIII.  y  XXIV. 


[37  8  TTem,  digan  que  al  tiempo ,  y  quando  Don  Ono- 
fre  Cruilles  entro  en  la  poíleísion  de  dicho  Lugar, 
avia  fabricadas  en  aquél  25.  caías ,  y  que  ha  fido  publico,  y  no¬ 
torio  en  dicho  Lugar  de  Guadazequies,  que  los  vezinos  de  aquél, 
dieron  á  Don  Onofre  Cruilles,  para  la  fabrica  de  los  retablos  que 
fe  hizieronen  lalglefia  de  dicho  Lugar,  la  cantidad  de  70.  li-, 
bras.  — 


En  ellas  antepreguntas,  dize  uno  de  los  teíligos  no  puede  de- 
zircon  verdad  las  caías  que  avia  en  dicho  Lugar  de  Guadaze¬ 
quies  al  tiempo ,  y  quando  dicho  Don  Onofre  entro  en  la  pof- 
íefsion  de  aquél ,  ni  menos  fabia  las  que  avia  al  tiempo  de  la  de- 
poíicion ,  por  no  averias  contado  ;  pero  que  lo  que  podía  dezir 
en  virtud  del  juramento  que  tenia  hecho  era ,  que  dicho  D. Ono¬ 
fre,  de  alli  a  poco  tiempo  que  entró  á  poííeer  dicho  Lugar  ,  ó  en 
el  tiempo  que  lo  poíTela  Don  Phelipe  Cruilles,  fu  hijo,  le  fabrica¬ 
ron  dos  caías  de  pie  en  aquél,  lo  que  vio  el  teftigo  á  ocafion  de 
ir ,  y  venir  a  fu  heredad,  y  qUe  no  fabia  otra  cofa. 

Otro  de  los  teíligos  dize ,  que  no  íabe  que  caías  avia  en  el  tié- 
po  que  Don  Onofre  entró  á  poííeer  el  Lugar  de  Guadazequiesi 
pero  que  avia  oido  dezir  que  deípues  que  entró  á  poífeer  dicho 
Don  Onofre ,  fe  fabricaron  en  el  Lugar  dos  cafas,  y  que  vivía  en 
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una  de  ellas  Blas  Ginér  ,  y  en  la  otra  ,1a  Viuda  de  Aguflin  Ginér, 
y  aísi  era  publico ,  y  notorio  >  y  queaísimifmo  avia  oido  dezir, 
q  dicho  D.  Onofre  Cruilles,  defpues  que  entro  á  poíTeer  el  Lugar 
de  Guada^equies  hizo  hazer  en  la  Iglefia  tres  Retablos ,  y  no  la¬ 
bia  lo  que  le  avian  collado,  aunque  avia  oido  dezir  los  hizo  de  fu 
dinero.—  ¿ 

Ocrode  los  teíligos,  dize,  que  aunque  no  [abelas  cafas  que 
avia  en  el  Pueblo,  quando  entro  á  poíTeer  dicho  Don  Onofre,  lo 
que  podía  dezir  con  verdad  era,que  en  años  pa(Tados,en  el  tiem¬ 
po  que  fue  Arrendador  del  diezmo ,  y  tercio  diezmo  vio  Fabricar 
dos  cafas  en  Guadacequies,  y  que  eftas  las  fabricaron,  y  hizieron 
fabricar  Jofeph  Ramírez,  y  Blas  Ginér.— 

Otro  de  los  teíligos,  dize  ,  que  en  el  tiempo  que  Don  Onofre 
Cruilles  entro  a  poíTeer  el  dicho  Lugar,  íolo  avia  en  aquel  veinte 
y  tres  caías,  y  la  de  la  Badia  24.  lo  que  fabia  por  aver  hecho  re- 
flccc ion  de  lasque  avia,  y  que  en  todo  lo  demás  eran  verdaderas 
dichas  antepreguntas,  fin  dar  otra  razón,—  Todos  los  demás  tef* 
cigos,dizen,nofabercoía  alguna  de  fu  contenido.— 

ARTICULOS  ,  Y  ANTEPREGUNTAS  XXV. 
y  XXVI. 

379  TTTem,  digan  que  D.  Ramón  Sanz  de  la  Llofa  Doc- 
X  tor  que  fue  del  Real  Coníejo  ,  y  Señor  de  dicho 
Lugar,  dexb ,  y  lego  á  aquel  diferentes  bienes  muebles ,  y  plata, 
que  pára  en  poder  de  dicho  Don  Onofre  Cruilles ,  y  jamás  lo  ha 
entregado  á  dicho  Pueblo,  fi  antes  bien  manifefto  que  en  lugar 
de  los  bienes  legados  haría  algunas  cofas  para  la  Iglefia  del  referi¬ 
do  Lugar.— Y  que  no  (aben  quedes  lo  q  dicho  D.Onofre  Cruilles 
pago  á  Bartholotne  Ferri ,  Albañil,  por  el  gaíto  de  la  fabrica  de 
la  caía  de  la  Abadía  de  dicho  Lugar.  — 

En  eftas  antepreguntas  dizen  dos  de  los  teíligos ,  que  Tolo  ía- 
ben  aver  viíto  hazer  la  cafa  de  la  Badia,  que  en  ellas  fe  meníiona, 
aunque  no  faben  ,  ni  han  oido  dezir  que  cantidad  pago  D.Ono¬ 
fre  Cruilles  á  Bartholomé  Ferri ,  por  la  fabrica  de  ella.  — 

Otro  de  los  teíligos  dize,  que  folo  lo  que  puede  dezir  es, que 
,  Don 


DonRambn  Sanz  de  la  LlofaVdexb  diferentes  bienes  muebles,  y 
Plata  en  poder  de  dicho  Don  Onofre ,  para  que  ios  entregaíle  al 
Lugar  de  Guadazequies,  y  que  en  lugar  de  aquellos ,  dicho  Don 
Onofre  hizo  los  Retablos  que  ay  en  dicha  íglcíia  ,  y  los  doro,-- 

Otro  de  los  teftigos  dize ,  que  es  verdad  la  antepregunta,  en 
quanto  a  las  alajas  jdexadas  al  Lugar  >  por  averio  oído  deziraísi 
publicamente  >  y  que  no  fabe  que  cantidad  pago  Don  Onofre 
Cruilles,  por  la  fabrica  déla  Badia a Bartholomé  Ferrij  noobf- 
tante  que  el  teftjgo  ayudo  trabáxando  en  dicha  obra.  —  Los  de¬ 
más  teftigos ,  no  (aben  cofa  de  las  antepreguntas.  — 

ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA .  XXVÍL 

:38  o  TTem,  digan  que  los  vézinos  de  dicho  Lugat  de 
Goadazequies  hizieron ,  o  pagaron  la  gran  parte 
de  lo  que  coito  la  fabrica  de  dicha  cafa  Abadía.  —  En  eíla  ante¬ 
pregunta  ,  fe  refieren  los  teftigos  á  lo  depuefto  en  las  antepre¬ 
guntas  antes  de  efta.  -- 

ARTICULOS,  Y  ANTEPREGUNTAS 
XXVIII.  y  XXIX. 

1 8 1  TTem,  digan  que  no  faben,  que  Don  Phelipe  Coli¬ 
ja  lies  huvieífe  expendido  cantidad  alguna  en  obras 
de  la  caía  de  la  íenoria.  —  Y  que  tampoco  faben  que  Don  Ono¬ 
fre  ,y  Doña  María  Vicenta  Cruilles,  ayan  hecho  obras  algunas 
en  la  caía  de  la  feñoria  de  dicho  Lugar.  — 

N  eftas  ántepreguntas ,  dize  uno  de  los  teftigos  ,  que  íolo  ha 
oído  dezir  que  Don  Phelipe  Cruilles ,  en  el  tiempo  que  poífeyo 
dicho  Lugar  de  Guadazequies  >  hizo  algunas  obras  en  la  cafa  de 
la  feñoria ,  pero  que  no  avia  oido  dezirque  obras  >  ni  tampoco 
que  cantidad  coftaron  :  y  que  ya  tenia  dicho  el  teftigo  éó  las  an¬ 
tecedentes  antepreguntas  *  las  obras  que  Don  Onofre  avia  hecho 
en  el  el  Molino  de  dicha  feñoria  i  como  el  poner  una  mue.a  j  y 
otras  que  alliexpreífava  *,  y  que  tiene  por  cierto,  y  evidente, que 
en  la  cafa  de  la  feñoria,  en  el  tiempo  que  dicho  Don  Onofre ,  y 
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Doña  María  Vicenta  Cruilles,  pofleyeron  el  Lugar  de  Guadaze- 
quies,  abrían  hecho  todas  las  obras  neceíTarias,  y  confervativas  de 
dicha  caía ,  y  todo  lo  demás  que  abría  convenido  hazer ,  como 
era  componer  la  Almacera,  y  hazer  algunas  piezas  de  nuevo.— 

Otro  de  los  teftigos  dize  que  lo  que  fabe  ,  es  aver  oido  de-; 
zir,  que  Don  Phelipe  Cruilles  hizo ,  y  fabrico  un  quarto  en  la 
caía  de  la  íeñoria ,  el  qual  ha  vifto  el  teftigo  fer  obra  nueva  en  el 
tiempo  que  fue  arrendador  de  dicho  Lugar,y  eftuvo  en  dicha  ca¬ 
ía  ,  aunque  no  fabia  ,  ni  avia  oido  dezir  lo  que  gafto  en  hazer  di¬ 
cho  quarto  ,  ni  quanto  ,  ni  en  que  tiempo :  y  que  fiendo  arren¬ 
dador  en  dicho  Lugar  de  Guaiazequies ,  dicha  Doña  María  Vi- 
ceta  Cruilles  hizo  hazer  la  portalada  de  la  caía  de  la  íeñoria ,  toda 
de  piedra  picada ,  que  en  ella  eftava  al  tiempo  de  la  depoíicion >  y 
afsimifmo  la  cubierta  de  la  íala  de  dicha  caía  la  hizo  nueva ,  que 
es  la  del  quarto  de  fuera  ,  y  recorrió  codos  los  demás  tejados  de 
dicha  caía ,  poniendo,  y  mudando  algunas  bigas ,  y  todo  lo  que 
fue  menefter  de  remiendos ,  que  por  entonces  fe  ofrecieron  ,  y 
que  todo  eíto  lo  pago  AíTenfio  Eípar$a  ,  por  quenta  de  Doña 
María  Vicenta  •,  y  que  aunque  el  teftigo  dio  el  dinero  á  quenta  de 
fu  arrendamiento  á  dicho  Efpa^a ,  no  fe  acuerda  quanta  cantil 
dad  fue  la  que  coito  dicha  obra.— 

Otro  de  los  teftigos ,  dize  ,  que  lo  que  puede  dezir  es,  que  de 
1  o.  años  al  de  la  depoíicion ,  como  lo  cenia  dicho,  por  quenta 
de  dicho  Don  Onofre  Cruilles,y  pagándole  Aguftin  Ubcda,Bay- 
le ,  y  arrendador  que  era  de  Guadazequies ,  hizo  efte  teftigo ,  y 

trabaxo  diferentes  jornales  en  el  difeurío  de  tres,  o  quacro  años 
en  una  cubierta  del  texado  que  fe  hizo  en  la  cafa  de  dicha  feño^ 
ría,  y  un  pedazo  de  pared,  que  enfrenta  á  la  bodega ,  y  en  otros 
remiendos  que  en  dicha  caía  íe  hizieron  en  el  diícurío  de  dicho 
tiempo,  y  que  le  parece  al  teftigo  coftarian  todas  las  dichas  obras 
de  manos ,  y  pertrechos  50.  libras ,  lo  que  íabia  por  la  experien¬ 
cia  de  íu  oficio.  — 

Otro  de  los  teftigos  dize ,  que  folo  podia  dezir  que  dicho  D. 
Onofre ,  en  los  años  paífados  próximos  al  de  la  dcpoficion ,  y  cu 
el  difeurfo  del  tiepo  que  pofeyo  el  Lugar  de  Guadazequies ,  hizo 
hazer  la  portalada  de  dicha  cafa  de  piedra ,  que  al  prefence  avia, 
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y  afsimifmo  el  quarto  de  la  fala  de  la  caía  de  la  fe5oría-,to  que  de- 
¡zia  por  averia  vifto  hazer ,  y  fabricar  ,y  que  quien  la  hazia  era 
Aguftin  Ferri ,  y  era  publico,  y  notorio ,  que  por  quenta  de  Don 
Onofre  Cruilles,  y  de  fu  dinero  ,  aunque  no  íabia  lo  que  avia 
cortado. — 

Otro  de  los  teftigos  dize  ,  que  Don  Phelipe  Cruíllcs  hizo 
hazer  ,  y  fabricar  la  portalada  de  la  caía  de  la  feñoria ,  que  30 
al  tiempo  de  la  depoficion  avia  ,  la  qual  fabrico  Aguftin 
Ferri  Albañil ,  y  que  el  teftigo  por  quenta  del  Señor  le  dio ,  y 
pago  1 4.  libras ,  y  que  afsimifmo  Antonio  Ricayo  de  Atfaneta^ 
enloso  el  Horno  de  dicha  Señoría ,  y  que  efte  teftigo ,  por enlo- 
farlo,  y  tres  caízes  de  íal  que  pufo, le  dio,  y  pago  por  quenta  del 
Señor  z  z.  libras,  porhaliarfe  Bayle  en  dicho  tiempo  *,  y  que  en 
quanto  a  lo  demas  de  las  antepreguntas,  lo  que  podía  dezir,  folo 
era,  que  Doña  María  Vicenta  Cruilles  ,opor  quenta  de  aquella 
fe  obro  un  pedazo  de  la  fala  de  la  caía  de  dicha  Señoría ,  la  qual 
obra  vio  efte  teftigo  que  la  hizo  Blas  Plá ,  y  Franciíeo  Eípar^a ,  y 
que  le  parece  aver  oído  dezir  que  corto  unas  1 6. libras.  — 

Otro  de  los  teftigos,  dize,  que  D.  Phelipe  Cruilles  en  el  tiem-  p0j, jf ■  y 
po  que  fue  Señor  de  dicho  Lugar ,  hizo  obrar  en  la  caía  de  la  Se¬ 
ñoría  diferentes  obras,  como  recorrerlos  tejados,  mudar  algunas 
bigas,  poner  tejas ,  y  cañas  j  en  la  Almafera  hizo  hazer  unos  pies 
de  una  prenfaj  y  aísimifmo  otros  remiendos ,  recorriendo  toda 
la  caía,y  la  portalada,  la  qual  pago  dicho  D. Phelipe  por  mano  de 
Aguftin  Ubeda  Bayle,  ycofto  1 4.  libras,  las  quales  cobro  Aguf¬ 
tin  Ferri  Albañil  de  Montavernér,  que  la  fabrico ,  quien  afsimif 
mo  hizo  las  obras  ademas  de  la  portalada ,  aunque  no  íabe  lo 
que  cortaron,  codo  lo  qual  dezia  por  averio  vifto  executar  en  efta 
conformidad*,  y  que  eftava  aísimiímo  en  memoria ,  que  en  tiem¬ 
po  que  Don  Phelipe  Cruilles  fue  Señor  de  dicho  Lugar ,  folia  ve¬ 
nir  á  aquel ,  y  íi  avia  alguna  cofa  que  hazer  en  la  caía  de  la  Se¬ 
ñoría, dava  orden  de  que  íe  hizieffe ,  y  en  feguida  deeífo  Aguftin, 

Ferri  Albañil  lo  iva  á  hazer ,  como  con  codo  efe«fto  el  teftigo  en 
algunas  ocafiones  en  el  difcurfo  de  dicho  tiempo,  lo  vio  trabajar 
endicha  caía  de  la  Señoría;  yen  particular  en  una  ocafionque 

obravan,  y  hazian  una  pared  en  lo  alto  de  las  andanas  nueva ,  la 
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qual  no  fabiálo  que  avia  collado,  ni  eftava  formal  fi  dicha  Doña 
María  Vicenta  avia  hecho  o  no  obras.  —  Todos  los  demas  tefti- 
go s  no  íaben  cofa  alguna  de  las  antepreguntas.— 

ARTICULOS,  Y  ANTEPREGUNTAS  XXX. -XXXI.- 
XXXII.  -y  XXXIII.- 

Fol.  222.  B.  y  '38:,  TTem, digan  que  al  tiempo ,  y  quando  dicho  Don 
j|^  Onofre  Cruilles  entro  en  la  poíTefsion  de  dicho 
Lugar,  avia  en  la  caía  de  la  Señoría  fíete  lagares  con  todas  fus  alo¬ 
nes-,  y  que  al  tiempo,  y  quando  la  Iluftre  Marquefa  de  Mirafol 
entro  en  la  poífeísion  de  dicho  Lugar,  no  avia  en  la  cafa  de  la  Ser 
noria  fino  tres  lagares,  y  aines  para  dosjy  que  quando  Don  Ono- 
fie  entro  en  la  poíTeísion  íe  llevó  para  la  heredad  que  aquél  tenia 
en  el  Lugar  de  Torrente  1 00.  botas  de  poner  vino,llcvandofe  los 
arcos  de  hierro  que  avia  en  otras ,  en  la  cafa  de  dicha  Señoría ;  y 
que  efta,al  tiempo ,  y  quando  entró  á  poífeer  el  Lugar  la  Iluftre 
Marquefa  eftava  derroida.-- 

F0I.250.B.  En  eftas  antepreguntas,  dizeuno  de  los  teftigos  no  puede  de- 
zir  quantos  lagares  avia  en  la  cafa  quando  entró  D.  Onofre  Crul- 
lles  en  la  poíleísion  del  Lugar  ,  fi  íolo  que  en  el  tiempo  que  fue 
Arrendador  avia  tres,  y  queaísimilmo  oyó  dezir  que  en  años 
pallados  avia  bodega  en  la  cafa  de  la  Señoria ,  y  botas  en  ella ,  y 
que  la  cafa  defde  el  tiempo  que  fue  Arrendador  fiempre  avia 
eftado  de  calidad  que  ha  necefsitado  de  remiendos  per  íercaía 
Vieja. — 

F0I.271.  Otro  de  los  Teftigos,  dizc,  que  folofabe  que  a[  tiempo  déla 
depoficion,  en  la  cala  de  la  Señoria  de  Guadazequies  avia  quarro 
lagares  de  vendimiar  vino,  que  el  uno  fervia  para  la  Señoria,  y  los 
tres  para  los  vafallos,  y  todos  quatro  eftavan  corrientes ,  y  fe  fer- 
yian  de  ellos  a  íu  tiempo,  lo  que  íabia  por  averio  vifto.— 

Fol.  30P.B.  OcrodelosTeftigos,dize,quees  verdad  que  quando  entró 
la  MarqueíadeMiraíol  a  poífeer  dicho  Lugar  de  Guadazequies 
vióelTeftigo  que  la  cafa  de  la  Señoria  eftava  algo  deftruida,á 
ocaíion  de  íer  aquella  caía  muy  vieja ,  y  que  al  tiempo  de  la  der 
poficion  la  ha  vifto  que  eftava  mas  deftrulda  que  entonces.  —  , 

Otro 


.  Otro  de  los  Teftigos ,  dizé  ,  qfté  es  verdad  qúe  en  el  tiempo 
que  expreífan  las  antepreguntas,  avia  en  la  cafa  de  la  Señoría  fíete 
lagares,  pero  que  los  quatro  eftavan  fojamente  corrientes,  y  los 
ptros  tres  perdidos,  lo  que  fabiapor  averio  vifto ,  y  trabajado  en 
jos  que  eftavan  buenos,  y  que  en  codo  lo  demas  era  cierto  el  con¬ 
texto  de  dichas  antepreguntas ,  fin  dar  razón.  —  Los  demás  Tef* 
tigos  no(  íaben  cofa  alguna  de  ellas. 

383  Y  ílendo  lo  hafta  aqui  dicho ,  á  lo  que  fe  reduxeron  las 
antepreguntas  pueftas  á  los  Teftigos  de  la  íeñora  Doña  María 
Vicenta,  por  la  lluftre  Marquefa  de  Mirafoi ,  fe  pafTa  á  las  depofi- 
ciones  de  los  Teftigos,  por  lo  articulado  por  dicha  feñora  ,  en  la 
forma  figuiente.  — 

A^TICVLOSE  <P0 ^  VA%TE  IDE  LA  SEitO^A  (DOnA 

María  Vicenta  Cmlles. 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  I. 

>384  T¡r\Rimeramentehaze,  dize,y  poneloqprovar  en- 
J|  tiende  non  fe  ad/lringens ,(src.~  que  incontinéti  q 
entro  D.Onofre  Cruilles  en  la  poífeísion  judicial  del  Lugar  de 
Guadazequies,hizo,y  añadid  en  el  Molino  de  la  Puebla  de  Rugar, 
vulgarmente  dicho  de  Guadazequies,  una  muela  harinera, con  (u 
xubo ,  y  demás  aínas ,  amás  de  las  dos  que  tenia  el  dicho  Moli¬ 
no  i  y  aísimifmo  hizo  otras  obras  en  aquel  dado  mas  habitación 
en  dicho  Molino ,  demanera,  que  lo  ha  dexado  con  tres  muelas 
Corrientes ,  y  molientes,  las  quales  tiene,  y  ha  tenido  hafta  oy,  y 
aísi  es  verdad  ,publico,y  notorio,  publica  voz,y  fama.— 

En  efta  pregunta  dizen  nueve  de  los  teftigos,  que  es  verdad 
el  contenido  de  ella  del  mifmo  modo,  y  forma  que  en  dicha  pre¬ 
gunta  fe  expreíTa  ,  y  que  lo  íaben  ,  aísi  por  lo  que  largamente 
tienen  teftificado  en  la  primera  antepregunta  á  que  fe  refieren, 
como  por  averio  vifto  ,  y  oidolo  dezir  en  dicha  conformidad.— 
Otro  de  los  teftigos  dize ,  que  lo  que  puede  dezir  (obre  el 
hecho  expreííado  en  dicha  pregunta ,  folo  es ,  que  en  dicho  Mo¬ 
jono  al  tiempo  de  fu  depoficion  avia  tres  muelas  corrientes,  y  mo^ 

lien- 
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lienres ,  y  que  lo  labia  por  vivir ,  y  eftár  en  él ,  como  rearrenda- 
dor  que  era,  como  lo  tenia  dicho  en  las  antepreguntas ,  y  que  de 
lo  demás  que  en  efta  fe  expreífava ,  no  fabia  cola  alguna.  — 
Fol.28?.-y  Los  otros  dos  de  los  teftigos  dizen ,  que  no  faben  cofa  algunai 
de  lo  que  la  pregunta  contiene.  ~ : 


ARTICULOS,  Y  PREGUNTAS  II.  y  III. 


foUfá 
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fjj  85  TTem,  digan  utíupra,  que  en  el  Auto  de  Arrendad 
miento  que  hizo ,  y  firmo  Don  Phelipe  Cruílles, 
de  los  derechos  Dominicales ,  y  regalías  de  dicho  Lugar  de  Gua- 
dazequies,á  favor  de  Jofeph  Alberóla,en  1 3 .  de  Julio,  de  1  6  9  6. 
(e  comprehcndieron  el  dicho  Molino  harinero  con  las  tierras  á  él 
anexas ,  que  ferán  cinco  cacadas  poco  mas ,  o  menos  ,  parte 
huerta ,  y  parte  fecano.  —  Y  que  aísi  mifmo  fe  comprehendio ,  é 
incluyo  en  dicho  arrendamiento,  que  hizo  el  dicho  Don  Pheli¬ 
pe  al  dicho  Joíeph  Alberola,  la  heredad  dicha  de  Navarro ,  con 
íu  cafa ,  y  corral  de  guardar  ganado ,  y  14.  caífadas  de  tierra  oli¬ 
vera! ,  y  tierra  campa ,  parahazer  trigo,  fituadasen  el  termino 
de  la  Ollería ,  y  aísi  es  verdad ,  publico ,  y  notorio,  publica  voz, 
y  fama.  — 

En  eftas  preguntas  conteñan  fíete  de  los  teftigos  *,  en  que  es 
cierto  lo  en  ellas  contenido,  del  modo ,  y  forma  que  íe  expreía- 
va ,  y  que  lo  íaben  por  averio  vifto ,  y  oído  dezir  ,  en  la  confor¬ 
midad  que  lo  tenian  depuefto  en  las  antepregunras ,  á  que  fe  re¬ 
ferian.— 

Los  otros  cinco  de  los  teftigos  dizen,  que  no  faben  cofa  al¬ 
guna  de  lo  que  contienen  dichas  preguntas.  — 


articulo,  y  PREGUNTA  IV* 


FoI.8^  [3  8  6  TTem,  digan  ut  fupra,  que  no  menos  fe  comprehen- 

dieron  en  dicho  arrendamiento ,  q  hizo  dicho  D. 
Phelipe  á  Joíeph  Alberola ,  diez  y  feys  jornales  de  tierra  garrofe- 
ral,  divididos  en  diferentes  peda9os,fituados,  y  puertos  en  dicho 
termino  de  Ja  Ollería,  en  la  partida  de  Aliara ,  y  Cañadas.  Y  at 
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fi  es  publico ,  y  notorio,  publica  voz ,  y  fama.  — 

En  cita  pregunta  concedan  fiete  de  los  teftigos ;  en  que  es 
Verdad  fu  contenido  del  modo ,  y  forma  que  en  dicha  pregunta 
íe  expreífa  ,  y  que  lo  (aben  por  las  razones  que  tienen  dichas  en 
las  antepreguntas  a  que  en  todo  fe  refieren.  ~ 

Los  otros  cinco  de  los  teftigos ,  dizen ,  que  no  faben ,  ni  pue¬ 
den  dezir  cofa  alguna  de  lo  que  en  la  pregúntale  expreíTa.-- 


ARTICULO ,  Y  PREGUNTA  V. 

387  TTem,  digan,  ut  ¡ upra ,  que  fi  en  el  dicho  Arrenda¬ 
jo  miento  de  los  derechos  Dominicales  de  dicho  Lu¬ 
gar  de  Guadazequies,  que  hizo  el  dicho  Don  Phelipe  Cruilles,  al 
dicho  Aiberola  en  dicho  año ,  no  fe  huviera  comprehendido ,  é 
incluido  el  dicho  Molino ,  tierras  a  él  anexas,  heredad  de  Navar¬ 
ro  ,  y  dichos  1  6.  jornales  de  tierra ,  nunca  Te  huviera  tacado ,  ni 
pagado  la  cantidad  de  5  5  5 .  libras  que  ofreció  pagar ,  y  dar  el  di¬ 
cho  Albeiola ,  y  aísi  es  verdad,  publico ,  y  notorio ,  publica  voz, 
y  fama.  — 

En  cita  pregunta,  dizen  dos  de  los  teftigos ,  es  verdad  fu  con¬ 
tenido  ,  lo  que  faben,  afii  por  lo  que  tenian  dicho  en  las  antepre¬ 
guntas  a  que  fe  referian ,  como  por  tener  heredades  propias  ptír 
lu  quenta  en  los  territorios  de  Guadazequies,  labrarlas  por  fu 
quenta,  y  tener  experiencia  de  lo  que  fon  frutos.— 

Otro  de  los  teftigos,dize,  que  es  verdad  la  pregunta  de  la  mifi 
ma  forma  que  en  ella  efta  puefto ,  y  que  lo  fabe ,  porque  quando 
arrendólos  derechos  Dominicales  de  Guadazequies ,  y  pufo  dirá 
en  aquellos,  hizo  la  quenta ,  de  que  fe  le  arrendavan  también ,  y 
fe  comprehendian,  é  incluían  el  dicho  Molino,  tierras  a  él  anexas, 
heredad  de  Navarro ,  y  dichos  1  6.  jornales  de  tierra ,  como  con 
todo  efe&o  fe  incluyeron ,  y  en  efta  conformidad  dio  de  dirá  las 
dichas  5  3  5 .  libras,  y  de  otra  forma  no  huviera  dado  tanto.— 
Otro  de  los  teftigos  dize,  que  es  verdad  el  contenido  déla 
pregunta,  y  que  efto  lo  dezia  por  razón  natural ,  porque  aífenta- 
do  que  dicho  Aiberola  dio  5  5  5.  libras  por  dicho  arrendamiento, 
feria  incluyendoíe  en  él,todo  lo  contenido  en  la  pregunta,  y  no 

de  otra  forma.-»;  ¿ 
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Otro  de  los  teftigos  ,  elige*  que  es  verdad  la  pregunta ,  y  qu$ 
jo  labe -por  aver  tenido  arrendado  ocho  años  el  diezmo  de  Beni- 
gani ,  en  que  fe  incluye  el  de  Guadazcquies ,  en  el  tiempo  que 
Joíeph  Aiberola  fue  Arrendador,  y  a  efta  ocafion  aver  vifto  lo 
que  efte  facava  de  parte  de  dichas  regalías,  y  fi  no  fe  comprehen- 
dieflen  en  el  arrendamiento  el  Molino ,  y  tierras ,  no  pudiera  dar 
de  los  derechos  Dominicales  falos ,  la  cantidad  expreílada  en  I* 
pregunta.  — 

Otro  de  los  teftigos ,  dize,  que  tiene  por  cierto  lo  que  expref- 
fa  la  pregunta ,  aflentadode  que  dichas  tierras ,  hen  dad  ,  y  Mo¬ 
lino  huvieíTen  entrado  en  dicho  arrendamiento,  y  queeftolodc- 
zia  íaber  por  venirle  á  una  razón  natural  que  no  podía  faltar.-? 

Otros  dos  de  los  teftigos  dizen ,  que  es  verdad  el  contenido 
de  dicha  pregunta ,  y  que  lo  faben  por  aver  oido  dezir  a  los  diez- 
meros  de  Benigani ,  los  frutos  que  fe  podían  coger  cada  año ,  y 
tocarle  á  los  derechos  Dominicales  de  Guadazequies ,  y  hecha  la 
quenta ,  refultava ,  con  evidencia ,  el  que  á  no  entrar  el  Molina, 
y  tierras  en  el  arrendamiento  de  ellos ,  no  fe  podían  dar  los  5  5  y. 
pelos  de  arrendamiento ,  lo  que  también  dezian  por  aver  vifto  lo 
corto  de  la  huerta  de  dicho  Lugar,  y  lo  poco  que  le  cogía  de  fru¬ 
tos  ,  y  podía  tocar  a  la  parte  del  Señor. 

Los  otros  quatro  de  los  teftigos ,  dizen,  que  no  faben  cofa  al¬ 
guna  de  lo  que  le  expreíla  en  dicha  pregunta.  — 

ARTICULOS,  Y  PREGUNTAS  VI.  y  VII. 

J  $  8  TTem ,  digan ^atfupra ,  que  defde  que  al  dicho  Mo¬ 
jí  lino  fe  le  añadió  por  dicho  Don  Onofre,  la  dicha 
tercer  muela  con  fu  cubo,  y  demás  aines,  y  la  habitación  para  los 
Arrendores,  el  arrendamiento  de  aquel  tuvo  mas  eftimacion  que 
la  que  tenia  antes  de  añadir  dicha  muela.  —  Y  aísi  mifmo,  que  el 
referido  Jofeph  Alberola ,  en  nombre  de  arrendador  que  era  de 
dicho  Molino >  en  virtud  del  referido  arrendamiento ,  que  el  di- 
cho  Don  Phelipe  otorgo  a  íu  favor  >  que  defpues  continuo  en  di¬ 
cho  arrendamiento  ,  fm  los  derechos  Dominicales  de  dicho  Lu<- 
gar  de  Guadazequies ,  rearrendo  el  dicho  Molino  fin  las  tierras. 


a  el  anexas  ,  a  Pafqual  Paftor ,  y  Frañeiíca  Batallar  fu  muger,por 
precio  de  10.  libras  cada  mes  >  que  hazen  al  año  i  ¿o,  libras,que 
(Pslo  que  vale  ,  y  ha  valido  .  íegun  común  eftimacion,  defde  que 
íe  pulo  dicha  muela  >  y  alargo  la  habitación ,  y  aísi  es  publico,  y 
notorio  ,  y  íe  demoftrava  mas,  por  el  Auto  de  rearrendamiento 
nuevamente  preíentado  en  efte  procedo ,  que  fuplica  lea  mos¬ 
trado  a  los  teftigos ,  al  tiempo  de  fus  depoficiones.  -- 

En  eftas  preguntas,  dize  uno  de  los  teftigos ,  fer  verdad  fu  co-  Fol.237. 
tenido ,  y  que  lo  íabe  por  aver  vifto  que  defde  que  la  muela  e£ 
táen  la  forma  que  fe  dize  en  dicha  pregunta ,  avia  un  tercio  de 
tnas  molienda  en  dicho  Molino ,  lo  que  trae  gran  conveniencia 
al  que  lo  tiene  arrendado ,  por  cuya  caufa  tenia  por  cierto  fe  pa¬ 
garía  mas  de  un  tercio  de  arrendamiento  cada  año ,  que  antes  de 

5>onerfe  dicha  muela  con  fu  cubo  ,  y  demas  aines ,  y  de  hazer 
a  habitación  que  de  preíente  tenia ,  y  que  aviendofele  leído  la 
Eícritura  ,y  Auto  de  rcarrendamiento  en  ella  mencionado ,  es 
cierto  todo  lo  individuado  en  él  a  que  fe  refería.  — 

Otro  de  los  teftigos ,  dize,  que  lo  que  puede  dezir  fobreel  FoLaj  i.B 
hecho  de  la  pregunta  ,  ademas  de  lo  que  tenia  dicho  en  los  in¬ 
terrogatorios  a  que  fe  refería ,  era  parecerle  ,  y  tener  por  cierto, 
que  aviendofele  añadido  la  tercera  muela  al  Molino  con  fu  cu¬ 
bo,  y  demas  aínes ,  y  la  abitacion  mas  comoda  para  los  arren¬ 
dadores  ,  el  arrendamiento  avia  de  fer  mayor, que  quando  no  te¬ 
nia  mas  que  dos  muelas ,  y  que  aviendofele  moftrado  el  Auto  de 
rearrendamiento ,  dezia  era  cierto  íu  contenido ,  y  que  en  el  to¬ 
do  fe  referia  a  él  •  — 

Otros  dos  de  los  teftigos  dizcn,  que  en  la  conformidad  que  fe  2$$. 

dezia ,  y  expreflava  en  dicha  pregunta,  lo  entendían,  y  avian  en-  * 
tendido  fiempre ,  y  afsi  lo  avian  oído  dezir  publicamente,  y  era 
publico  ,  y  notorio ,  aísi  en  Guadazequies,  como  en  los  demás 
Lugares  circumvezinos ,  y  que  los  teftigos  avian  experimentado, 
y  vifto  que  defpues  que  íe  pufo  la  tercera  muela ,  ha  ávido  en  él 
mucha  mas  molienda  que  antes,  lo  que  avia  ocasionado  a  los  ar¬ 
rendadores  un  tercio  de  ganancia.  — 

Otro  de  los  teftigos  dize  lo  mifmo  que  los  antecedentes ,  y  en  F0I.272.B, 
quanto  al  Auto  de  reauendamiento,que  nofabia  mas  quel o  qup 
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de  él  refultava ,  y  cfto  por  lo  que  de  él  fe  le  avia  leído.  -- 

Orro  de  los  teftigos  dize ,  fer  verdad  el  contenido  de  las  pre¬ 
guntas  ,  por  averio  oido  dczir  publicamente  a  todos  los  que  ivan 
á  moler  al  Molino,  y  en  particular  a  los  Molineros  que  avian  ef* 
tadoen  él,  y  que  era  verdad  el  contenido  del  rearrendamiento 
que  fe  le  moftrava ,  per  la  mifma  caula  de  averio  oido  afsi  a  Pa f~ 
qual  Paftor ,  y  Franciíca  Batallér  íu  muger,  como  por  lo  que  de 
él  refultava.  — 

Otro  de  los  teftigos  dize ,  que  folo  fabe  que  ay  tres  muelas 
corrientes ,  y  molientes  en  el  Molino ,  y  que  es  cierto  lo  que  fe 
cxprcífa en  el  Auto  de  rearrendamiento  porlomiímo  quede  él 
refultava.  — 

Otro  de  los  teftigos  dize ,  que  tiene  por  cierto  ,  lo  que  fe  de¬ 
sda  en  las  preguntas ,  por  íer  razón  natural  que  fiempre  valdría 
mas  dicho  Molino  aviendo  tres  muelas ,  que  teniendo  dos.  — 
Otros  tres  de  los  teftigos  ,  dizen ,  íer  cierto  el  contexto 
de  las  preguntas,  lo  que  fabian  por  aver  ido  á  moler  a  dicho  Mo¬ 
lino  antes  de  poner  la  tercer  muela  ,  y  defpues  que  fe  pufo  efta, 
delele  quando  avian  vifto  íe  molía  mas  que  quando  avia  dos  mue¬ 
las,  lo  que  calificava  la  verdad  de  las  preguntas ,  y  que  íe  pagaria 
mas  de  dicho  Molino.  — 

El  otro  de  los  Teftigos ,  dize ,  que  no  fabe  cofa  alguna  de  lo 
que  contienen  dichas  preguntas.  -- 

ARTICULOS  i  Y  PREGUNTAS  VIII.  y  IX. 

¡i* 9  TTem,  digan  utfupra:  que  las  cinco  cacadas  de  ticr- 
JL  ra>  Parce  huerta  plantada  de  moreras ,  y  parte  feca 
anexas  a  dicho  Molino  valen  ,y  han  valido  a  común  eftimacion 
de  arrendamiento  la  cantidad  de  20.  libras  cada  año  en  coníide- 
tacion  de  que  con  la  oja  de  dichas  tierras  fe  hazen  dos  onfas  mas 
que  menos  de  labor  de  feda.  —  Y  que  la  heredad  de  Navarro  fi- 
tuadaen  dicho  Terminodcla  Ollería, con  las  24.  caifadasde 
tierra  oliveral ,  y  de  hazer  trigo  con  fu  cafa ,  y  corral  de  guardar 
ganado,  lo  menos  que  han  valido,  y  valen  de  arrendamiento  ca¬ 
da  año  en  el  diícurío  de  dicho  tiempo  es  la  cantidad  de  jo.libras, 
y  aísi  es  verdad  publico, y  notorio,— 
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En  eftas  preguntas  dize  uno  de  los  Teftigós,qüe  le  parece  que  EoU  jí* 
pueden  valer  las  tierras  menfionadas^en  dichas  preguntas  confi- 
guas  al  Molino  unas  i  8 .  libras  cada  ano  de  arrendamiento,  y  que 
lo  fabe  por  tenerlas  muy  bien  viftas,  y  por  fer  pradico  en  la  efti- 
macion  de  femejantes  tierras ,  y  parecerle  que  no  obftante  que 
hazenoja  para  las  dos  on§as  de  labor  ,1o  mas  que  valdrán  ferán 
dichas  i  8.  libras,  porque  fi  las  huviera  de  arrendar  fiendo  pro¬ 
pias  las  diera  en  eífe  precio ,  y  que  por  la  mifma  razón  fabe  es 
cierto  el  contenido  de  las  preguntas  en  lo  que  expreíTan  de  la  he¬ 
redad  de  Navarro.  — 

Otro  de  los  Teftigos,  dize,  que  es  verdad,  por  lo  que  tiene  di-  Fol .2 
cho  en  las  antepreguntas  a  que  fe  refiere, lo  que  expreífa  la  pregu- 
ta,  en  quanto  á  las  tierras  del  Molino ,  fi  bien  le  parece  quelolo 
podrán  valer  de  arrendamiento  á  común  eftimacion  r  5. libras 
poco  mas,  o  menos ,  por  averio  experimentado  en  el  tiempo  que 
las  ha  tenido,  y  que  folo  fe  puede  íacar  dicha  cantidad  ,  y  los  tra¬ 
bajos;  y  que  en  quanto  á  la  heredad  de  Navarro  era  cierto  el  con¬ 
tenido  délas  preguntas,  y  que  lo  íabia  en  la  conformidad,  y  por 
las  razones  que  tenia  expreíTadas  en  las  antepreguntas  á  que  fe  re- 
feria.— 

Otros  tres  de  los  Teftigos  dizen,  que  es  verdad  el  contenido  Fol.  3 01  .B.  310; 
de  las  preguntas,  y  que  lo  faben  por  aver  vifto  las  tierras,  y  pare-  y  3 2 1 . 
cerles  fegun  la  experiencia  que  tienen  de  Labradores,  valer  las 
cantidades  que  fe  expreíTan  en  dichas  preguntas ,  y  fi  los  teftigos 
las  arrendaran  dieran  lo  mifmo  por  ellas.  — 

Los  otros  fíete  délos  teftigos  conteftan,  y  dizen  que  no  faben  ^1.  ***• 
cofa  alguna  de  las  contenidas  en  dichas  preguntas.--  2Ó V.z sp.y  291  % 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  X. 

f  '  .:£G  ú  .  -  ~  .  <  \  thnvo ?  í  t>3síc:>  .0-  no¡ 

!}  90  TTetii,  digan  ut  fupra,  que  los  1 6.  jornales  de  tierra  Fo¡-8j- g. 

J  de  labrar,  y  garroferal  de  la  Ollería,  en  las  partidas 
rdc  Alfara,  y  Cañadas,  lo  menos  que  valen  de  arrendamiento ,  y 
han  valido  cada  año  es  la  cantidad  de  i  j.a.  i  C.  libras ,  y  áfsi  es 

Pn  efta  pregunta  dize  uno  de  los  teftigos,  que  ha  oido  dezir,  Fol.aji.B. 

Tttt  que 
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que  antes  qüe  enfraíle  a  íer  Arrendador  del  Lugar  de  Guadázc- 
quies,  y  de  dichas  tierras,  íe  quemaron  las  garroferas  de  dichos 
jornales  de  tierra,  y  que  no  puede  por  no  íer  Labrador ,  ni  tener 
-pericia  particular  en  lo  tocante  á  tierras ,  y  lo  que  pueden  valer 
arrendamientos  de  aquellas ,  dezir  lo  que  íe  podia  íacar  de  arren* 
damiento  antes  de  la  quema  de  ellas ,  pero  que  lo  que  podia  de-* 
zk  defde  que  las  tenia  ari  en  iadas  hada  el  tiempo  de  la  depoficion 
era,  que  lo  que  fe  podia  pagar  de  arrendamiento  cada  ano  ferian 
unas  cinco  libras  poco  mas ,  o  menos ,  por  averio  experimenta^ 
do  afsi.  —  i 

Otros  dos  de  los  teftigos ,  dizen  conteftes ,  que  es  verdad  lo 
que  la  pregunta  expreíTa ,  y  que  lo  laben  por  aver  vifto  muchas 
vezes  dichas  tierras ,  y  por  pareceries  por  la  experiencia  que  tie¬ 
nen  de  Labradores,  que  dichas  rierras  valdrán  de  arrendamiento 
cada  año  la  mifma  cantidad  menfionada  en  la  pregunta ,  y  que  fi 
ios  teftigos  las  arrendaran  dieran  lo  miímo  por  ellas.— 

Los  otros  nueve  de  los  teftigos ,  dizen  ,  que  no  faben  coía  ala¬ 
guna  de  lo  que  en  dicha  pregunta  íe  meníiona.— 

ARTICULOS  ,  Y  PREGUNTAS  XI.  XII.  i 
XIII.  y  XIV. 

-  •;  :  .  : jj**  .  ’  .  >  .  .  '{  ,  •  .. 

3  9 1  TTTem,  digan  ut  fupra,que  en  el  dicho  Lugar,  y  Ten. 

mino  de  CJuadazequies  deíde  el  año  de  1677;  haft 
ta  el  año  de  1 6  9  9 .  íe  han  experimentado  de  buenas ,  y  malas  coi- 
{echas  en  todo  genero  de  granas ,  y  frutos.  —  Y  que  ávido  ref- 
pedo-a  las  buenas ,  y  malas  cofechas  que  fe  han  experimentado 
en  el  Termino  de  dicho  Lugar  en  el  difeurío  de  dicho  tiempo ,  lo 
mas  que  ha  podido  tocar  cada  año  al  derecho  de  la  Señoría  de 
trigo,  Ion  20.  caízes,  ~  de  cevada  íeis  caízes ,  -  de  la  partición 
de  ada$a  1 8 .  caízes,  -  deoja  zj.  cargas,  -  de  vino  2  5 o.  canta¬ 
ros,  —  de  azpyte  1  o.  arrobas  ;  y  que  ávido  refpedo  a  los  diílin- 
tos  precios  que  unos  años,  y  otros  han  tenido  dichos  frutos  en  el 
difeuríode  dichos  2  5 .  años ,  lo  mas  que  ellos  han  podido  valer 
es, -- el  caíz  de  trigo  a  j. libras  lo.fueldos,—  la  cevadaá  1  y. rea¬ 
les,  ~z  &  adaja  a  z.f.  --  la  carga  de  oja  á  1  o.  reales ,  —  el  cántaro 
*  ‘  roT  de 


de  vina  i  .fueldos  6.  dinetos  ¿  ??  y  la  arroba  de  azéytei.  libra >  y 
afs i  es  verdad  publico.,  y  notorio. 

En  eftas  preguntas  dizen  nueve  de  los  teftigos,que  es  cierto  íu  Fol.í 
contenido ,  por  las  razones  que  tienen  dichas  en  las  antepregun-  ta  llu 
tas,  á  que  en  todo  fe  refieren ,  fin  tener  otra  cofa  mas  que  dezir,--. 
los  otros  tres  teftigos  no  íaben  las  preguntas.— 


ARTICULOS,  Y  PREGUNTAS  XV.  XVI. y  XVII. 


39* 


ITem,  digan  que  deducidos  los  trabajos  del  cultivo  F0l.S4.Bi 
de  la  heredad  de  la  feñoria ,  lo  mas  que  ha  podido 


£  ^ 
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frutar  unos  anos  con  otros ,  es  la  cantidad  de  50.  libras  cada  ano, 
y  que  lo  masque  de  arrendamiento  ha  podido  ganar  la  Tienda 
es  un  peío  ,  y  el  valor  de  cada  par  de  gallinas  ha  fido  fiempre  el 
de  10.  íueldos. — 

En  eftas  preguntas  fe  refieren  todos  los  teftigos  a  lo  que  de- 
puficron  en  las  antepreguntas ,  y  no  dizen  otra  cofa.-- 

;  ARTICULO,  Y  PREGUNTA  XVIII, 

'39  5  TTem,  digan  utfupra,  que  lo  menos  que  hippdido  F0U4J}.  I 
coftar  cada  ano  en  el  difeurío  de  dicho  tiempo, 
de  cole&ar,  y  guardarlos  dichos  frutos ,  y  granos  pertenecientes 
a  dicho  Señor  de  Guadazequies ,  y  heredad  de  la  íenoría  ávido 
jefpcóto  al  trabajo  que  en  fi  lleva  el  recogimiento  de  los  frutos,  y 
-guarda  de  ellos,  es  la  cantidad  de  40.  libras ,  y  afsi  es  verdad  pu^ 
blieo,  y  notorio,  publica  voz,  y  fama. 

En  efta  pregunta  fe  refieren  los  reftigos  a  las  antepreguntas,di- 
ziendo  en  ella  lo  miímo  q  en  dichas  antepreguntas  depuficron.-*» 

ARTICULO,  Y  PREGUNTA  XIX. 

494  TTem,  digan,  utfupra,  que  por  las  tierras  fituadas  en  pol.  $4* 

J  dicho  termino  de  la  Ollería ,  pagaron  dicho  E>on 
Onofre  Cruílles ,  y  íus  herederos  10.  pefos  de  peyta  cada  ano, 
cunas  vezes  por  manos  de  Aífenfio  Eípar^a,  y  otra ,  por  manos  de 
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joíeph  Alberola ,  y  aísi  es  verdad ,  publico ,  y  notorio.  =■= 

En  efta  pregunta  íe  refieren  ios  teíligos  ,  aísimifino  a  lo  pro-; 
pió  que  depufieron ,  y  tienen  dicho  en  las  antepreguntas. 

ARTICULOS,  Y  PREGUNTAS  XX.  y  XXI. 

f  1395  TTem,  digan,  ut  fupra,  que  el  Señor  de  dicho  Lu- 
gar  de  Guadazcquies ,  no  tiene  derecho  de  her- 
bage ,  ni  lo  ha  tenido  jamás,  —  y  que  el  dicho  Lugar  de  Guada- 
zequies ,  quando  lo  entro  á  poíTeer  dicho  Don  Onofre  Cruilles, 
íoloíe  coponia  de  u.  vezinos,  y  cafas,  y  viviendo  el  dicho  Don 
Onofre  íe  hizo  la  Badia ,  que  no  la  avia  ,  y  en  el  tiempo  de  Don 
Phelipc,  fe  hizieron  ,  y  fabricaron  las  cafas  de  Jofeph  Ramírez,  y 
Blas  Ginér  ,  y  aísi  es  verdad,  publico ,  y  notorio ,  publica  voz ,  y 
fama.  — 

En  eílas  preguntas,  del  mifmo  modo  fe  refieren  los  teíligos,  a 
lo  depueíto  en  las  ancepreguntas.  — 

ARTICULOS,  Y  PREGUNTAS  XXILyXXIIL 

r3  ?  TT era ,  digan,  ut/upra ,  que  quando  entro  dicho  D. 

Onofre  en  la  poflefsion  de  dicho  Lugar  de  Gua- 
dazequies  ,  íe  adminiftravan  en  él  los  Santos  Sacramentos ,  por 
el  Redtor  del  Lugar  de  Sampér,  del  qual  es  anexo  el  de  Guadaze- 
quies ,  fin  aver  en  efte  Vicario  ,  ni  en  la  Iglefia  Retablos  decen¬ 
tes,  -  y  que  dicho  Don  Onofre  hizo  hazer  tres  Retablos  decen¬ 
tes  en  la  dicha  Iglefia ,  en  que  impendió ,  y  gado  mas  de  3  00.  li¬ 
bras  ,  y  obtuvo  la  facultad  del  Ordinario ,  para  rcíer var  el  Santifi 
Timo  Sacramento  en  dicha  Iglefia  ,y  que  fe  nombraíTe  Vicario, 
que  refidiefe  en  dicho  Lugar ,  todo  lo  qual  hizo  en  gran  benefi¬ 
cio  de  aquel ,  y  de  fus  vezinos ,  haziendo  mas  eítimable  la  íeño^ 
ría ,  y  aísi  es  verdad,  publico ,  y  notorio.  — 

En  efias  preguntas,  dizen  nueve  de  los  teftigos ,  íe r  verdad  el 
contenido  de  ellas ,  aísi  por  averio  vifto ,  como  por  averio  oido 
dezir  afsi ,  y  fer  publico ,  y  notorio  en  dicho  Lugar  de  Guadaze- 
quies,  aunque  no  íaben  las  cantidades  galladas  en  ello,  por  dicho 

Don 
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Don  Onofre, ni  fob're  efto  mas  qüc  loque  tienen  dicho  en  las  an- 
repreguntas  á  que  íe  refieren.  — 

Los  otros  tres  de  los  teftigos ,  dizen,  que  no  íaben  cofaalgu-  Fol.aS.  284,; 
na  de  las  preguntas.--  B.yzStf. 

í  ARTICULOS,  Y  PREGUNTAS  XXIV.  y  XXV. 

¡397  TTem,  digan,  tit  fupra,  que  el  dicho  D. Onofre  Crui-  F0U5.B, 

Jl  Hes>  expendio ,  gafto ,  y  pago  a  Bartholomé  Ferri, 

Albañil,  del  Lugar  de  Alfarrasi  ,15o.  libras  por  otraftantas  que 
importo  el  gafto  de  la  fabrica  de  dicha  cafa  Badia ,  de  dicho  Lu¬ 
gar  ,  y  que  Don  Phelipe  Cruilles  expendio,  gafto ,  y  pago  a  An¬ 
tonio  Picado,  de  Atfaneta ,  y  a  Aguftin  Ferri ,  Albañil  del  Lugar 
de  Montavernér  ,36.  libras ,  por  aver  enlofado  el  Horno , y  re- 
dificado  la  portalada  de  la  caía  de  laíenona  de  dicho  Lugar,  y  af¬ 
iles  verdad. — 

;  En  eftas  preguntas,  dize  uno  de  los  ceftigos,  que  lo  que  puede  F0I.J42.  B.  ' 
dezir  es,  que  ha  vifto,  y  es  publico,  y  notorio,  que  Don  Phelipe 
Cruilles  hizo  reedificar ,  y  enlofar  el  Horno ,  y  la  portalada  de  la 
cafa  de  lafenoria  de  dicho  Lugar ,  a  los  mencionados  en  los  ca¬ 
pítulos  ,  pero  que  no  íabia  lo  que  avian  coftado  dichas  obras ,  y 
que  en  quanto  a  lo  demas  de  la  preguntare  referia  a  lo  que  tenia 
dicho  en  las  antepreguntas.  —  ~  *  *? 

Otro  de  los  teftigos  dize ,  que  lo  que  podia  dezir  en  eftos  F0I.254. 
capítulos  era,  íer  cierto  fu  contenido,  como  lo  tenia  dicho,  y  tef- 
ficado  en  las  antepreguntas  ,  a  que  íe  referia ,  empero  con  la  mo¬ 
dificación  de  que  no  podia  dezir ,  ni  teftificar  la  cantidad  que  ex¬ 
pendio,  y  gafto  Don  Onofre  en  las  obras.  - 

Oti  o  de  los  Teftigos,  dize,  que  íabe  quedicho  Don  Onofre  Fol.^o.B; 
hizo  obrar  la  Badia  del  Lugar  de  Guadazequies  ,  empero  que  no 
fabia  ni  avia  oído  dezir  lo  que  pago  de  la  obra,ni  efte  teftigo  pue¬ 
de  teftificar  lo  que  ha  podido  collar  aquella ,  no  obílante  que  es 
Albañil,  por  no  aver  mirado  dicha  obra  con  atención,  y  que  el 
íaber  que  la  hizo  Don  Onofre,  es  por  averio  oido  dezir  publica¬ 
mente,  y  fer  aísi  publico  ,  y  notorio ,  y  qUe  íabe  por  averio  vifto 
que  Don  Phelipe  Cruilles  hizo  las  obras  menfionadas  en  la  pre- 

Vuuu  gunta 
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gunta,  aunque  no  fabe  la  cantidad  que  cortaron.— 

Fol.  266 .  B.  Otro  de  los  teftigos ,  dize ,  que  es  verdad  el  contenido  de  la 
pregunta,  lo  que  dize  íaber  por  aver  hecho, y  reedificado  la  dicha 
portalada,  delaqual  le  dio  de  manos  dicho  Don  Phcüpe  14.IH 
bras,  y  eftas  las  cobro  el  Teftigo  por  manos  de  AíTenfio  Efparja* 
y  la  demás  cantidad  hada  el  cumplimiento  de  las  3  6.  la  cobro 
Antonio  Picado, el  qual  enloso  el  Horno,y  el  teftigo  eftuvo  quaíi 
concertado,  y  le  dava  dicho  Don  Phelipe  por  mano  de  dicho  Et 
parja  1  8 .  pefos,  y  por  no  avrríe  concertado,  lo  hizo  el  dicho  Pi¬ 
cado  por  la  referida  cantidad.  — 

Fol.  274.  B.  y  Otro  de  los  teftigos,  dize  ,  que  es  verdad  el  contenido  de  las 
*75‘  preguntas ,  por  averio  oido  dezir  aísi  publicamente ,  aunque  no 

fabe  lo  que  cortaron  las  obras.-- 

Eol.  2S2.  B.  Otro  de  los  teftigos,  dize,  que  folo  fabe  que  la  portalada  de  la 
caía  de  la  Señoría  la  vio  reedificar ,  y  que  en  lo  demás  no  labe  co¬ 
fa  alguna.— 

F0I.312.B.  Otro  de  los  teftigos,  dize,  que  fabe  que  Don  Onofre  Cruilles 
pago  el  gafto  de  la  Badia  ,  aviendoíe  hecho  por  fu  quenta ,  aun¬ 
que  no  labia  quanta  cantidad ,  y  que  es  verdad  que  Don  Phelipe 
Cruilles  hizo  la  obra  que  expreífan  las  preguntas,  lo  que  labe  por 
averia  pagado  por  fus  manos  el  teftigo  de  orden  de  dicho  Don 
Phelipe.  — 

Fo!.  22 3.  -  B.  y  Otro  de  los  teftigos ,  dize ,  que  es  verdad  el  contefto  de  las 

524»  preguntas,  lo  que  (abe  por  averio  oido  dezir  publicamente ,  que 

Don  Onofre  Cruilles  pago  la  obra  á  Bartolomé  Ferri  en  cantidad 
de  1  50.  libras  j  y  en  quanto  á  lo  demás  de  la  obra  hecha  por  Don 
Phelipe,  dize  que  es  cierto ,  y  verdadero  por  averíe  hallado  pre- 
fente  á  ella,  y  aver  llevado  las  lofas  para  enlofar  e!  Horno.— 
F0I.1S7.Í90.B.  L0s  otros  quatro  de  los  teftigos,  dizen , 

»94.B.^¡o3.B.  ¿c  |0  qUe  contienen  dichas  preguntas. 

ARTICULOS,  Y  PREGUNTAS  XXVI.  y  XXVII. 

F0I.85.B5  iji)  8  XTem,  <%an  ut  fupra,  que  el  dicho  Don  Phelipe  ex* 

jL  pendió  ,  y  gafto  mas  de  50.  libras  por  manos  de 
Aflenfio  Efpar  ja  en  hazer  de  nuevo  la  cubierta  de  la  íala  de  la 

;>  vía: .  Se¬ 


que  nofaben  cola  al- 
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Señoría  de  dicho  Lugar.  -- Y  afiimiímo  que  dicho  Don  Phelipe 
gafto,  expendio,.?  entrego  a  Jofeph  Ramírez,  y  Blas  Ginér,vezi- 
nos  de  dicho  Lugar  5  o.  libras,  efto  es,  z  y .  a  cada  uno  para  ayuda 
de  la  fabrica  de  las  dos  cafas  que  de  nuevo  fe  fabricaron  en  dicho 
Lugar,  y  afsi  es  verdad.  — 

En  ellas  preguntas  dizen  dos  de  los  teftigos  fer  cieto  el  conte-  F0i,14.3  iy 
nido  de  ellas,  por  aver  vifto  hazer  las  obras  en  la  coformidad  que 
lo  tienen  depuefto  en  las  antepreguntas ,  aunque  no  faben  la  can¬ 
tidad  que  pago  Don  Phelipe  á  AíTenfio  Efpar^a ,  y  que  es  cierto 
lo  que  elle  dio  para  la  Fabrica  de  las  cafas ,  lo  que  fabian  por  la 
milma  razón,  y  por  fer  corriente  el  dar  los  Señores  de  todos  los 
Lugares  circumvezinos  al  de  Guadazequies  1 5 .  libras  á  cada  uno 
que  fabrica  en  las  tales  poblacionesmna  cafa. 

Otros  dos  de  los  teftigos,  dizen,  que  fe  refieren  a  lo  que  tienen 
dicho  en  las  antepreguntas.  •»- 

Otro  de  los  teftigos ,  dize ,  que  es  verdad  el  contenido  de  las  F0I.3 12. 
preguntas*  lo  primero  del  gafto  de  la  cubierta  de  la  caía,  limitado 
folo  á  la  cantidad  de  1  6.  libras ,  que  el  teftigo  de  orden  de  Don 
Phelipe  pago*  y  lo  fegundo  de  las  50.  libras  de  las  cafas ,  por  aver 
intervenido  en  ello ,  y  faber  que  es  coftumbre  el  dar  los  Señores 
2  j.  pefos  a  cada  vezirío  que  fabrica  una  cafa.  — 

Los  otros  fíete  de  los  teftigos,  dizen,  que  no  faben  cofa  alguna  FoU<5t.~2<5$. 
de  lo  que  tienen  las  preguntas.  —  294  B  290  B*y. 

30j.B.— 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  XXVIII.  y  ultima. 


Fol.  254.  B.  y 
282.B. 


399  XTem,  digan  ut fupra ,  que  los  dichos  Don  Onofre,  Fol.s£- 
JL  Don  Phelipe,  y  la  referida  Doña  María  Vicenta, 
principal  de  dicho  Huguétjhan  expendido,  y  gallado  en  el dif- 
curío  de  dichos  1 5 .  años  á  cfta  parte  en  hazer  las  obras  coníerva- 
tivas  de  la  cafa  de  la  Señoría,  y  demas  regalías  del  dicho  Lugar  de 
Guadazequies,  mas  de  300.  libras,  y  aísfes  verdad.- 

Enefta  pregunta,  dize  uno  de  los  teftigos  que  es  verdad  fu  F0I.J43.B. 
contenido,  lo  que  íabe  por  tener  algunas  cafas»  y  heredades cir- 
cumvezinas  a  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  y  a  ocafion  de  efto 
aver  impendido  ,y  gaftado  algunas  cantidades  cada  año  en  las 
r  obras, 


£oU)4*B* 


Fol.aSí,' 


F0I.224.B. 


Fo1,í^5.B.275. 
282. B.  287.*' 
*91.294.8,304 
y  líi.B.** 
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obras,  y  demas  cofas  que  han  fido  menefter  para  confervar  las 
cafas  de  dichas  heredades ,  Almacera,  y  otras  que  fon  precifías, 
por  cuya  caufa  tiene  experiencia  de  lo  que  ha  podido  confumir, 
y  gaftar ,  afsi  dicho  Don  Onofre ,  como  Don  Phelipe ,  y  la  refe¬ 
rida  Dona  María  Vicenta,  en  el  difeurío  de  dicho  tiempo  en 
hazer  las  obras  dichas, coníervativas  de  la  dicha  caía  de  la  íeñoria, 
y  por  confluiente  ,  que  avrán  gallado  las  300.  libras  que  refie¬ 
re  la  pregunta.  -- 

Otro  de  los  teftigos  dize ,  que  no  es  de  fu  pericia  lo  que  ex- 
preflala  pregunta,  caufa  porque  no  podía  dezirloque  avrian 
expendido ,  y  gallado  dicho  Don  Onofre,  Don  Phelipe,  y  Doña 
Maria  Vicenta  en  dicho  tiempo,  en  las  obras  coníervativas  de  di¬ 
cha  cafa  de  la  íeñoria,  fi  bien  por  íer  eílár  muy  vieja  infiere  el  ret 
tigo,  que  para  hazer  las  obras  coníervativas  en  aquella  por  el  dif. 
curio  de  t  intos  años  ,  que  avian  expendido  alguna  cantidad! 
confiderable.  — 

Otro  de  los  teftigos  dize ,  q  lo  que  puede  dezir  es ,  que  dicha 
cafa  de  la  íeñoria  de  2  y.otreynta  años  áefta  parte,  íiempre  la  ha 
vifto  muy  eftrofada ,  por  fer  la  obra  de  aquella  muy  vieja,  y  que 
en  el  diícurfo  de  2  5 .  años ,  para  coníervarla  como  fe  ha  confer- 
vado,  por  dichos  Don  Onofre ,  Don  Phelipe,  y  Doña  Maria  Vi¬ 
centa,  avra  fido  menefter  coníumir,  y  gaftar  cantidades  muy 
confiderables ,  y  que  hazia  juizio  por  íer  Albañil ,  y  como  tal  te¬ 
ner  experiencia  de  obras ,  que  los  íuíodichos  para  las  confervati- 
vas  de  dicha  cafa  avrian  coníumido,  y  gallado  muchas  cantida¬ 
des  ,  fi  bien  afertivamente  no  podía  dezir  quanta  avia  fido,  por 
por  no  aver  entrado  en  dicha  caía ,  ni  aver  puerto  en  ello  cuyda- 
do.~ 

Otro  de  los  teftigos  dize,  que  es  verdad  el  contenido  de-Iá 
pregunta,  lo  que  fabe,  afsi  por  lo  que  tiene  dicho  en  las  antepre¬ 
guntas  ,  como  por  parecerle,  fegun  las  obras  que  ha  vifto  hazer, 
averíe  podido  gaftar  la  cantidad  en  dicha  pregunta  mencionada^ 
y  averio  oido  dezir  afsi. — 

Los  otros  ocho  de  los  teftigos  dizen  ,  no  íaber  cofa  alguna  de 
lo  que  contiene  la  pregunta.—  Y  á  ello  fe  reduxo  la  provan$a  he¿ 
cha  en  ella  fegunda  inltancia  por  parte  de  dicha  feñora  Doña  Ma- 
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ria  Vicenta  Crulllcs,-  Por  quien  fe  pidió  publicación  de  las  he¬ 
chas,  y  fe  alego  de  bien  pro  vado  el  dia  1 8 .  de  Setiembre,  de  70? . 
y  concluyo  por  otro  de  5.  de  Febrero ,  de  7  ro.  difinicivamente* 
de  que  íe  dio  traslado  ala  parte  de  Don  Jofeph  Carroz ,  quien 
defpues  de  efto,  el  dia  6,  de  Mayo,de  dicho  año  de  7 1  o.alcgó  afc 
fi  miímo  de  bien  provado,  prefentando  ciertas  declaraciones, que 
obtuvo  ante  el  Alcalde  mayor, de  que  luego  fe  hará  menfion.— 
400  Y  para  proceder  á  todo  lo  a&uado  deípues  de  dichas 
provan^as,  con  claridad,  é  individuar  los  agravios  íeparadamen- 
te  de  cadauna  de  las  partes ,  y  la  íatisfacion  a  ellos ,  juntamente 
con  los  aprecios  de  diferentes  arrendamientos  de  cafas,  y  tierras,* 
que  fe  han  hecho  ,  íe  pondrá  a  continuación  de  eíte  párrafo,  por 
advertencia  preciíla  la  acumulación  de  dichos  Autos,  y  declara¬ 
ciones  que  fe  obtuvieron  por  Don  Jofeph  Sanz  y  Carroz  ,  ante 
el  Alcalde  mayor  de  ella  Ciudad ,  el  dia  3.  de  Abril ,  de  dicha 
año  de  7  10.  y  todos  los  inftrumentos  que  para  ello  íe  prefenta- 
ron,  por  íer  parte  de  en  lo  que  funda  efte  diferentes  agravios,  en 
la  forma  ( y  debajo  de  los  Supueños  que  fe  liaran )  fíguiente:  — . 

^VE^EKCIA  V^ECISSA  SOL^E  LOS  AVTOS, 

y  declaraciones  hechas  a  in/lancia  de  Don  jofeph  San ^ 
y  Carrón ,  ante  el  Alcalde  mayor ,  que  efldn 
acumulados . 

4°  1  T  O  primero ,  que  citando  en  el  eftado  que  hafta 

1  ^  aqui  va  referido  el  pleyto  ,  el  dia  3.  de  Junio, 
del  año  paífado  de  710.  por  parte  de  dicha  íeñora  Dona  María 
Vicenta ,  fe  dio  petición  en  la  Real  Chancilleria ,  por  competen¬ 
cia,  apelación,  nulidad ,  y  agravio ,  diziendo  :  Que  eftandofe  fi- 
guiendo  elle  pleyto  en  dicha  Real  Chancilleria,  por  dicha  íeñora 
Doña  María  Vicenta,  con  Don  Jofeph  Carroz, y  fiendo  afsi,  que 
por  Sentencia  de  la  Real  Audiencia,  íe  avian  íeparado  del  Mayó- 
razgo  de  Guadazequies  diferentes  bienes,  que  íe  le  adjudicaron, 
y  eltava  poífeyendo  como  heredera  de  Don  Ramón  Sanz ,  y  de 
Doña  Geronima  Sanz,  era  afsi,  que  por  parte  de  dicho  Don  Jo- 

fcph,  fe  avia  acudido  al  juzgado  del  Alcalde  mayor  Don  Baltha- 

r  Xxxx  íac 


Peticio  de  la 
feñdra  D.  Ma¬ 
ría  Vicenta,  pi¬ 
diendo  la  acu- 
mulaciS  de  los 
Autos  del  Juez 
ordinario,  P.S. 
2.part.fol.í>2  8. 


Teftamento 

de  D.  Geroni- 
ma  Sauz  ,  eíU 


f. 35 8 

íar  deBetera ,  y  en  emulación  de  dicho  pleyto ,  y  de  lo  juzgado 
por  dicha  Real  Audiencia,  avia  obtenido  diferentes  Autos  de 
embargos  de  eftos  miímos  bienes ,  y  declaraciones  de  aver  fuce- 
dido  en  ellos ,  los  quales  eran  conocidamente  nulos  *,  y  fin  em¬ 
bargo  de  ello ,  perturbava  á  dicha  feñora  en  la  pofleísion ,  y  do¬ 
minio  en  que  eftava  de  dichos  bienes ,  lo  que  era  jufto  fe  reme- 
diafle.  —  ,  ; 

Concluyendo ,  en  que  fe  le  huvieffe  por  prefentada  en  dicho 
grado ,  y  fe  mandaífe,  que  el  Efcrivano,  en  cuyo  poder  paravan 
dichos  Autos,  los  paíTaífe  á  dicha  Real  Chancilleria ,  y  que  vit 
tos,  fe  mandaífen  acumular  a  los  de  cite  pleyto.— 

40  z  Aefte  pedimento,  mandáron  los  Señores  de  la  Sala,  el 
que  paífaíTen  los  Autos  como  fe  pedia ,  y  con  efe&o  fe  paífaronj 
cuyo  contexto ,  y  el  proveído  que  en  fu  vifta  fe  dio ,  íe  pondrá 
deipues,  deviendo  primero  íuponerfe;  r= 


SFPVESTO. 

40 $  Ue  ( como  va  dicho  en  el  difeurío  de  efte  me- 

^  rnorial,  y  papel )  por  parte  de  la  feñora  Do¬ 
na  Maria  Vicenta,  fe  pretenden  entreoíros 
bienes  feparar  algunos  de  los  de  la  herencia  de  Doña  Geroni- 
maSanz,ylos  de  la  herencia  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lio- 
ía,  del  Abito  de  Móntela ;  y  que  los  créditos  que  pretende  ,  fon 
algunos  de  ellos  procedidos  de  la  herencia  de  dicha  Doña 
Geronima ,  y  otros,  de  la  de  dicho  Don  Ramón ,  por  aver íuce- 
dido  en  ellos  por  muerte  de  Don  Onofre  Cruilles,fu  padre,com- 
prehendidos  unos ,  y  otros  en  la  Sentencia  de  la  Real  Audien- 
cia,  ( prefupuefta  en  eñe  papel  al  fol.  t .  B. )  en  virtud  de  diferen¬ 
tes  inftrumencos  que  por  fu  parte  ay  prefentados ,  entre  los  qua¬ 
les  ay  los  que  fe  figuen,  entre  otros  — 

EN  QVMTO  A  LOS  SIENES  DE  LA  HE - 
renda  de  Doña  Geronima  San ^ 


404  g.'  L  teftamento  de  Doña  Geronima  Sanz ,  debajo 

Jl  de  cuya  difpoftcion  murió ,  y  que  otorgo  en  ¡j . 

de 


<kO£tubre,  del  año  pallado  de  i  ¿44.  ante  Pedro  Pablo  Vacie-  en  cl  Proceí,° 

do,  Notario,de  el  qual ,  y  la  claufula  del  cafo  del  plcyto,  (aunque 

ya  eftá  hecha  menfion  en  efte  memorial  al  num.  i  5  3 . )  fe  pone  fio  en  efic  me- 

aaui  dicha  claufula,  de  pedimento  de  las  parces  traducida ,  y  es  motial  alnura* 
r  *  ^  153»  yeftáaíñ 

del  tenor  figuiente:--  miímo  en  Pro- 

cefio,S.2,part. 

CLAVSVLA  HE^E'DITA'RIA  (DEL  TESTAMENTO  al 
de  (Doña  Geronima  San^. 

;;  405  I  N  todos  los  otros  bienes  míos,  muebles,  é  in-  ^  Claufula  ,P. 

»  1  j  muebles, eftantes, y  femovientes, deudas,  de-  * 

j,  rechos,  y  acciones  mios,  y  mias ,  y  a  mi  pertenecientes ,  y  que 
„  pertenecerine  puedan,  y  devan,  lejos,  o  cerca,  aora  de  prefen- 
„  te,  o  en  lo  venidero,  por  qualefquier  titulo ,  caufa,  via,  mane- 
„  ra,y  razón, heredero  mió  propio  univeríal,y  aun  general  á  mi, 

„  hago,  e  inftituyo  por  derecho  de  inílitucion  al  dicho  Don  Ra- 
-■  mon  Sanz  de  la  Llofa,del  Abito  de  Nueftra  Señora  de  Mocefa, 
iy  hijo  mió  muy  amado  ;  y  defpues  de  la  muerte  de  aquél, fubfli- 
„  tuyo  en  heredero  mió  propio  univerfal  a  Don  Félix  Sanz  de 
„  la  Llofa, nieto  mió,  a  hazer  de  dichos  bienes,  y  herencia  mios, 

„  muriendo  aquél  con  hijos ,  b  decendientes  legítimos ,  y  natu- 
,,  rales,  y  de  legitimo,  y  carnal  matrimonio  nacidos ,  y  procrea- 
„  dos,  a  todas  fus  propias,  llanas,  y  libres  voluntades :  y  fi  fuelle 
„  cafo  ( lo  que  Dios  no  quiera )  que  el  dicho  Don  Félix  Sanz  de 
» la  Llofa,  nieto  mió,  murieffe  fin  hijos ,  o  decendientes  legiti- 
„  mos,  o  naturales,  y  de  legitimo,  y  carnal  matrimonio  nacidos, 

„ y  procreados ,  todos  los  dichos  bienes, y  herencia  mios ,  fin 
„  detracción  alguna  de  legitima,  falcidia,  quarta  crebelianica,  ni 
„  otro  qualefquier  derecho,  ( deducidas  empero  1 00.  libras ,  de 
„  las  quales  aquel  pueda  teftar  por  fu  alma  como  le  parecerá) 

„  vengan  \  los  otros  hijos  legítimos ,  y  naturales,  y  de  legitimo, 
y  carnal  matrimonio  nacidos ,  y  procreados,  que  Tiendo  Dios 
„  férvido  pueda  tener  el  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,  hU 
jo  mió,  potriguales  partes  entre  aquellos  hazedores,  á  hazer  a 
T,  fus  voluntades }  y  fi  no  tuvieíTe  otros  hijos  legitimes,  y  natura- 
”  |CSí  y  de  legitimo,  y  carnal  matrimonio  nacidos,y  procreados, 


Petición  de 
D.  Onofre,  pa¬ 
ra  la  declaran¬ 
do, P.S.r.pait. 
fol.48?. 


1360  .  ^  _ 
„  el  dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,hijo  mió,  vengan  los  di* 

3)  chos  bienes ,  y  herencia  mios,  á  Onofre  Cruilles,  Generoío ,  y 
„  Geronima  Cruilles ,  doncella ,  nietos  mios  igualmente  :  y  fi  al- 
„  guno  de  aquellos  ferá  muerto  fin  hijos  legítimos  ,  y  naturales, 
„  y  de  legitimo,y  carnal  matrimonio  nacidos,y  procreados,  ven-, 
33  ga  la  parte  de  aquél  al  dicho  Melchor  de  Cruilles  ,  nieto  mió, 
„  y  fi  todos  los  (obredichos  Onofre  Cruilles,  Geronima  Cruilles, 
,,  Melchor  de  Cruilles  ,  murieílen  fin  hijos ,  ni  decendientes  Ie~ 
„  gitimos,  y  naturales,  y  de  legitimo,  y  carnal  matrimonio  na- 
„  cidos ,  y  procreados ,  en  tal  cafo  ,  todos  los  dichos  bienes* 
„  y  herencia  mios  ,  fin  detracción  alguna  de  legitima  ,  falcidia, 
„  quartatrebelianica,  ni  otro  qualefquier  derecho ,  (  deducidas 
„  100.  libras  ,  de  las  quales  cadaunode  los  dichos  Melchor  de 
„  Cruilles,  Onofre  de  Cruilles ,  y  Geronima  de  Cruilles ,  nie- 
„  tos  mios ,  puedan  teftar )  vengan  ,  y  pertenezcan  á  Don  Gat¬ 
ear  Sanz  déla  Lloía  ,  íobrinomio,  hijo  de  Don  Ramón  Sanz 
„  de  laLlofa,  quondam  hermano  mió ,  fi  vivofera  ,  y  fino  fera 
,,  vivo ,  á  íu  heredero,  a  hazer  a  fus  voluntades.  — 

40  6  Fundado  Don  Onofre  Cruilles, padre  de  la  íenora  Do¬ 
na  Maria  Vicenta  ,  en  la  claufula  del  teftamento  antecedente 
de  dicha  Dona  Geronima  Sanz.—  El  dia  catorze  de  Julio  ,  de  el 
ano  paíTado  de  mil  feyfcientos  feíenta  y  ocho  ,  pareció  ante  el 
Juez  ordinario  que  avia  en  cfta  Ciudad  ,  diziendo  :  Que  la  di¬ 
cha  Dona  Geronima  Sanz,fu  Abuela ,  ( por  la  claufula  de  los  dos 
medios  antes  de  eñe )  avia  inftituido  por  fu  heredero  a  Don  Ra¬ 
món  Sanz  de  la  Llofa,del  Abito  de  Montefa,fuhijo,fubftituycn- 
do  para  defpues  de  fus  dias  a  Don  Félix  Sanz  de  la  Llofa,fu  nieto , 
é  hijo  de  dicho  Don  Ramón ,  en  la  conformidad  expreílada  en 
dicha  claufula  *,  y  que  fe  avia  feguido,que  el  dicho  D.  Félix  Sanz> 
avia  premuerto  a  dicho  Don  Ramón,  fin  averdexado  hijos  j  y 
afsi  mifmo  avian  premuerto  Don  Melchor  de  Cruilles ,  y  Do^ 
ña  Geronima  de  Cruilles  ,  hermanos  de  el  dicho  Don  Onofre  , 
al  dicho  Don  Ramón,  primero  llamado,  quien  de  el  mifmo  mo¬ 
do  avia  muerto  fin  dexar  hijos  algunos  \  por  cuya  caufa  era  lle¬ 
gado  el  cafo  de  la  vocación  de  dicho  Don  Onofre  Cruilles. 

Concluyendo^!  que  fe  fe  recibieíTe  información  fobre  el  con- 

te- 


tenido  de  dicho  pedimento,  y  que  confiando  de  fu  contenido  en 
la  parte  que  baftaífe,  fe  mandará  formalmente  declarar ,  que  el 
dicho  Don  Onofre  avia  fucedido  iure  Ymculi>  en  todos  los  bienes, 
y  herencia  q  avian  frdo  de  dicha  Dona  Geronima  Sanz  fu  Abue¬ 
la,  (eftoes)  en  la  mitad,  exYi  propia  V ocationis .  Y  en  la  otra  mi¬ 
tad,  Yirtute  inris  acre fcendi  3  por  la  premorenciade  los  demás  co¬ 
herederos  fubftit.uidos.-~ 

407  Mandofepor  dicho  Juez  Ordinario  dar  la  informado 
ofrecida  por  dicho  Don  Onofre  Cruilles ,  y  aviendola  dado,  con 
tres  teftigos,  con  quienes  juftifico  elcontefto  de  dicho  pedimen¬ 
to,  y  la  premorencia  de  Don  Melchor, y  Doña  Geronima  Beatriz 
de  Cruilles,  á  Don  Ramón  Sanz  déla  Lióla  primero  heredero  de 
dicha  Doña  Geronima  Sanz :  en  vifta  de  dicha  información ,  ( y 
como  va  dicho  antes  en  eftc  memorial  al  num.  r  5  4. )  en  vifta  de 
ella,  y  delaclaulula  del  Teftamento  de  dicha  Doña  Geronima 
Sanz, el  dia  2.7.  de  Julio ,  de  dicho  año  de  1668.  por  Sentencia 
de  dicho  Juez  Ordinario  fue  declarado  aver  fucedido  dicho  Don 
Onofre  Cruilles  en  todos  los  bienes,  y  herencia  de  dicha  Doña 
Geronima  Sanz  íu  Abuela  ( efto  es  en  la  mitad ,  ex  Yi  propia  Tooca* 
tiohis.  Y  en  la  otra  mitad  Ytriuteims  acre/cendi,  por  la  premorien- 
cia  de  los  demás  coherederos  fubftituidos.  —  Y  por  efta  caufa ,  é 
inftrumentos,  entre  otros  que  ay  prefentados ,  fe  declaro  por  la 
Sentencia  de  la  Audiencia,  feparado  el  Vinculo,  y  pertenecerle  á 
Don  Onofre  el  cenfo  de  1 50.pefos  de  principal  del  Lugar  de  Ef- 
tubenh  y  entre  otros  créditos  fe  han  abonado  á  la  dicha  feñora 
Doña  Maria  Vicenta  Cruilles,  el  de  la  donación  de  ioo.pefos  de 
renta  de  dicha  Doña  Geronima  Sanz ,  fus  reditos ,  y  los  tres  ceñ¬ 
ios  de  el  Lugar  de  Sanz,Piles,Palmera,y  Rafelcineu,y  fus  rediros.- 

<?A%A  EN  QVANTO  A  LO  TOCANTE  A  LOS  (BIENES 
de  la  herencia  de  (Don  Q(amon  San ^  de  la  Llo/a 
del  Abito  de  Monte fa . 


7408  Ntre  los  bienes  que  afsimiímo  fe  pretenden  fe- 

parar  de  los  de  el  Mayorazgo  ( como  va  dicho 

al  num  403.)  y  en  virtud  de  que  por  dicha  feñora  Doña  María 

Yyyy  yi- 


Claufula  de 
heredero  del 
teftamento  de 
D. Ramón  Sanz 
déla  Llofá,dcl 
Abito  de  Món¬ 
tela  ,  eftá  en  el 
pioceflo  S.  i. 
par.fol.45. y  en 
eíte  memorial 
al  num.  to.y  en 
e!  procedo, S.2. 
parte,  foi.  484. 


Vicenta!,  fe  pretenden  otros  créditos,  fon  los  de  la  herencia  de* 
Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía,  del  Abito  de  Montefa ,  en  virtud, 
y  con  los  inftrumentos  prefentados  por  fu  parte,  que  entre  otros,, 
es  el  Teftamento  de  dicho  Don  Ramón  Sanz, del  Abito  de  Mon-* 
reía,  otorgado  ante  Miguel  Fuentes ,  Notario ,  en  4.  del  mes  de 
Julio,  delaño  de  1  6 6 8 .  publicado  defpues  de  fu  muerte  ,  en  5. 
del  mifmo  mes  de  Julio,  de  dicho  año  de  1  6  68 .  —  Y  capitulo  de 
la  concordia-,  hecha  entre  Doña  Mañana  Sanz,  muger,  y  herede¬ 
ra  uíufruóhiaria  de  dicho  Don  Ramón ,  y  Don  Onofre  Cruiilesy 
padre  de  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta ,  (de  que  va  de  uno, 
y  otro  hecha  exprefsion  en  efte  memorial  á  los  num.  30.y  3 1 . )  y 
fin  embargo  de  ello,  afsi  dicha  claufula,  como  capitulo  de  la  con¬ 
cordia,  de  pedimento  de  las  Partes  íe  ponen  aqui  traducidas ,  y) 
fon  comofe  figue.*— 

CLAVSVLA  HEREDITARIA  DEL  TESTAMENTO  DE 
Don  Ramon  San ^  de  la  Llofa  ,  del  Abito 
de  Montefa, . 

„  409  |  ^  N  todos  los  otros  bienes  míos ,  muebles  >  c  in- 

i,  j  muebles ,  eftantes ,  y  femovientes  ,  deudas, 

,,  derechos,  y  acciorienes,  mios,  y  mias ,  á  mi  pertenecientes ,  y 
,,  que  pertenecer  me  pueden,  y  deven,  lexos ,  ó  cerca ,  aora,  ó  en 
„  lo  venidero,  por  qualeíquier  caufa,  vía,  manera,y  razón,  here- 
„  dera  mia  propia univerlal,  y  aun  general  á mi  hago ,  e  infticu- 
„  yo  por  derecho  de  inftitucion,en  primero  lugar  a  la  dicha  Do- 
„  ña  Mañana  Sanz  de  la  Lloía,  muger ,  y  feñora  mia ,  de  vida  de 
>,  aquella  can  folamente ,  y  mientras  eftará  a  la  íombra  de  dicho 
,,  Don  Onofre  Cruilles ,  y  no  fe  cafará ,  y  confervará  el  mi  nom- 
w  bre,  la  qual,  pueda  diíponer  de  3.0a  libras  por  fu  alma,  aorafe 
,,  cafe,  o  no  íe  cafe,  y  defpues  de  los  dias  de  aquella ,  ó  en  cafo  de 
,,  perder  el  mi  nombre,  en  tal  cafo ,  todos  los  bienes  de  la  mi  he- 
,,  renda,  quiero  íe  carguen  en  parte  tuta ,  y  fegura,  y  íubftituyo 
„  en  Heredero  mió  propio  univerfal ,  y  aun  general ,  para  en.  di- 
„  cho  caío  á  Don  Monferrát  de  Cruílles  ,  hijo  de  dicho  Don 
„  Onofre  Cruilles,,i  hazer  á  fus  voluntades.  — 

Oí- 


CA'PTTfLO  DE  LA  CONCOMIA  ¿  HECHA  EKTRE 
¡Doña  Mafmna  San ^ ,  muver  de  Don  (Ramón  ,y  (Oon 
Onofre  Cruilles. 

0:iUj  -  >• '  ■  '  OU •  i  'jjfc 

'4 1  o  T~\Rimeramente  ha  fido  padado ,  concluido,  ave-  Capitulo  de 
JL  nido,  tranfigido ,.  y  concordado ,  por ,  y  entre  cofíc9^ia  en- 
ks  dichas  Partes,  que  la  dicha  Doña  Mañana  Sanz ,  haya  de  re-  fían^Sanz^y^ 
«unciar,  y  traníportar,  fegun  q  por  el  prefente  capitulo  renuncia,  Onofre  CruU 
y  tráíporta  al  dicho D.Onofre  Cruilles  todos  los  bienes  muebles, 
é  inmuebles,  y  por  fi  movientes ,  derechos ,  y  herencia  del  dicho  efte  memorial 
quoda  D.Rambn  Sanz  de  la  Lloía,de  tal  forma,como  fi  dicho  D.  alnum.  31. 
Onofrede  Cruilles  huviera  quedado  nobrado  heredero  de  aquél, 
queriendo  q  todas  las  acciones  afsi  adivas,como  pafivas  recayen¬ 
tes  en  dicha  herencia  ,  y  contra  aquella  paflen  al  dicho  D.  Ono¬ 
fre  Cruilles,  en  la  conformidad  ,  y  modo  queeílán  en  la  dicha 
Doña  Mañana  Sanz.  ~  En  virtud  de  cuyos  inftrumentos  entre 
©tros ,  por  la  Sentencia  de  la  Audiencia,  de  los  bienes  de  ella  he¬ 
rencia,  fe  ha  declarado  feparado  del  Vinculo  el  Molino,  y  tierras 
de  la  Puebla  Franca  de  Rugar,  y  entre  los  créditos  que  fe  han 
abonado  á  dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenta ,  por  efta  razón  fon 
los  de  las  donaciones  de  100.  pelos  hechas  por  el  Vinculadorá 
dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,  nieto,  y  a  D.  Ramón  Sanz 
déla  Lióla,  fu  hijo,  y  los  1 500.pefosen  cenfos,  y  los  redito  s3at 
fi  de  ellos ,  como  de  dichas  donaciones.  —  Supueílo  lo  qual— 

AQVl  LOS  AFTOS ,  Y  (DECLAMACIONES  08TENI- 

dets  por  Don  ]o/eph  San ^  >y  Carros  ante  el  Alcalde  mayor . 

4 1 1  X7"  Fundando  fe  dicho  D.  Jofeph  Sanz ,  y  Carroz  , 

]L  en  los  mifmos  teftamentos  ( prefupueílos )  de 
dicha  Doña  Geronima  Sanz*  y  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa, del 
Abito  de  Móntela  (  y  en  que  como  vá  dicho  la  parte  de  dicha  fe- 
ñora  Doña  Maria  Vicenta  ,  funda  íu  intención  para  dichas  he¬ 
rencias  )  el  dia  1 3 .  de  Mar$o,  del  año  próximo  paífado  de  7 1  o. 
fe  pareció  ante  el  Alcalde  mayor  DonBalchafar  Antonio  Beteta, 


¡04 

y  prcícntando  ambos  teftamentos ,  dio  dos  peticiones  fobre  que 
fe  hizieron  Autos  deparados. -r- 


PETICION  DE  {DON  ]0SEPtí  CAPgpZ,  PA%A  LO 
de  la  herencia  de  Dona  Geronima  San^j 
'/  . '  J  *  S’iAuh:::  ?  <  ob&Süíq  chíl  ral 33 n  V  o  2 

Petición  de  41  £  TT  A  una  en  que  dixo  5  que  como  conftava  de  el  de 
r6z,íobrekfuc  1  v  dicha  Doña  Geronima  Sanz  j  efta  avia  nom^ 

cefsion  en  la  he  brado  por  fu  univerfal  heredero  en  primero  lugar  a  Don  Ray- 
rencia  de  Doña  mundo  Sanz  de  la  Llofa  íu  hijo,  de  por  vida  y  y  para  deípues  de 
P.s!aípatte,ft5!  los  dias  de  e^e  fubftituyo  por  íu  heredero  a  Don  Félix  Sanz  de  la 
<630.  Lloía ,  hijo  legitimo  de  dicho  Don  Raymundo,  y  nieto  de  dicha 

Teftadora,  y  falleciendo  Don  Félix  fin  dexar  decendencia  legiti¬ 
ma,  (  fin  permitirle  otra  detracción  que  la  de  100.  libras,  para 
aplicarlas  al  fufragio  de  fu  Alma )  fubílicuyo,  y  llamo  á  la  fuccef. 
fion  de  fus  bienes  á  los  demas  hijos  legítimos,  que  procreaííe  di¬ 
cho  Don  Ray  mundo }  y  en  cafo  de  no  procrear  efte,  otros  hijos 
legítimos  en  quienes  fe  radicaífe  dicha  íucceísion ,  fubftituyo  ,  y 
llamo  para  aquella  a  Don  Onofre  Cruilles,  y  Doña  Geronima 
Cruilles,  también  nietos  legítimos  de  dicha  Teftadora,  como 
hijos  legítimos  del  matrimonio  que  Doña  Vicenta  Sanz  de  la 
Lloía ,  hija  de  dicha  Teftadora  avia  contratado  con  Don  Mon- 
íerrat  de  Cruilles ,  por  iguales  partes  *,  y  en  cafo  de  fallecer  qual- 
quiera  de  los  dichos  Don  Onofre,  y  Doña  Geronima  Cruilles, fin 
dexar  defeendencia  legitima ,  fubftituyo ,  y  llamo  en  la  porción 
de  herencia,  que  huvieífe  pertenecido  al  que  afsi  murieífe,á  Don 
Melchor  de  Cruilles ,  también  nieto  de  dicha  Teftadora ,  y  her¬ 
mano  de  los  dichos  Don  Onofre ,  y  Doña  Geronima,  y  a  los  hi¬ 
jos,  y  defeendientes  del  dicho  Don  Melchor,  y  falleciendo  la  de£ 
cendencia  de  efte,  y  de  dicho  Don  Onofre,  ordeno  otros  gra¬ 
dos  de  íubftitucion ,  que  fe  omitían  por  no  aver  llegado  el  cafo 
de  fu  llamamiento.  Y  que  la  dicha  Doña  Geronima  Cruilles  mu- 
tío  fin  aver  dexado  defeendencia  alguna  ,  refpe&o  de  aver  toma¬ 
do  eftado  de  Religiofa  en  el  Convento  de  la  Prefentación  de  efta 
Ciudad  ,  del  Orden  de  San  Aguftin,  recoletas  Defca^as ,  donde 
-profefso ,  y  murió,  fegun  conftava  por  el  certificado  que  prefetv, 

cava 


tava  en  devida  forma.  Y  que  el  dicho  Don  Melchor  de  Cruilles 
de  el  legitimo  matrimonio  que  contrato  con  Doña  Vicenta  So¬ 
ler  ,  huvo ,  y  procreo  en  hijas  legitimas ,  á  la  Iluftre  Doña  Vicen¬ 
ta  Cruilles ,  y  Carroz,  Marqueía  de  Mirafol,  y  á  Sor  Iíabel  María 
Cruilles ,  Religiofa  profeífa  del  Convento  de  Santa  María  Mada- 
lenadeefta  Ciudad,  a  quienes  como  tales  hijas  del  dicho  Don 
Melchor  de  Cruilles,  Ies  perteneció  la  fuccefsion  en  la  metad  de 
la  herencia  de  dicha  Doña  Geronima  Sanz  de  la  Llofa ,  á  que  fue 
llamada, y  fubftituida  la  dicha  Doña  Geronima  Cruilles,  defo 
pues  en  fu  Religión  nombrada  Sor  Beatriz.  Y  que  la  dicha  Ilus¬ 
tre  Doña  Vicenta ,  en  fu  ultimo  Teftamento,debaxo  de  cuya  dif- 
poficion  murió,  nombro  por  fu  univerfal  heredero  á  dicho  Don 
Joíeph  Carroz  ,  como  fu  hijo  primogénito  ,  y  del  Iluftre  Mar¬ 
ques  de  Mirafol  fu  padre  j  legun  confia  va  de  dichas  filiaciones 
por  las  Efcrituras,  y  demas  recados  que  tenia  prefentados  en  el 
juzgado  de  dicho  Alcalde  mayor  ,  para  obtener  la  declaración, 
fobre  la  fuccefsion  en  la  quarta  parte  de  la  herencia  del  dicho  Don 
Rav mundo  Sanz  de  la  Llofa,  entre  los  quales  fe  hallava  prefenta- 
do  el  .Te (lamento  de  dicha  Iluftre  Marqueía  fu  madre, y  a  mayor 
abundamiento  exhibíala  fee de  Bautifmodel  dicho  D.  Melchor 
de  Cruilles  fu  Abuelo,  queriendo  aver  por  reproducidos  enefte 
pedimento  los  Autos  concernientes  a  dicha  declaración.— 
Concluyendo  el  que  fe  le  mandaíTe  recebir  fumaria  informa¬ 
ción  para  prueva  de  la  muerte  del  dicho  Don  Melchor  de  Crui¬ 
lles,  y  de  las  filiaciones  de  dicha  Iluftre  Marqueía  Doña  Vicenta 
fu  madre ,  y  de  dicha  Sor  Iíabel  María  Cruilles ,  y  que  la  dicha 
Doña  Geronima  Cruilles,  defpues  llamada  Sor  Beatriz,  murió  en 
cftado  de  Religiofa,  y  fin  aver  dexado  deícendencia  alguna, fo- 
breviviendola  las  dichas  Iluftre  Marqueía  ,  y  Sor  Iíabel  María ,  y 
que  confiando  por  ella  de  lo  neceíTario,  fe  declaraífe  aver  fucedi- 
do  las  dichas  Iluílte  Marquefa  Doña  Vicenta ,  y  Sor  Iíabel  María 
Cruilles ,  en  la  porción  de  herencia  á  que  fue  llamada  Ja  dicha 
Doña  Geronima  Cruilles,  por  la  de  fulo  nombrada  Dona  Gero¬ 
nima  Sanz  de  la  Llofa  fu  Abuela*,  y  quc  como  a  heredero  univer- 
ial  de  dicha. Iluftre  Marquefa  Doña  Vicenta  fu  madre  avia  perté- 
necido  a  dicho  D.Jofcph  la  fuccefsiñ,  enaquella  porción  de  bie- 

Zzzz  nes 
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nes  de  dicha  herencia  que  perteneció  a  dicha  Iluftre  Marqucfi, 
mandando  fe  le  diefle  la  verdadera  real*  y  corporal  poífefsiondc 
ellos,  por  fer  afsi  jufticia.  — 

4 1 3  Y  parece  fe  prefentaron  con  dicho  pedimento  los  in£ 
rrumentps  para  fu  juftificacion  en  él  expreíTados,  reducidos.— 

*  INSTRUMENTOS  PRESENTADOS  ,  PARA  LA  SVC, 
ce/sion  en  la  herencia  de  Dona  Geronima  San 

de  Doña^Gero  414  A  L  Tcñament0  vde  Do^  Geronima  Sanz  de  la 
ninia  Sanz,  me-  JlJl  Lloía ,  que  va  preíupuefto  en  efte  memorial  1 

morial  numeio  Jos  números  404.  y  405 .  á  la  letra,  la  daufuladel  cafo,  por  cuya 
304.7  305.  raz0n  fe  omite  el  ponerla  aqui.  — 

Fee  de  pro-  4 1  5  Un  teftimonio  dado  por  Francifco  Zarago9a  >  Efcriva- 
tcdé°DoñaGc"  no  publico  de  cita  Ciudad, en  19.  del  mes  de  Mar^o ,  delaño 
ronímaCruilIes  próximo  pallado  de  7 10.  por  el  qual  coníta,  y  da  fee  dicho  Ef- 
P.S.2.  part.fol.  crivano ,  que  a  viendo paíTado  al  Convento  de  la  Prefentacion  de 
ella  Ciudad,  del  Orden  de  San  Aguítin,  Recoletas  Deícaljas ,  fe 
le  fue  demoftradoporla  Madre  Sor  Efmeregilda  Muñoz  de  San 
Miguel,  un  libro  en  que  en  dicho  Convento  fe  fientan  las  profeC 
Piones  que  en  él  le  hazen,  y  las  Religioías  que  mueren  en  dicho 
Convento,  y  que  aviendolo  reconocido ,  hallo  aver  una  nota  en 
dicho  libro,  en  que  cónílava  aver  profeflado  en  dicho  Convento 
el  dia  2  7 .  del  mes  de  A  gofio  ,  del  año  de  1 6  y  5 .  Geronima  Bea¬ 
triz  de  San  Aguílin,  hija  legitima  de  Don  Moníerrát  de  Cruilles 
y  de  Doña  Vicéta  Sauz  de  la  Lióla  fu  legitima  muger;  y  otra  afsi- 
niifmo  de  aver  muerto  dicha  Religioía  el  día  ¿.  de  Abril ,  deí 
año  pallado  de  1 6  6  j.  — 

Pee  de  B.m-  4 1 6  Una  certificación  dada  por  Mofen  Pedro  Coila  Pref 
Archivero  del  Archivo  i  la  ,glcfia  Parroqui ai Vst 
lies, P.S. 2. parte  Pedro  Marcyi,  y  San  Nicolás  de  efta  Ciudad,  íacada  de  los  libros 

fol.412.  de  Baucifmos,  que  eltan  en  dicho  Archivo ,  en  que  confia  averfe 
.bautizado  en  dicha  Iglefia,  el  dia  10.de  Marjo ,  de  1 6  j  f .  Mel¬ 
chor  ,  hijo  de  Moníerrát  de  Cruilles  Generólo ,  Cavallero  del 
Abito  de  Nueitra  Señora  de  Móntela,  y  de  Doña  Vicenta  Sanz 
de  la  Uofa  fu  muger.~ 


4 1 7  L^s  fees  de  Bautifino  de  la  Ifuílre  Marquefa  de  Mira- 
íol,  y  Sor  Iíahcl  María  Cruilles,  Religiofa  de  Madalenas ,  por  las 
quales  confia  fer  ambas  hijas  legitimas  de  Don  Melchor  de  Crul- 
lles,  y  de  Doña  Vicenta  Goítans  de  Solét  fu  muger.— 

418  Y  una  claufula  del  ultimo  Teftamenro,  con  cabera ,  y 

pie,  de  la  Iluftre  Marquefa  de  Miraíol,  debaxo  de  cuya  difpoficiS 
murió,  otorgado  ante  Jofeph  Mocholi ,  Efrivano ,  el  dia  i.  del 
m  es  de  Febrero,  del  año  paflado  de  1 70  j  .por  el  qual  confia  aver 
dexado  nombrado  por  fu  único,  y  univerfal  heredero  a  Don  Jo¬ 
feph  Carroz  fu  hijo  primogénito,  y  de  el  Iluftre  Don  Vicente 
Carroz,  Caítelvi,  Pardo  de  la  Calla ,  Marques  de  Mirafol  fu  ma¬ 
rido.--  . 


419  En  vida  de  cuyo  pedimento,  é  inftrumentos ,  fe  man¬ 
do  por  el  Alcalde  mayor ,  que  dicho  Don  Jofeph  dieífe  la  infor¬ 
mación  que  ofrecía ,  y  que  fecha  fe  trageíTe.  ~  Y  aviendola  con 
efeélo  dado  con  quatro  teíligos  ,  que  lo  fueron  el  Licenciado 
f  radico  Cortés  de  óo.años.— Juan  Pachés  Infan5dn.de  otros  Co. 
años.  — María  Sánchez  de  70.  — Y  Angela  Martínez  de  7  5.  con 
quienes  juftifkb  el  contefto  de  dicho  fu  pedimento;  en  vifta  de 
todo  ello ,  y  de  dichos  inftrumentos.— 

410  £l  dia  tres  del  mes  de  Abril,  de  dicho  año  paífadode 
7 1  o.  fe  proveyó  Auto  difinitivo  por  dicho  Alcalde  mayor ;  por 
el  qual  dixo :  que  aviendo  vifto  eftos  Autos ,  efcrituras ,  y  demas 
inftrumentos,  la  información  en  ellos  dada ,  y  la  claufula  de  ins¬ 
titución  de  herencia  del  teftamento  de  Doña  Geronima  Sanz  de 
la  Llofa,  en  que  nombro  en  primero  heredero  á  Don  Raymun- 
do  Sapz  fu  hijo  ,y  afus  hijos ,  y  defendientes ,  y  en  falta  de  cf- 
tos  llamo  a  la  fucceísion  de  fu  herencia  á  Don  Onofre  Cruilles^y 
a  Dona  Geronima  Cruilles ,  por  mitad,  hijos  de  Don  Monférrác 
de  Cruilles ,  y  de  Doña  Vicenta  Sanz,  hija  de  la  Teíladora ;  pre¬ 
viniendo,  qüe  muriendo  qualefquiera  de  eítoJ  dos  fin  fojos,  ni 
otros  defendientes,  la  parte  de  dicha  herencia  feñalada  al  que 

afsi  murieífe ,  la  heredaílc  por  entero  Don  Melchor  de  Cruilles, 
hermano  de  Padre ,  y  Madre  de  jos  dichos  Don  Onofre.y  Doña 
Geronima ;  aviendqle  confiado  de  la  muerte  de  Don  Rayinun- 
do Sanz,  primero  heredero,  fin  hijos,  n¡ otros  defendientes, fo- 

bre- 
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¿reviviéndole  Don  Onofre,  y  Doña  Geronima;  defpues  Sor  Bea¬ 
triz,  Religioía  de  la  Preíentacion,  herederos  por  mitad  en  legú¬ 
elo  lugar  llamados;  de  la  muerte  de  efta  fiendo  profefla,y  premo- 
renciadeDon  Melchor,  fobreviviendo  Doña  Vicenta  Cruilles, 
Marqueía  de  Miraíol ,  y  Doña  Ifabel ;  defpues  Sor  Iíabel  María 
Cruilles,  hermanas ,  hijas  de  dicho  Don  Melchor ,  que  ambas 
por  igual  fucedieron  en  la  metad  de  dicha  herencia  dexada  a  Do¬ 
ña  Geronima  Cruilles,  y  que  en  la  parte  q  le  toco  a  dicha  Doña 
Vicenta,  Marqueía  de  Miraíol(  que  es  la  quarta  parte  de  toda  la 
herencia  de  Doña  Geronima  Sanz )  le  ha  íuccdido  Don  Joíeph 
Carroz ,  y  Cruilles ,  íu  hijo  primogénito ,  y  heredero.  —  Deviá 
declarar ,  que  la'poíTeísion  civil,  y  natural  de  la  dicha  quarta  par-* 
te  de  todos  los  bienes ,  y  herencia  de  Doña  Geronima  Sanz  Teí- 
tadora  ,  defde  eldiade  la  muerte  de  Doña  Geronima  ;  defpuefc 
Sor  Beatriz  Cruilles  Religiofa  de  la  Preíentacion ,  por  la  premo- 
rencia  de  Don  Melchor  íu  hermano ,  paíso  á  la  dicha  Doña  Vi¬ 
centa  Cruilles ,  Marqueía  de  Miraíol ,  hija  primogénita  de  Don 
Melchor  ,  y  por  muerte  de  efta ,  a  Don  Joíeph  Carroz ,  y  Crui¬ 
lles  fu  heredero ,  é  hijo  primogénito ;  a  quien  declarava  por  legi¬ 
timo  íucceíTor  en  dicha  quarta  parte, y  mandava  que  por  tal  fuefc 
íe  tenido ,  y  puefto  en  la  verdadera  ,  real,  aótual,  y  corporal  pof- 
feísion  de  dichos  bienes  derechos ,  y  acciones ,  íolo  en  quanto  á 
la  quarta  parte,  y  que  para  ello  íe  le  libraíle  mandamiento  en  for¬ 
ma  —  que  es  lo  que  confta  en  quanto  á  los  Autos,  íobre  la  fucceí- 
ílon  en  la  herencia  de  Doña  Geronima  Sanz.  -- 

( PETICION  DE  DON  J OSETH  CA^OZ  Pa^A  LO 
de  la  herencia  de  Don  llamón  San^de  la  Llofa, 
del  Abito  de  Monte/ a, 

41 1  Y  A  otra  petición  prefentada  por  dicho  D.  Joíeph 
I  j  Carroz ,  ante  dicho  Alcalde  mayor  ,  fe  reduxó 
a  dezir;  que  como  conftava  del  teftamento  de  Don  Raymundo 
Sanz  de  la  Llofa ,  del  Abito  de  Montefa,  que  prefentava  en  devi¬ 
da  forma  ( que  es  el  que  va  expreílado  en  el  memorial  al  nunV. 
409.)  efte  avia  dexado  por  íuuniYeríal  heredera  a  Doña  Mafias 


na  Sanz  de  la Llofa ,  fu  muger,  por  fu  vida  tanfolamente,  y  con- 
íervan  do  la  viudez ,  y  el  nombre  del  Teftador ,  y  para  defpues 
de  los  dias  de  dicha  Doña  Mañana ,  o  para  en  el  cafo  de  paíTar  a 
otras  nupcias,  avia  fubfticuido  por  fu  heredero  univerfal  á  Don 
Monfcrrat  de  Cruilles,  hijo  legitimo  de  D.Onofre  de  Cruilles^pa- 
ra  que  efte  pudieífe  diíponer  de  dichos  bienes  libremente  :  y  que 
dicho  D.  Moníerrát  de  Cruilles  avia  premuerto  ala  dicha  Doña 
Mañana  Sanz  ,  fin  averdexadodecendencia  alguna  legitima-,  lo 
que  fe  convencía  por  íufee  de  muerte ,  que  fue  eldia  15.  de  Di¬ 
ciembre  ,  del  año  paífado  de  1677.  (de que hazía  preíentacion) 
y  la  dicha  Doña  Mañana  Sanz,  avia  muerto  en  primero  de  Di¬ 
ciembre,  dclaño  paífado  de  70 2.  permaneciendo  en  el  eftado  de 
viudez  i  como  conftava  de  la  fee  de  muerte  que  prefentava  con 
la  propia  folemnidad :  y  que  hallandoíe  la  inftitucion  de  herede¬ 
ra  regulada ,  reípeto  de  dicha  Doña  Mañana  ,  tanfolamente  por 
los  dias  de  íu  vida,y  aviendola  premuerto  dicho  Don  Moníerrát, 
era  vifto,  y  confiante,  que  la  fucceísion  de  dicho  Don  Raymun- 
do  Sanz  ,  por  muerte  de  dicha  Doña  Mañana  devia  diferirfe  ah 
inteftato  entre  los  parientes  mas  cercanos  de  dicho  D.  Raymun- 
do ,  que  lo  eran  al  tiempo  de  la  muerte  de  dicha  Doña  Mañana, 
primer  inftituida ,  la  Ilufire  Marqueía  de  Mirafol ,  Sor  Iíabel  Ma¬ 
ría  CruiHes,  Religiofa  de  Madalenas ,  fu  hermana,  ambas  hijas: 
legitimas  de  Don  Melchor  de  Cruilles,y  Doña  Vicenta  Soler ,  fus 
muger,y  Doña  María  Vicenta,  y  el  Padre  Salvador  Cruilles,  que 
lo  eran  en  igual  grado  del  dicho  Don  Raymundo,como  hijos  de 
D.Onofre  de  Cruilles ,  hermano  de  dicho  Don  Melchor ,  padre 
de  dicha  Ilufire  Marqueía ,  (como  conftava  por  la  Sentencia  que 
fobre  el  Mayorazgo  de  Guadazequies  íe  avia  pronunciado  por  la 
Real  Audiencia,que  prefentava  con  las  fees  de  bautifmo  que  exi- 
bla )  por  no  aver  otros  parientes  mas  próximos  de  dicho  D.Ray- 
mundo  Sanz ,  aviendo  premuerto  aísi  miímo  dicho  Don  Onofrc 
Cruilles ,  y  Don  Phelipe  Cruilles,  fu  hijo  ;  de  lo  que  fe  infería ,  el 
quedefdela  muerte  de  Doña  Mañana  Sanz  >  fe  av*a  diferido  a 
fucceísion  inteftada  la  herencia  del  dicho  Don  Raymundo  >  y 
que  por  fer  la  Ilufire  Marqueía  de  Miraíol,Sor  Iíabel  María  Can¬ 
iles  ,  Padre  Salvador  >  y  íeñora  Doña  María  Vicenta  Cruilles,  los 
Aaaaa  Pa~¡ 
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parientes  mas  cercanos  de  eñe,  que  fobrevivian  al  tiempo  déla 
muerte  de  dicha  Dona  Mañana,  eran  ios  íucceílores  en  dicha 
herencia  por  iguales  partes ,  y  dicho  Don  Jofeph  Carroz,por  ca¬ 
bera  de  dicha  Iluftre  Marquefa  de  Miraíol,fu  madre,  en  la  quar- 
ta  parte  de  dicha  herencia.  — 

Concluyendo ,  en  que  fe  le  mandaífe  recibir  información  ta¬ 
bre  el  hecho  expreílado  en  dicho  pedimento,  y  que  confiando 
por  ella ,  y  por  los  demás  inftrumentos,  y  recados  preíentados  de 
lo  neceífario,íe  declaraífe,  que  por  la  premorencia  de  dicho  Don 
Moníerrátde  Crullles,  y  fobrevivencia de  dicha  Dona  Mañana 
Sanz  de  la  Lloía  á  aquél  ,  caduco  la  íucceísion  en  los  bienes  de 
dicho  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,relpeto  de  el  dicho  D.Mon- 
ferrát  j  y  que  por  hallarle  heredera  nombrada  de  por  vida  tan- 
folamente  la  dicha  Doña  Mañana ,  muger  que  fue  de  Don  Ray- 
mundo,  por  muerte  de  eftaíe  difirió  la  fucceísion  de  los  bienes 
de  Don  Raymundo ,  por  caula  intcftada,  á  los  parientes  mas  cer¬ 
canos  de  aquél  •,  y  que  lo  eran  taníolamente  la  Iluftre  Doña  Vi¬ 
centa  Crullles ,  Marqueta  de  Miralcl  i  Sor  Ilabel  María  Cruilles; 
hermanas  *,  el  Padre  Salvador  Crullles,  y  leñora  Dona  María  Vi-; 
centa,  también  hermanos ,  por  iguales  partes,  como  nietos  todos 
legiti  mos  de  Doña  Vicenta  Sanz  de  la  Lióla  ,  hermana  de  dicho 
D. Raymundo:  y  que  la  quarta  parte  perteneciente  á  dicha  Iluftre 
Marqueta  de  Miraíol,avia  pertenecido  á  dicho  D. Jofeph  Carroz, 
como  heredero  de  aquella  ,  mandándotele  como  á  tal  dar  la  ver¬ 
dadera,  real,  y  corporal  poflelsion  de  los  bienes,  y  derechos  reca¬ 
yentes  en  la  herencia  de  dicho  D.Raymundo  Sanz  déla  Lióla, por 
lo  refpeólante  á  la  quarta  parte  de  aquellos.  Por  leraísi  jufticia.  — 

411  Y  parece  avei  fe  prelentado  con  efte  pedimento,  y  para 
fu  juftificacion,  los  inftrumentos  en  el  menfionados,reducidos.— 

42.$  A  dteftamento  de  Don  Raymundo  Sanz  de  la  Lloía; 
del  Abito  de  Montefa  ,  marido  que  fue  de  Doña  Mafiana  Sanz, 
cuya  claufula  ( que  es  la  de  el  cafo )  va  ya  inlerta ,  y  prefupuefta  á 
el  numero  409 .  de  efte  memorial, por  cuya  cauta  le  omite  el  bol- 
verla  á  iníertar,y  referir  aquí.  — 

414  Las  fees  de  bautií modela  Iluftre  Marquefa  de  Mira- 
fol,  y  Sor  IfabelMaria  Cruilles,  Religiola  de  Madalenas,  que  van 

YA 


ya  cxprefladas  en  eñe  memorial  antes  a  el  numero  417,  por  cuya  fiTtruiÜcsJWi. 
cauía  íe  omite  aquí  el  expreflar  el  contexto  de  ellas.  —  n.  417. 

425  La  fee  de  entierro  de  Don  Moníerrál  de  Cruilles ,  hijo  Fee  de  muerte 
de  Don  Onofre  Cruilles,  en  que  confia,  averfe  efte  enterrado  dia  ^  ^'¿ruiijes" 
Miércoles, á  1 5 .  de  Diziembre ,  del  año  paflado  de  1677.  en  la  p.s.2.p.foi.497 
Iglefia  Paroquial  de  San  Salvador,  de  efta  Ciudad.  ~ 

426  La  fee  de  entierro  de  Doña  Mañana  Sanz,  viuda,  mu-  Fee  de  muerte 
gerquefuedeDonRaymundoSanzdela  Lloía  ,  del  Abito  de  na  Sanz!  P 
Monteía  ,  en  que  confia  averíe  efte  enterrado  en  la  Ciudad  de  p.fol.498.’ 
Xativa,yenelConventodeSanFranciícodeella  ,  diaSabado, 

\z.  del  mes  de  Diziembre ,  del  año  paflado  de  702.  — 

427  Las  fees  de  entierros  de  Don  Onofre  ,  yDonPhelipe 

Cruilles,  íu  hijo  ,  por  las  quales  confia  averíe  enterrado  dicho  frc,y  D.Phelipe 
Don  Onofre  Cruilles  ,  padre  de  Don  Moníerrát  ,  en  la  Iglefia  Cruilles.  P.S. 
Paroquial  de  San  Salvador,  dia  Martes,  a  2  6.  de  Abril,  de  1689.  *•  5 12t  7 

[Y  el  dicho  Don  Phelipe  ,  averíe  enterrado  en  la  mifma  Iglefia 
Je  San  Salvador ,  dia  Jueves ,  a  26.  de  Julio,  del  año  paflado  de 
[1 696.— 

428  La  claufula  del  ultimo  teftamento,  debajo  de  cuya  di t  Claufula  de  el 
poficion  murió  la  lluftre  Marquefa  deMirafol,  y*  SL^que  dexo  por  Jae(¡” ^arf 
íu  heredero  á  Don  Jofeph  Carroz  ,  que**>á  ya  expíeflada  en  efte  queía.M.n.4iS 
memorial  a  el  numero  418.  por  cuyácauía  fe  omite  el  ponerla 

aqui.  —  -r  *rj 

4¿9  La  Sentencia  que  fe  pronunciapor  la  R.  A.  de  cfta 
Ciudad  ,  en  1 1.  de  Agofto ,  del  año  pallado  de  167 1.  en  favor  fOCceílora  á  Ja 
de  la  Marqueía  de  Mirafol,  en  que  íe  declaro  por  fucceflora  del  Huft.  Marqueta 
Mayorazgo  de  Guadazequies ,  para  la  muerte  fin  hijos  de  Don  go^  Guada* 
Diego  Sanz,  ( de  que  va  hecha  menfion  en  efte  memorial  al  nu-  zeqmes.  P.  S. 
mero  3. )  en  laqual  confia  de  la  filiación  de  dicha  lluftre  Mar-  a.p.fol.4 9?.. 
queía,  Don  Melchor  de  Cruilles,  fu  padre,  y  Don  Onofre  Crui¬ 
lles,  en  la  conformidad  que  fe  exprefla  en  el  pedimento  de  dicho 
Don  Joíeph  Carroz.  — 

430  Y  los  Inventarios  que  fe  hizieron  en  el  año  paflado  de 
(j668.de  todos  los  bienes  que  quedaron  por  fin,  y  muerte  de  q^^on8  por 
D  Raymundo  Sanz  de  la  Lloía ,  del  Abito  de  Monteía,  por  Do-  fin, y  muerte  de 
ña  Mañana  Sanz,  viuda  del  íuíodicho ,  y  heredera  en  primero  de^Uo/a^de 

lu- 
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lugar,  en  que  fe  hallan  inventariados  diferentes  bienes  muebles* 
alajas  de  oro,  y  plata,  y  entre  otros  raizes  el  Molino ,  y  tierras  de 
la  Puebla  Franca  de  Rugát.  — 

431  En  vifta  de  cuyo  pedimento ,  é  inñrumentos,  fe  man¬ 
do  por  el  Alcalde  mayor ,  que  fe  recibidle  la  información  ofreci¬ 
da  por  dicho  D.  Jofeph  Carroz ,  en  3 1 .  de  Marfo  ,  de  dicho  año 
de  7 10.  y  que  fecha  fetraxeíle  :  y  aviendola  con  efeto  dado  en 
el  mifmo  dia  ,  y  en  el  primero  de  Abril ,  de  dicho  año ,  con  feys 
teftigos ,  que  lo  fueron  :  El  Licenciado  Franciíco  Cortes ,  Pref- 
bitero,  de  60.  años:  María  Sánchez ,  de  70.  JuanPachés,  de  60. 
Pedro  Gonzalo,  de  5  8.  Jofeph  Ruiz,de  3  3 .  y  Angela  Martínez, 
de  75.  con  quienes  juftifico  el  contexto  de  dicho  pedimento, 
en  vifta  de  todo  ello,  y  de  los  inft rumentos  ya  expresados  — 

432  El  dia  3.  de  Abril  ,  de  dicho  año  pallado  de  7 10. fe 
proveyó  Auro  difinitivo  por  dicho  Alcalde  mayor  ,  porelqual, 
aviendo  vifto  eftos  Autos ,  las  elcrituras ,  é  inñrumentos  en  ellos 
prefentados ,  información ,  y  claufula  de  inftitucion  de  herencia 
del  teftamento  de  D.  Raymundo  Sanz  de  la  Llofa ,  en  que  nom¬ 
bro  heredera  a  Doña  Mañana  Sanz  ,  fu  muger  /durante  fu  vida, 
mientras  fe  eonfervaífe  en.  fu  viudez  :  y  para  uno  ,  y  otro  cafo, 
le  fubftituyb'á  Don  Mójjferrat  de  Cruilles, hijo  de  Don  Onofre, 
aviendole  confiado  po?  la  información  de  la  premorencia  de 
Don  Monferrat ,  heredero  íubftituido  a  la  muerte  de  Doña  Ma¬ 
ñana,  primera  nombrada,  coníervando  la  viudez ,  que  fue  á  pri¬ 
mero  de  Diziembre  ,  de  1702.  mucho  tiempo  defpuesdela 
muerte  de  Don  Monferrat ,  heredero  íubftituido,  en  cuyo  tiem¬ 
po, por  nietos  de  Don  Monferrat  de  Cruilles,  el  mayor,  y  de  Do¬ 
na  Vicenta  Sanz,  fu  legitima  muger,  y  hermana  de  D.  Raymun¬ 
do  Sanz ,  Teftador j  y  por  decendientes  de  efte  folo  vivían  Doña 
Vicenta  Cruilles,  Marqueta  de  Miraío!,y  Doña  Iíabel ,  (  defpues 
Sor  Ifabel  Maria  Cruilles ,  Religiofa  de  Madalenas )  hijas  de  Don 
Melchor  de  Cruilles*,  y  Don  Salvador ,  ( defpues  Padre  Salvador 
Cruilles ,  de  la  Compañía  de  Jesvs)  y  Doña  Maria  Vicenta  Crui¬ 
lles,  hijos  de  Don  Onofre  Cruilles, hermanos  que  fueron, D.MeL 
chor ,  y  dicho  Don  Onofre ,  e  hijos  de  el  dicho  Don  Monferrat, 
el  mayor,  y  de  Doña  Vicenta  Sanz,  hermana  de  D.  Raymundo, 


Teítaclor  ;  en  cuyos  bienes  fucedieron  eftos  qiiatro  decendiences 
por  iguales  partes ,  deípues  de  la  muerte  de  Doña  Mañana  ,  pri¬ 
mera  heredera,  por  la  premorcncia  de  Don  Monferrát,  el  menor* 
fegundo  heredero  íubftituido ,  y  de  Don  Melchor,  y  D.  Onofre, 
y  demás  hijos  de  eftos :  por  cuyo  motivo ,  y  por  heredero,  é  hijo 
primogénito  que  era  Don  Joíeph  Carroz  y  Cruilles ,  de  la  dicha 
Doña  Vicenta  Cruilles ,  Marqueía  de  Mirafol ,  una  de  los  quatro 
decendicntes  íobrevivientes,  pedia  la  fucceísion  en  la  quarta  par¬ 
te  de  dichos  bienes ,  y  herencia.  —  Dixo ,  que  la  poíTefsion  civil*1 
y  natural  de  la  quarta  parte  de  los  bienes ,  derechos ,  y  acciones 
recayentes  en  la  herencia  de  Don  Raymundo  Sanz  de  la  Llofa* 
deíde  el  dia primero  de  Diziembre,  de  170Z.  en  que  murió  Do¬ 
ña  Mañana  Sanz,íu  primera  heredera  de  por  vida, por  el  derecho 
de  tranímifion ,  paíso  á  la  dicha  Doña  Vicenta  Cruilles, Marque¬ 
ía  de  Miraíol  ;  y  defde  el  dia  que  efta  murió  á  Don  Joíeph  Carroz 
y  Cruilles  ,  fu  heredero  ,  é  hijo  primogénito ,  á  quien  declarava 
por  legitimo  fucceíTor  en  dicha  quarta  parte;  y  mandava,  por  tal 
fucile  tenido,  y  puefto  en  la  verdadera  ,  real ,  aftual ,  y  corporal 
poffeísion  de  dichos  bienes,  derechos,y  acciones,  en  lo  que  mira-; 
va  á  dicha  quarta  parte ;  y  que  para  ello  íe  le  libraíle  mandamien-. 
to  en  roda  forma.  —  Y  con  lia  con  efeto  ,  el  que  de  pedimento 
de  dicho  Don  Joíeph  Carroz ,  el  dia  7. de  Mayo  ,  de  dicho  año 
paífado  de  1 7 1  o.  por  dicho  Alcalde  mayor ,  íe  defpacharon  dos 
Requifitorias ,  la  una,  para  poner  á  dicho  Don  Joíeph  en  la  pof¬ 
feísion  de  la  quarta  parte  de  el  Molino ,  y  tierras  de  la  Puebla  de 
Rugat,  (como  con  efeto  íe  le  dio  el  dia  1  z.  de  dicho  tn¡es  de 
Mayo )  y  la  otra  ,  para  embargar  los  arrendamientos  de  dicho 
Molino  ,  y  tierras ;  como  con  efeto  fe  embargaron  en  el  mifmo 
dia,  en  poder  de  Melchbr  Lobregát, Molinero,  arrendador  de  él* 
y  de  dichas  tierras  ,  como  anualmente  lo  eftá.  —  Que  es  lo  que 
contienen  los  Autos ,  y  declaraciones  obtenidas  por  dicho  D. jo- 
feph  Carroz,ante  el  Alcalde  mayor;  en  cuya  vifta  >  como  antes  fe 
previno  á  el  numero  40  z.  — 

4  2  2  El  dia  15.  del  mes  de  Julio ,  de  dicho  año  paflado  de 
7 1  o.  por  los  Señores  de  dicha  Real  Chancilleria,  íe  proveyó  Au¬ 
to  por  el  qual  mandaron  retener  en  ella  los  dichos  Autos  K  y  de- 
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claraciones  hechas  por  dicho  Alcalde  mayor ,  y  que  eftas  fe  acu- 
mulaflen  á  la  caufa  principal ,  en  cuya  difinitiva  fe  tendría  refpeto 
á  la  pretencion  nuevamente  deducida  por  dicho  Don  Joíeph 
Carróz. 

Profigue  e!  he  434  Y  paflado  el  termino  de  prueva  ,  ( que  es  el  eftado  en 
chodeJ  pleyto.  qUe  numero  400.de  efte  memarial  quedo,  y  antes  de  la  adver¬ 
tencia)  el  progreílo  del  hecho  del  pleyto  ,  y  hecha  publicación 
de  provan^as,  fe  alego  de  bien  provado ,  afsi  por  una ,  como  por 
otra  parte,  (en  los  dias,y  forma  que  queda  dicho  antes,  al  fin  del 
párrafo  del  numero  3  9  9  •)  reducidos  dichos  alegatos ,  a  referir  *  y 
reproducir  cadauna  lo  deducido  ,  e  individuar  los  agravios  que 
han  expresado  contra  la  Sentencia  de  la  Real  Audiencia ,  preícn- 
tando  con  ellos  diferentes  inftrumentos ,  y  por  averíe  convenido 
las  partes  en  que  dichos  alegatos  fe  pufieflen  feparados ,  y  como 
eftán  pueftos  en  los  Autos.  Se  procede  a  ello  ,  comen9ando  por 
el  de  la  dicha  fenora  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles ,  ( que  fe  redu¬ 
cirá  a  fus  agravios, y  a  la  íatisfaccion  que  en  el  da,  a  el  remedio  de 
que  fe  ha  pretendido  valer  dicho  Don  Joíeph  Carroz  ,  con¬ 
tra  lo  pronunciado  en  dicha  Sentencia )  de  la  forma  (¡guíente* 
Quien  — 

'ALEGACION,  (DE  (BIEN  <P<BOVA<DO  DE  LA 

fenora  Doña  Maria  Vicenta ,  reducida  d  los  agrarios  exprejjadosy 
y  fatisf acción  dada  por  fu  parte * 

Alegato  de  ble  r4JÍ  T)Or  petición  de  z  8. del  mes  de  Setiembre,  delaño 

provado  de  la  paflado  de  70s>.fedixo  :  Que  en  viña  délos 

tía*  V¡centa!V.  Autos ,  íé  hallaría  averíe  proyado  por  fu  parce  bien ,  y  cumplida- 
S.  2  ,p,  fol.347«  mente  íu  intención,  con  eícrituras ,  recados  y  y  teftigos  dignos  de 
codafee ,  en  cuya  confequencia  íe  avia  de  declarar  juftificado  el 
remedio  de  que  fe  avia  valido  en  fu  eícrito  de  3 1  .de  Oólubre,  de 
704.  (que es  el  expreflado  en  efte  memorial  al  numero  309.) 
contra  lo  perjudicial  de  la  Sentencia  de  la  Real  Audiencia ,  defef- 
timando  el  remedio  de  que  fe  valió  Don  Joíeph  Carroz  ,  de  la 
miíma  Sentencia ,  en  ÍU  eícrito  de13.de  Febrero ,  de  70  5 .  ( que 
£s  el  que  ya  exprefladQ  en  efte  memorial  aj  numero  3  $  *>)  y  que 

pa. 


para  proceder  con  claridad,  y  diftincion ,  íe  juftificaria  en  primer 
lugar  el  remedio  deque  dicha íenora  Dona  Maria  Vicenta  íe  a- 
via  valido  j  y  deípues  haria  manifieftolo  voluntario  del  remedio 
de  el  dicho  Don  Jofeph  Carroz  ,  con  la  protefta  de  no  apartarfe 
de  todas  las  que  tenia  hechas  ,  afsi  antes  de  la  Sentencia  >  como 
deípues,  para  confervar,y  mantener  la  poffeísion  civil  en  que  ef- 
tava  de  todos  los  bienes  de  efte  Mayorazgo-,  y  también  de  las  ex¬ 
cepciones  de  cofa  juzgada  >  y  demás  que  tenia  opueftas  al  dicho 
Don  Jofeph  Carroz,  y  los  agravios  que  fe  expreflán  en  dicho  pe^ 
dimento,  íe  reducen  á  los  figuientes:  — 

<P%1ME%0  AGRAVIO  <DE  LA  SEliO^A 
í Dona  Maria  Vicenta, 

r4  3  6  T?  L  primer  agravio  de  la  íenora  Dona  María  Vi- 
r,  centa,lo  funda  en  lo  que  reíulca  de  la  donación 
délos  iooo.peíosque  el  Vinculador  hizo  á  Don  Ratnon  Sanz  de 
la  Llofa ,  íu  nieto ,  ( que  es  la  expreífada  en  efte  memorial  en  el 
Supuefto  quinto  >  al  numero  1 1. )  en  loque  refulta  del  capituló 
fexto  de  la  capitulación  matrimonial,  en  que  íe  hizo  dicha  dona¬ 
ción  >  (que  es  la  que  Va  expreílada  en  efte  memorial  al  num.  1 4.) 
en  lo  que  refulta  del  capitulo  feptimo  de  dicha  capitulación  ma¬ 
trimonial.  ( Que  es  el  que  va  expreífado  en  efte  memorial  al  nu- 
hiero  15.)  Y  en  lo  que  refulta  de  la  claufula  del  teftamento  dé 
D.  Ramón  Sanz  de  la  Lloía,  Vinculador  >  (de  que  va  hecha  men- 
fion  en  efte  memorial  al  numero  9  6. )  y  confifte  en  dezirfe  por  íu 
parte,  íe  le  hizo  manifiefto  agravio  en  no  averíe  declarado  por  Ja 
Sentencia  de  la  Real  Audiencia  juftificada  fu  demanda  de  íepara- 
cion  ,  de  8 .  de  Mayo  ,  de  1 700.  ( expreífada  en  efte  memorial  al 
numero  39.)  mas  que  tanfolamente  en  los  bienes  expreíTados  en 
la  conclufion  de  dicha  Sentencia ,  deviendo  averfe  declarado  juf. 
tificada  en  las  cafas,  ceñios ,  y  demás  bienes  que  D.  Ramón  Sanz 
de  la  Lloía,  nieto  del  Vinculador,  fe  trafpafso  á  f  mifmo,  en  par¬ 
te  de  pago  de  los  1 000.  pefos  en  propiedad  ,  de  que  dicho  Vin¬ 
culador  le  hizo  donación  en  contemplación  de  matrimonio,  (por 
la  que  como  va  dicho  eftá  en  efte  memorial  en  dicho  Supuefto 
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quinto ,  á  dicho  numero  1 1.)  pues  no  avia  duda  que  dichos  bie¬ 
nes  los  adquirió  libres  dicho  Don  Ramón  ,  y  fuera  del  Vinculo 
inftituido  por  dicho  Don  Ramón  Sanz  en  íu  teftamento  ,  y  en  la 
Capitulación  matrimonial  ya  citada ,  (  y  que  va  dicho  eftá  en  efte 
memorial  en  dicho  Supuefto  quinto  ,  al  numero  14.)  porque  el 
difponer  en  efta  anduvieífen  unidas  á  el  Mayorazgo  de  Guadaze- 
quies,  fue  folo  para  en  el  cafo  que  ufando  el  Donador  de  la  facul¬ 
tad  reíervada,  privaífe  de  dichos  1 000.  pefos  a  D.  Ramón,  nieto, 
y  difpufieíle  de  ellos  en  uno  de  los  hijos  varones,del  matrimonio 
que  contratava  ;  y  no  aviendo  fucedido  efte  calo  ,  pues  el  Dona¬ 
dor  no  privo  de  los  1 000.  pelos  al  donatario  ,  ni  diípuío  de  ellos 
en  uno  de  lus  hijos  varones  ,  ni  aun  entendió  que  le  fobreviviefc 
fen,  no  pudo  tener  lugar  la  agregación  de  los  1 000.  pelos  al  Ma¬ 
yorazgo  de  Guadazequies ;  ni  tampoco  por  el  teftamento  de  di¬ 
cho  Donador,  (de  que  como  va  dicho  le  hazemenfionenefte 
memorial  al  dicho  numero  96.)  pues  en  el  no  uso  de  la  facultad 
que  le  refervo ,  ni  menos  Don  Onofre  Sanz ,  íu  hijo ,  a  quien  la 
cometió ,  en  cafo  de  no  ufar  de  ella  •,  ni  menos  recayeron  en  el 
Vinculo  fundado  en  el  capitulo  feptimo  de  la  capitulación  ma-¡ 
trimonial ,  ( que  como  va  dicho  es  de  la  que  fe  haze  meníion  en 
efte  memorial  al  dicho  numero  15.)  porque  efte  fue  concebido 
debajo  de  diferentes  condiciones  conyunctivamente  pueftas  4  y 
todas  no  le  cumplieron  ,  conque  no  vino  el  calo  de  efte  Vinculo? 
caufa  porque  quedaron  los  1000.  pelos  donados  fin  Vinculo  ab 
guno  en  el  Donatario  :  y  por  configuiente  ,  los  bienes  que  fe 
craníporto  del  Vinculo  de  dicho  fu  Abuelo  ,  por  legitima  caula 
falieron  de  él ,  y  los  adquirió  con  libertad  ,  y  dominio  perpetuo, 
que  de  dicho  Don  Ramón  avia  pallado  á  la  dicha  íeñora  Doña 
María  Vicenta ;  y  por  efta  mifma,  fe  devio  aver  declarado  la  inft 
rancia  de  íeparacion  a  fu  favor ,  rcípeto  de  dichos  bienes  :  y  no 
aviendoíe  hecho ,  fi  antesbien  agregadofe  al  Vinculo ,  era  maní-, 
fiefto  el  agravio  que  en  ello  fe  le  avía  hecho  ,  y  en  efta 
ínftancia  fe  avia  de  íuplir 

a  íñ  favor.  ~3 
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SEGVNDO  AGRAVIO  <DE  LA  SEÑOLA  ¡DOÑA 
Marta  Vicenta. 

4  3  7  L  fegundo  agravio ,  deducido  por  dicha  feñora 

ffj  Doña  María  Vicenta  Cruiiles ,  lo  funda  en  lo 
que  refulta  de  los  executoriales  que  fe  defpacharon  para  poner  a 
la  Iluftre  Marquefa  de  Miraíol  en  la  poílefsion  de  los  bienes  deí 
Mayorazgo  de  Guadazequies,  por  el  Confejo  de  Aragón ,  ( que 
fon  de  los  que  va  hecha  expreísion  en  efte  memorial  al  fin  del 
primero  Supuefto,  al  num.  7. )  en  lo  que  refulta  de  la  Sentencia 
que  dicha  Iluftre  Marquefa  obtuvo  en  dicho  Supremo  Confcjd 
de  Aragón ,  íobre  la  fuccefsion  de  dicho  Mayorazgo.  ( que  es  la 
que  va  inferta  en  efte  memorial  en  dicho  primero  Supuefto  1 
dicho  numero  7. )  Y  en  lo  que  refulta  de  la  Sentencia  que  obtu-' 
vo  Don  Onofre  Cruiiles  de  dicho  Mayorazgo  en  dicho  Supre¬ 
mo  Confejo. (  que  es  de  la  que  va  hecha  menfion  en  efte  memo¬ 
rial  en  dicho  primero  Supuefto  al  num.5. )  y  confifte  en  dezirfe 
por  fu  parte,  que  en  averíe  defpreciado  por  dicha  Sentencia  de  la 
Real  Audiencia  fus  demandas  de  retención  de  8.  de  Mayo ,  de 
1 700.  (exprefladas  en  efte  memorial  a  los  números  r  7  y.y  207.) 
y  de  reintegración  de  1 8.  de  Junio ,  del  mifmo  año  ( expreffada 
en  efte  memorial  al  num.  2 1 1.)  y'juftificadala  que  pufo  la  Iluf¬ 
tre  Marquefa,  pidiendo  los  frutos  del  Mayorazgo ,  y  la  compen- 
facion  de  ellos  con  los  créditos  de  dicha  feñora  Doña  María  Vi¬ 
centa,  y  que  fucile  condenada  en  el  exceífo,  (que  es  la  expreffada 
en  efte  memorial  al  num.  2  1  5. )  fegun  la  quenta  que  fe  mande* 
poner  en  eftos  Autos,  fe  le  avia  hecho  manifiefto  agravio  ;  por¬ 
que  la  Real  Audiencia  no  pudo  coníiderarfe  con  jurifdiccioríxa- 
paz  para  poder  conocer  de  la  demanda**  de  reftitucion  de  frutos, 
pues  la  comifsion  que  fe  le  dio  por  el  Confejo  de  Aragón,  (que 
fbn  los  executoriales  ya  citados ,  que  como  dicho  eftán  ál  fin 
del  primero  Supuefto  al  num.  7.  de  efte  memorial )  avia  fido  li¬ 
mitada  para  poner  a  la  Iluftre  Marqueta  de  Mi^fofmadre  de  D. 
Toíeph  Carroz,en  la  poífeísion  de  los  bienes  del  Mayorazgo,(  fo- 
bre  que  es  la  diíputa )  fin  hablar  palabra  de  frutos ,  ni  de  la  refti- 
'  1  Ccccc  cu- 
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tucion  de  ellos,  ni  contener  clauíula ,  ni  palabra  que  lo  pudieíTe 
comprehender;  cauía,  porque  fiendo  citas  comisiones ,  o  dele¬ 
gaciones  de  eñrecha  interpretación,  no  podían  eftenderfe  á  mas 
de  lo  q  expreííavamy  en  quanto  lo  hizo  la  Real  Audiencia, pare- 
cia(hablando  reverecialmente )  aver  cometido  excedo  en  notorio 
perjuicio  de  eíta  parte ;  mayormente ,  quando  la  Suprema  Sen- 
tenciadei  Confejo  de  Aragón,  delaño  de  r  69 9.  que  recayó á 
favor  de  la  Uuftre  Marquela,  (que  es  como  va  dicho  de  la  que  va 
hecha  menfionen  eíte  memorial  en  el  primero  Supuefto,á  dicho 
num.  7. )  nodeclarava  condenación  de  frutos ,  y  fi  les  huviera 
querido  comprehender  con  facilidad  los  huviera  expreflado,  y  el 
no  averio  hecho,  con  vencía,  no  aver  querido  comprehender  fe- 
mejante  reftitucion ;  y  que  el  no  averio  declarado,  ni  condenado 
a  dicha  feñora  Dona  Maria  Vicenta ,  y  fus  anteceílores  á  dicha 
reftitucion  de  frutos,  avia  íido  con  premeditación,  y  fundamen¬ 
to  jurídico ,  fi  fe  advertia,  que  Don  Onofre  Cruilles,  en  el  dicho 
Supremo  Confejo  de  Aragón  tuvo  Sentencia  en  favor,  (que  es  la 
que  como  eíta  dicho  eíta  en  cite  memorial  en  el  tercero  Supuek 
to  ai  dicho  num.  j. )  declarándole  fucceíTor  de  eíte  Mayorazgo 
contra  la  Iluítre  Marqueta ,  cuya  Sentencia  avia  pallado  en  auto¬ 
ridad  de  cofa  juzgada,  por  no  aver  concluido  dentro  del  año  la 
fuplicacion  que  de  ella  por  dicha  Iluítre  Marqueta  íe  interpuío*, 
y  en  conformidad  de  eíte  titulo,  percibieron  Don  Onofre ,  y  los 
fuyos  ,  los  frutos  de  dicho  Mayorazgo  con  buena  fee  ;  y  mas 
quando  para  profeguir  la  Marqueía  el  juicio  de  fuplicacion  ,  fue 
neceífario,  que  el  Principe  conocieíTe  de  ella,  inflamándola  en  et 
eflado.  — 

TE<%CE<10  AGRAVIO  @E  LA  SEnO^A  @0X4 
María  Vicenta . 

r4  3  8  I?  L  tercero  agravio ,  deducido  por  dicha  feñora 
I  j  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles ,  conüílc,  en  de- 
ziríe  por  fu  parte ,  que  en  averíele  hecho  cargo  por  la  Sentencia 
de  la  Real  Audiencia,  y  quenta  que  á  ella  precedió  de  los  frutos 
del  Lugar  de  Guadazequies ,  en  ej  primero  año ,  que  fue  el  de 

1676. 


'i676.cn  iCyy.íckhlxo  manifiefto  agravio  ;  por  no  averíele 
podido  hazer  cargo  de  dichos  frutos  en  el  dicho  tiempo  ,  ( y  di¬ 
cho  agravio  lo  funda  en  lo  que  refulta  de  las  depoficiones  de  los 
teftigos  producidos  por  la  Iluftre  Marquefa,  y  lo  que  eftos  dizen 
al  num.  2  3  6.  de  eñe  memorial ,  á  la  antepregunta  8.  de  dicha 
feñora  Doña  Maria  Vicenta )  por  dezir  que  dichos  frutos,  como 
conftava  por  las  mifmas  depoficiones  dé  los  teftigos  de  dicha 
Iluftre  Marqueta  ,  fe  embargaron  a  fu  inftancia  en  poder  de  el 
Jufticia  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies , fin  que  dichos  tefti¬ 
gos  aífeguraflen  el  que  eftos  los  huviefle  percebido  Don  Onofre 
Cruilles ,  antesbien  noíaber  quien  los  percibió.— 

QVA%T0  AGRAVIO  £D£  LA  SEftOQj  (DOÑA 
María  Vicenta . 

r4  35?  I  ^  L  quarto  agravio ,  deducido  por  dicha  feñora 
^  Doña  Maria  Vicenta  ,  lo  funda  ,  en  lo  que  re¬ 
fulta  de  la  eícritura  de  arrendamiento  que  hizo  D.  Phelipe  Crui- 
lles,áJofeph  Alberola,delos  derechos  Dominicales ,  Molino  ,  y 
demas  expreíTado  en  dicha  eícritura',  ( que  es  de  la  que  va  hecha 
menfion  en  eñe  memorial  al  num.  1 5  7. )  en  lo  que  refulta  de  la 
eícritura  de  rearrendamiento  que  hizo  Joíeph  Alberola, del  Mo- 
lino,  por  1  zo.pefos >  prefentadapor  dicha  feñora  Doña  Maria 
Vicenta,  en  efta  fegunda  inftancia ,( que  es  la  expreífada  en  efte 
memorial  al  num.  3  24. )  en  lo  que  refulta  de  la  claufula  del  tef- 
tamento  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía,Vinculador,  prefenra- 
da  afsi  mifmo  por  dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenra,en  efta  fe- 
gunda  inftancia,  ( que  es  la  expreflada  en  efte  memorial  al  num. 
|3  2  2. )  y  en  lo  que  refulta  de  las  depoficiones  de  fus  teftigos, exa¬ 
minados  con  citación  de  la  parte  de  Don  Jofeph  Carroz,  ( cuyas 
depoficiones  eftán  en  efte  memorial  á  los  números  384 3  8  5. 
¡386.--  3  87. y  3  8  8.)  y  confifte  en  dezirfc  por  parte  de  dicha 
leñora,  que  quando,  y  cafo  negado  fe  pudieífe  aver  confiderado 
obligada,  y  íus  anteceífores  á  la  reftitudon  de  los  frutos  del  Lu¬ 
gar  de  Guadazequies,  y  la  Real  Audiencia  huviefle  tenido  jurif- 
dicción  p^aello,  del  modo  que  fe  avian  liquidado  por  la  Sen- 
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tencsa.de  25  •  de  Odubre3de  704^  quenta  que  fe  mando  poner 
en  el  pleyto ,  no  era  legitima  íu  liquidación  j  pues  era  cierto* 
que  el  motivo  de  la  Sentencia,  paraaver  liquidado  los  frutos 
del  Lugar  de  Guadazequies,y  heredad  de  la  Señoría,  en  440.  pe¬ 
los  cada  año  ,  avia  fido  motivado  en  los  teftigos  que  la  Iluftre 
Marquefa  produxo  •,  y  en  el  arrendamiento  que  D.  PhclipeCrul- 
lies  otorgo  en  1 3 .  de  Julio ,  del  año  pallado  de  1  6  9  (i .  (  que  es  el 
que  como  va  dicho  antes  ella  en  elle  memorial  al  numero  referi¬ 
do  1  57.)  cuya  liquidación  era  muy  incierta  ,  y  exceísiva  ,  fi  íe 
mandava  confiderar,  que  dicha  Iluftre  Marqueía  pretendió  pro- 
var  en  el  pleyto ,  que  lo  menos  que  avia  podido  tocar  unos  años 
con  otros  de  granos  de  derecho  a  la  Señoría  de  Guadazequies, 
defde  el  de  1  67  6.  hafta  el  de  1699.  avian  fido,  de  trigo  2  5  .  cai¬ 
zes  •>  de cevada  6.  de  oja40.  cargas  *,  de adaja  24.  caizes }  devi¬ 
no  40o.cantaros  j  de  azeyte  1  5.  arrobas :  y  que  la  heredad  de  la 
Señoría,  deducidos  los  gaítos  del  cultivo,  lo  menos  que  avía  po¬ 
dido  frutar  unos  años  con  otros  ,  era  la  cantidad  de  roo.  libras. 
Para  lo  qual  produjo  íeys  teftigos ,  con  cuyas  depoficiones  no  fe 
avia  pro  vado  efte  hecho  concluyentemente  ,  porque  interroga¬ 
dos  de  ello  por  la  tercera  antepregunta  de  las  puedas  por  dicha 
feñora,  no  davan  razón  de  ciencia  alguna.  Y  que  por  efta  parce* 
con  el  mifmo  numero  de  teftigos  ,  íe  avia  provado ,  que  lo  mas 
que  avia  podido  tocar  en  el  diícurío  de  dicho  tiempo  a  el  derc-i 
cho  de  la  Señoría  de  dicho  Lugar,aísi  de  granos,  como  de  frutos* 
avian  fido,  de  trigo  20.  caizes  i  de  cevada  6 .  caizes  •,  de  adaja  1  8 . 
caizes  *  de  oja  25.  cargas  >  de  vino  250.  cantaros  3  de  azeyte  1  o. 
arrobas  i  y  que  la  heredad  de  la  Señoría ,  rebajados  los  gaftos  del 
cultivo,  y  hembra ,  lo  mas  que  avia  podido  ganar  cada  año  era  la 
cantidad  de  5 o. libras,  lo  que  aísi  era  publ¡co,y  notorio  en  dicho 
Lugar,  publica  voz,  y  fama ,  y  lo  afirmavan  los  teftigos  de  dicha 
feñora  Dona  María  Vicenta,  cuyas  depoficiones  eftán  en  efte  me- 
morialálos  números  391.  y  392. 

Y  que  afsi  mifmo  avia  pretendido  provar  la  Iluftre  Marqueía, 
el  que  el  precio  que  avian  tenido  dichos  frutos  mas  infimo,  defde* 
el  dicho  año  de  1 67  6  .hafta  el  de  1 6  9  9 .  era ,  el  de  el  trigo  á  7  -li¬ 
bras  el  caiz  *,  el  de  la  cevada  a  3.  libras  j  el  de  la  adaja  á  3.  libras 


[I  u  fueldos ;  el  de  el  cántaro  de  vino  a  4 .  lucidos ;  el  de  la  arroba 
de  azevte,  á  1 3  •  reales ;  y  el  de  la  carga  de  oja  z.  libras.  Y  queíu§ 
célticos  (obre  hablar  una  miíma  oración, no  davan  razón  de  cien-í 
cia  •,  por  lo  que  no  devian  fer  creídos  :  y  que  fin  embargo  de  ello 
tenia  efta  parte  provado ,  que  el  mas  alto  precio  á  que  fe  podían 
contar  dichos  granos  por  cada  ano ,  en  el  diícurío  del  tiempo  ya 
referido,era,  el  de  el  caiz  de  trigo  á  5  .libras  10.  fueldos*  el  de  la  ce-^ 
yada  á  15  .reales  •>  el  de  la  adaja  á  z.  libras  z.  fueldos  i  el  de  la  oja 
á  10.  reales  la  carga  *  el  de  el  cántaro  de  vino  a  1.  fueldos  6 .  dine-i 
ros *  el  de  cada  arroba  de  azeyte  1  .libra ,  computada  la  defiguaL: 
dad  de  los  frutos, y  colechas,  que  por  el  difeurfo  de  dicho  tiempo 
fe  han  experimentado  en  dicho  Lugar ,  y  fegun  las  depoficiones 
de  íus  teftigos,  (que  como  va  dicho  Ion  los  que  eftán  en  eñe  me¬ 
morial  a  dichos  números  3  9 1.  y  3  9  ¿  • )  en  que  davan  toda  razón 
de  ciencia,  de  íuerte ,  que  la  dicha  Iluftre  Marquefa ,  en  fu  afierra 
prueva  avia  querido  hazer  cargo  á  dicha  íeñora  Dona  Maria  Vh 
centa,por  razón  de  dichos  granos, y  frutos,(fegun  los  precios  que 
propufo, en quantia de  46 1.  pefos  18. fueldos  *  y  añadiendo  aef. 
tos  los  frutos  de  la  Heredad,  Horno,  y  Tienda,  hazia  el  cargo  en’ 
cantidad  de  57  5.  pelos  18.  fueldos  ,  contando  por  la  Heredad 
i  100.  pelos-,  por  el  Horno  1 1.  y  por  la  Tienda  z.  Y  quefegunla 
prueva  que  efta  parte  avia  hecho  ,  lo  mas  que  avian  podido  valer 
los  frutos  encada  año  ,  érala  quantía  de  z  30.  pelos  5.  íueldos  y 
añadiendo  a  eftoslos  frutos  de  la  Heredad ,  a  razón  de  yo.libras 
cada  año  •,  el  arrendamiento  del  Horno,  por  1  o.libras •>  y  la  Tien¬ 
da  por  1  .libra, fe  reducía  todo  el  cargo  que  fe  le  podía  hazer  á  di¬ 
cha  íeñora,y  íus  antecefiores ,  por  razón  de  dichos  frutos,  y  ren-i 
tas, a  la  cantidad  de  z  9  1 .  peíos  5 .  fueldos,y  no  mas.  — 

Y  que  en  concurfo  de  la  prueva  de  dicha  Iluftre  Marqueía  ,  y 
la  de  efta  parte,  devia  eftaríe  a  la  hecha  por  dicha  íeñora  Doña 
Jvíaria  Vicenta  ,  fi  fe  mandava  advertir  ,  que  la  miíma  Real  Sen¬ 
tencia  de  la  Audiencia,  para  el  cumulo  de  eftos  frutos, hizo  prefa 
de  la  eferitura  de  arrendamiento  que  otorgo  Don  Phelipe  Crui- 
lies ,  en  favor  de  Jofeph  Alberola  ,  de  los  derechos  del  feñorio 
de  dicho  Lugar,  en  precio  de  5  5  5 .  pefos :  ( cuya  eferitura,  como 
Va  dicho  al  principio  del  agravio,  es  la  que  efta  en  elle  memorial 

-  Ddddcl  a 


l3Si  . 

á  el  numero  r  y  7 .)  y  fobre  que  dicha  eferitura  de  arrendamiento 

empego  el  año  de  1 696.  ( y  no  podía  fer  argumento  en  el  valor 
de  Jos  frutos  de  los  años  antecedentes, fegun  íabidas  difpoficiones 
de  juíticia)  por  la  mifma  eferitura  de  dicho  arrendamiéto  fe  con¬ 
vencía  fer  mas  legal  la  prueva  de  dicha  feñora,que  la  de  la  Iluítre 
Marqueía,pues  en  dicho  arrendamiento  íe  comprehendieron  no 
íolo  los  frutos ,  y  rentas  de  Guadazequies ,  fi  también  el  Molino 
dicho  de  la  Puebla  de  Rugat,fus  tierras  á  el  anéxasela  Heredad  de 
Navarro  de  la  Ollería  ,16.  jornales  de  tierra  Algarobos ;  como 
conftava  déla  mifma  eferitura  citada  ,  y  depoficiones  de  todos 
fus  teítigos  ,  ( las  quales ,  como  fe  dixo  al  principio  del  agravio, 
eítanen  cite  memorial  a  los  números  3  84. —  3  8  5. —  3  8  6. —  387. 
y  3  8  8  .)cuyos  bienes  fe  declararon  por  dicha  Sentencia  de  la  Real 
Audiencia ,  propios  de  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta,  y  fuera 
del  Mayorazgo. 

Deforma,  que  rebajado  lo  que  dichos  bienes  rentan  al  año; 
y  avía  provado  eíta  parte  ,  eíto  es :  1 20.  peíos  por  el  Molino: 
20.  peíos  por  las  tierras  a  él  anexas  :  50.  pefos  por  la  Heredad  de 
Navarro  :  1  5 .  pefos  por  las  tierras  de  Algarobos,  (cuyas  partidas 
importavan  205. pefos)  quedavael  arrendamiento  de  dicho  Don 
Phelipe  Cruílles ,  ( por  lo  que  mira  va  a  los  frutos  ,  y  feñorio  de  el 
Lugar  de  Guadazequies )  en  cantidad  de  305.  peíos,  eíto,  tanío- 
lamente  en  los  quatro  años  que  mediaron  defde  el  de  1656.  hat¬ 
ea  el  de  1 699.  inclufivé  •,  porque  reípeto  délos  años  anteceden¬ 
tes  que  no  eítuvieron  eítos  derechos  arrendados,  íe  avian  de  con¬ 
tar  por  los  2  9  r .  pefos  5  .fueldos,  que  importavan,  íegun  la  prue¬ 
va  dada  por  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta,  fin  que  fe  les  pu- 
dieífe  imputar  a  Don  Onofre,  ni  a  Don  Phelipe  Cruílles,  el  no  a-* 
Ver  arrendado  el  íenorio  de  dicho  Lugar  en  los  años  anteceden¬ 
tes,  porque  en  eíto  obedecieron  el  precepto  del  Vinculador,  que 
previno  en  fu  teítamento*,  (cuya  claufula,como  va  dicho  al  prin¬ 
cipio  del  agravio,  eítá  en  eíte  memorial  al  numero  32  5. )  quien 
con  la  experiencia  que  tenia  de  lo  poco  que  fruítravan  los  dere¬ 
chos  de  dicho  feñorio,  prohibió  el  que  íc  arrendaíTen  ,  porque  no 
fe  deítruyeíTen ,  cuya  exprefsion  hazia  mas  patente  la  prueva  he¬ 
cha  por  eíta  parte.  -- 


{*H 

Y  que  contra  efta  qücnta  no  hazia  al  cafo  laeforitilra  de  ar¬ 
rendamiento  ,  que  Don  Onofre  Cruilles  otorgo  del  Molino  en 
¡a  de  Setiembre,  del  ano  de  1672.  (de  que  hazia  menfion  la 
quenta  en  el  Supuefto  1 6.  cuyaefcritura  es  la  expreflada  en  cftc 
memorial  al  numero  156.)  porque  en  dicho  arrendamiento  fe 
fe  leía  ,  que  dicho  Don  Onofre  arrendó  el  dicho  Molino  con  dos 
muelas  á  Jayme  Almerich,  por  precio  de  4o.libras,  y  aviendofe 
cita  eícritura  hecho  años  antes  de  entrar  el  dicho  Don  Onofre 
en  la  pofleísion  del  dicho  Lugar  de  Guadazequies,  y  demas  bie¬ 
nes  vinculados,  no  podia  íer  argumento  para  los  años  figuientes ; 
mayormente,  quando  por  parte  de  dicha  feñora  Doña  Maria  Vi¬ 
centa  ,  fe  avia  provado  ,  que  inmediatamente  que  entro  dicho 
Don  Onofre  en  la  pofleísion  de  dicho  Lugar ,  añadió  al  Molino 
una  muela ,  además  de  las  dos  que  tenia ,  con  todo  lo  neceflario 
para  que  eftuviefle  corriente  ;  y  al  mifmo  paflo  hizo  nueva  habi¬ 
tación  páralos  arrendadores,  dejándole  conocidamente  mejora¬ 
do  ,  (como  lo  deponían  todos  fus  teftigos)  y  lo  que  valia  ,  y  avia 
Valido  de  arrendamiento  efte ,  defpues  de  dicha  mejora  ,  que  era 
la  cantidad  de  1  zo.peíos,  y  no  la  de  40.  comprovandofe  efto ,  y 
perfuadiendolo  la  eícritura  de  rearrendamiento  ,  que  de  dicho 
Molino  hizo  folo,  y  fin  otra  cofa  Jofeph  Alberola ,  en  1 9. de  Fe¬ 
brero  ,  de  1704.  (que  es  como  va  dicho  al  principio  del  agravio, 
la  que  eftá  en  eñe  memorial  al  numero  318. )  y  la  confefsion 
que  la  parte  de  Don  Jofeph  Carroz  hazia  en  fus  antepreguntas 
á  la  antepregunta  íexta  ,  (  cuya  antepregunta  es  la  expreflada  en 
efte  memorial  al  numero  3  69.)  de  valer  de  arrendamiento  dicho 
Molino  100.  libras  *,  cuya  confefsion ,  en  qnanto  hazia  á  favor 
de  dicha  fenora  Dona  Maria  Vicenta  ,  acceptava  en  coda  forma: 
de  que  fe  inferia,  que  en  aver  rebajado  la  Sentencia  folo  la  canti¬ 
dad  de  40.  libras  por  el  arrendamiento  del  Molino ,  íc  le  hizo  ,  y 
avia  hecho  á  dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenta  conocido  agra¬ 
vio  ,  pues  fe  devian  rebajar ,  fegun  la  quenta  que  iva  formada ,  y 
provan^asquerefultavandelpleyto  ,  8  5,  pefos  por  las  tierras, 

y  Heredad  de  Navarro  j  y  1 20.  pefos  por  el  Molino ,  que 
eran  los  20  ;  .peíos  que  llevava  referidos  en 
dicho  agravio. 


Quinto  agra 
Vio  de  la  leño- 
ra  Doña  María 
(Vicenta ,  en  el 
tnUtn  o  pedime 
to,P.S.2.  parte, 
fol.jj  i.B. 


QUINTO  AGRAVIO  <DE  LA  SESO^A  (DÓfA 
María  Vicenta . 

-44°  M  T  L  quinto  agravio  ,  deducido  por  dicha  Ienora 
Dona  María  Vicenta  Cruilles  ,  lo  funda  en  lo 
que  refulta  delSupuefto  XVI.  de  la  quenta  que  eftá  en  eíta  me¬ 
morial  al  numero  305.  Y  en  lo  que  reíulta  de  el  recibo  dado  por, 
Thomás  García,  Clavario  de  la  Villa  de  la  Ollería  ,  prefentado 
por  dicha  íenora  Doña  María  Vicenta,  en  efta  íegunda  inftancia; 
{que  es  el  que  eftá  en  efte  memorial  al  numero  3 1 7. )  y  en  lo  que 
refulta  de  las  depoficiones  de  íus  teftigos  á  la  antepregunta  i  8. 
puefta  por  Don  Joíeph  Carroz,  (cuyas  depoficiones  eftan  en  efte 
memorial  al  numero  375. )  y  en  la  pregunta  1 8.  del  interroga¬ 
torio  de  dicha  íenora  Doña  Maria  Vicenta ,  ( cuyas  depoficiones 
eftan  en  efte  memorial  al  num.  3  9  3 . )  y  en  la  alegación  que  hizo 
en  fu  eferito,  de  bien  provado,  en  la  primera  inftancia,  (que  es  el 
que  eftá  en  efte  memorial  al  num.  283.^  confifte  en  dczirfe  por 
fu  parte,  aver  padecido  notorio  agravio  en  las  detracciones  que 
de  los  cargos  reales  de  efte  Mayorazgo  íe  devian  rebajar  i  pues  en 
el  Supuefto  XVI.de  la  quenta,  (que  como  va  dicho  es  la  que  eftá 
en  efte  memorial  al  num.  305.)  lolo  fe  le  rebajavan  1 3 .  peíos  8 . 
fueldos,  por  la  peyta  de  Xativa:  —  5  4.  peíos  por  el  íalario  del  Vi¬ 
cario:  —  3.  peíos  por  la  limofnadel  azeyte  para  la  lampara  de  la 
Iglefia-,  y  zo.  peíos  por  el  derecho  de  cole&ar:  además  de  cuyos 
cargos  fe  le  devia  rebajar  la  peyta  que  fe  paga  á  la  Villa  de  la  O- 
lleria,  que  en  cada  un  año  importava  5.  pefos  3 .  fueld.7.  dineros; 
que  eran  las  que  avian  pagado  la  dicha  feñora  Doña  Maria  Vi¬ 
centa,  y  íus  anteceíTores,  fegun  el  recibo  que  fe  hallavaenel 
pleyto  prefentado  por  dicha  feñora  en  efta  fegúda  inftancia,  (que 
es  el  que  eftá,  como  fe  dixo,  al  principio  del  agravio  en  efte  me¬ 
morial,  al  num.  3 1 7« )  y  aísi  miímo  íe  avian  de  añadir  zo.  peíos 
por  el  derecho  de  cole¿tar  los  frutos,  granos ,  y  demás  rentas  to-¡ 
cantes  al  íeñorío  ,  pues  fegun  las  depoficiones  de  íus  teftigos* 
(  que  fon  las  que  como  fe  dixo ,  iva  dicho  al  principio  del  agra¬ 
do  ,  eftág  en  efte  ¡nergoriaj  á  Jos  números  3  7  y .  y  393-)  1°  roe-; 
¡T -J/'  ~  ~  .  no§ 


Hos  qüe  fe  devía  contar  por  la  adminiñracion ,  ^  cole&a  de  di¬ 
chos  granos  en  cada  un  año,  era  la  quantia  de  40.  libras  j  conque 
expresando  por  efta  razón  la  Sentencia ,  y  quenta,  Tolo  la  canti¬ 
dad  de  zo.  peíos,  devian  añadirfe  otros  zo.  y  afsi  mifmo  devian 
añadiríe  por  cargo  real  las  obras  coníervativas  de  la  cafa  de  la  fe- 
noria,  y  la  adminifttacion  de  jufticia,  que  la  avian  de  dar  franca 
los  Señores  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies  i  como  lo  tenia  ale¬ 
gado  dicha  íeñora  en  la  primera  inftancia ,  en  íii  eferito  de  bien 
provado ,  (  que  es  el  que  como  va  dicho  antes  efta  en  cfte  me¬ 
morial  al  num.  z  S  3 . )  cuyo  alegato  quería  tener  aqui  por  iníer-5 
co ,  y  expreflado.  — 

SEXTO  AGRAVIO  LA  SEnO^A  (DOnA 
j  María  Vicenta . 

r44r  T?L  fexto  agravio  ,  deducido  por  dicha  feñora 
Doña  Maria  Vicenta  ,  lo  funda  en  un  teftimo- 
ilio  dado  por  Franciíco  Vicente  Royo ,  Archivero  de  la  Baylia 
general  de  eftaCiudad,(de  cuyo  ceftiinonio  íe  hará  menfion  def- 
pues  del  agravio)  y  efteconfifte, en  deziríe  por  parte  de  dicha 
íeñora  Doña  Maria  Vicenta,  lo  padeció  notable  en  el  cargo  que 
fele  haze  en  la  quenta  del  num.  305.  de  efte  memorial,  de  las 
rentas  de  los  ceñios  que  fe  fuponen  recayentes  en  el  Vinculo  en 
el  Supuefto  XV.de  dicha  quenta, en  los  números  1 3 y  9 .  de 
dicho  Supuefto  XV. pues  el  cenfo  de  propiedad  de  1 50.  libras, 
fobre  el  arrabal  de  Xativa,  (  que  es  el  contenido  en  el  num.  z.  de 
dicho  Supuefto  XV.)  no  conftava  que  lo  cobraíTe  dicha  feñora 
Dona  Maria  Vicenta,  ni  fus  anteceífores  del  tiempo  que  íe  le  ha-? 
zia  cargo,  porque  efte  cenfo  fe  le  ado^o  fobre  fi  íu  Mageftad ,  y 
cenia  muchos  atraes ,  y  (olo  íc  le  podía  hazer  cargo  de  las  pen¬ 
dones  que  huviefle  cobrado  ,  y  mas  quando  la  Iluftre  Marquéis 
deMirafol,madrede  Don  Joíeph  Carroz ,  defpues  de  aver  en¬ 
trado  en  la  poíleísion  cobro  las  peníiones  de  dicho  cenfo  de  las 
pa<ras  del  año  de  1688.  fegun  conftava  por  C1  teftimonio  que 
preíentava  en  devida  forma  i  por  cuya  caufa  mal  íe  podía  hazer 
catiro  á  dicha  feñora  de  las  pendones  cobradas  de  efte  cenfo,  defc 
S  £eeec  ¿5 


Sextro  agra¬ 
vio  de  la  íeño¬ 
ra  Doña  Maria 
Vicenta  ,  en  el 
mifmo  pedime 
to.P.S.2.parte, 
fol,35a. 


Tcñímonlo 
con  que  íe  juí- 
tífica  el  agra¬ 
vio, P.S.i.part. 
(01*226* 


(1 8  é 

de  r  5.  de  Ó¿híbre,de  i¿7^.hafta  3.  de  Agofto/de  1701. pro^ 
cediéndolo  miímo  en  el  cargo  delcenío  de  300.1ibras,  fobre  d¡w 
cho  arrabáfy  el  de  iooJibras,expreífadosenlosnumeros  5.  y  9. 
de  dicho  Supuefto  XV.  los  quales  fe  devian  confiderar  con  el 
miímo  atrajo.  —  Y  para  juftificacion  de  elle  agravio,  feprefenta 
ti  inftrumento  que  en  él  fe  expreífa ,  reducido ~ 

TESTIMONIO  <P<11ESENTJ<D0 

para  laju/lificacion  del  agracio. 


44z  A  Un  teftimonio  dado  porFranciíco  Vicente  Rcm 
yo,  como  Archivero  de  la  Bay lia  general,  de 
efta  Ciudad  ,  en  24.de!  mes  de  Setiembre  ,  del  añopaíTado  de 
1706.  por  el  qual  confta ,  y  da  fee  dicho  Efcrivano ,  como  en  la 
mano  tercera  de  cartas  de  pago  de  la  Recepta  de  la  Baylia  gene¬ 
ral  de  efta  Ciudad ,  que  eftava  archivada  en  el  Archivo  de  dicha 
Baylia ,  fe  hallava  continuada,  y  regiftrada  una  carra  de  pago  fir¬ 
mada  por  la  Iluftre  Marqueía  de  Mirafol ,  como  Señora  de  Gua- 
dazequies,  el  dia  r  5.  de  Diziembre ,  de  1 70  3 .  á  favor  del  Noble 
Don  Juan  Milán  de  Aragón ,  Receptor  de  los  maravedifes  de  di¬ 
cha  Baylia  general ,  por  la  Tabla  de  Valencia ,  ( quenta  apatte  de 
Mórifcos  expulíos  del  arrabal  de  Xativa )  confesando  dicha  Iluf. 
tre  Marqueía  aver  recebidoen  dicho  nombre  á  fu  voluntad  7.  li¬ 
bras  1  o.  íueldos ,  moneda  de  efte  Reyno,  devidas  á  dicha  Iluftre 
Marqueía  de  la  paga  de  5  .de  Abril,  de  1 622  .por  femejante  can¬ 
tidad  que  cada  ano  refpondia  dicha  Recepta  >  fobre  el  expolio  de 
dicho  arrabal.  —  Y  que  aísi  mifmo  en  dicha  mano  fe  hallava  re- 
giítrada,  y  continuada  otra  carta  de  pago  firmada  por  dicha  Hut 
tre  Marqueía  ,  en  el  referido  nombre  ,  dicho  dia  ,  á  favor 
de  dicho  Receptor  ,  y  por  dicha  Tabla  de  Valencia,  (quen¬ 
ta  aparte  de  Moriícos expulíos  de  dicho  arrabal)  confeílando 
dicha  Iluftre  Marqueía  ,  aver  recebido  a  íu  voluntad  x  5.  libras 
de  dicha  moneda,  delapagadc  14.  de  Abril  ,  de  dicho  año  de 
1 6  8  8 .  por  femejante  cantidad  que  todos  los  años  reípondia  di¬ 
cha  Recepta,  íobre  el  expolio  de  dicho  arrabal.—  Y  que  ulti- 
pramentc  fe  hallava  aísi  miímo  en  la  referida  mano  continuada, 

l 
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y  regiftrada  otra  carga  de  pago/qüe  firmo  dicha  Ilufire  Marque- 
íaen  dicho  dia,  a  favor  de  dicho  Receptor,y  por  dicha  Tabla  de 
Valencia,  (quenta  aparte  de  Morifcos  expulíos  de  dicho  arrabal ) 
confeflandoen  ella  aver  recibido  a  fu  voluntad  5.  libras  de  dicha 
moneda,  de  la  paga  de  1 6.deOdubre,de  dicho  año  de  1688. 
por  íemejante  cantidad  que  cada  ano  reípondla  dicha  Recepta 
íobre  el  expolio  de  dicho  arrabal  de  Xativa  >  que  es  lo  que  con¬ 
tiene  dicho  teftimonio. 

SEPTIMO  AGRAVIO  <DE  LA  SEnO%A  <D01A 
María  Vicenta . 

r44  3  T~?  L  íeptimo  agravio  >  deducido  por  dicha  fenora 

J \2j  Doña  Maria  Vicenta,lo  funda  en  lo  que  reíulta 
de  los  tres  mandamientos  de  execucion  ,  deípachados  el  dia  17. 
de  Julio ,  del  año  pallado  de  1 700.  á  pedimento  del  Padre  Salva¬ 
dor  Cruilles ,  por  el  Govcrnador  déla  Ciudad  de  Xativa  >  contra 
la  Jufticia ,  y  Regimiento  del  Lugar  de  Guadazequies ,  fobre  la 
cobranja  de  los  reditos  de  tres  ceñios ,  prefentados  por  dicha  fe- 
ñora  en  efta  íegunda  inftancia  >  ( que  ion  los  expresados  en  efte 
memorial  al  numero  3 1 6. )  y  confifte  en  dezirfe  por  íu  parte ,  fe 
le  hizo  agravio  por  dicha  quenta*  (del  nutm  3  o  5  >  de  efte  memo¬ 
rial)  enaverendichoSupueftoXV.de  ella*  á  los  números  4.— 
y  8.—  hechoíele  cargo  délos  reditos  de  los  cenfos  de  150. 
pefos ,  —  de  11 5.  — y  de  11 4.—  impueftos  íobre  el  Lugar  de 
Guadazequies ,  porque  dichos  ceñios  no  exiftian  ,  ni  los  cobro 
dicha  íeñora  Doña  Maria  Vicenta  >  ni  fus  anteceílores  i  como  fe 
verificava  por  los  tres  mandamientos  de  execucion  prefentados 
por  íu  parte  en  efta  fegunda  inftancia  ;  ( que  ion,  como  antes  vá 
dicho ,  los  que  eftánen  efte  memorial  á  el  dicho  numero  3  r  ó.) 
y  que  aísi  no  íe  le  podia  hazer  cargo  de  av%r  cobrado  dichas  pen¬ 
dones  ,  pues  fiendo  cofa  de  hecho  3  lo  devia  aver  provado 
la  Iluftre  Marquefa  de  Miraíol  ,  como  funda¬ 
mento  de  íu  inten¬ 
ción. — 


Séptimo  agra 
vio  de  la  íeño¬ 
ra  Doña  Macla 
Vicenta ,  en  el 
miímo  pedime 
to,P.S.2. pacte, 

fol.35.2t 


octavo  Agravio  de  lA  señora 

(Dona  María  Vicenta . 

O&avoagraá  J444  TJ*  L  o&avo  agravio  ,  deducido  por  dicha  fenorai 
ra^  Doña  María  X— /  Maria  Vicenta,lo  funda  en  !o  que  reíulta 

(Vicenta ,  en  el  de  k  quenta  del  dicho  numero  305.  de  elle  memorial ,  en  el  Su-: 
miímo  pedime  pueílo  XV.á  el  numerv  6 .  y  confifte  en  dcziríe  por  fu  parte  *  fe 
le  hizo  agravio  en  cargarle  por  dicha  quenta  laspenfiones  de  el 
cenío  de  principal  de  2  5? 4.  pelos  ,  lobre  DonGafpárTexedor, 
que  expreííava  dicha  quenta  á  dicho  numero  6.  de  el  Supueílo 
XV.  porque  no  conílava  rampoco  el  que  dicha  íeñora,  ni  fus  an¬ 
tecedo  res  huvieffen  cobrado  las  penfiones  de  dicho  cenío  ;  y  la 
mifma  quenta  las  ponía  reducidas ;  por  cuya  cauía  no  fe  le  podía 
hazer  cargo  de  ellas ,  y  que  para  mayor  deícargo  de  dicha lehora 
las  cedía ,  y  trafportava  en  crédito.  — 

NONO  AGRAVIO  DE  LA  SEnO^A 
Dona  María  Vicenta . 


Nono  agraí  ^44 $  T7L  nono  agravio  ,  deducido  por  dicha  fenora 

Vio  de  la  leño..  JL/  Doña  María  Vicenra^coníifte  en  dezirfe  por  íii 

V’cen^a  Parte  3  clue  ^  notori°  Por  dicha  quenta  ,  en  averie  carga- 
miüno  pedime  do  las  Penflones  del  cenfo  de  632.  pelos  10.  fueldos  2.  dineros 
to.P.S  a.parte,  de  principal  >  impueílo  fobre  la  Ciudad  de  Xativa ,  meníionado 
fol.>5  2.B.  cn  ci  Supueílo  XV.de  ella,al  numero  7.  por  no  confiar  tampoco, 

que  los  anteceífores  de  dicha  íeñora  huvieífen  cobrado  las  pen¬ 
flones  de  dicho  cenfo  por  los  2 3. anos  que  expreífava  dicha 
quenta.— 

DEZIMO  AGRAVIO  DE  LA  SEnO^A 
Doña  María  Vicenta. 

Décimo  agrá;  44^  T?L  dezimo  agravio  ,  deducido  por  dicha  fenora 
rá°DoCña  María  1  v  Dona  María  Vicenta, lo  funda  en  lo  que  reíulta 

(Vicenta,  cnei  de  la  eferitura  de  quitamiento  que  hizo  Don  Diego  Sanz  ,  de 
miímo  pedimé  ~~  -  -  ^ 


^  jS.peíos Y¿.  fueldos  8. dineros  ;  del  cenío  fob're  eltugar  de 
Pedreguer,áfavor  del  Conde  de  Ana  ,  prefentada  porfuparte 
en  efta  íegunda  inftancia  :  ( que  es  la  expreflada  en  efte  mernp- 
rial  al  numero  3  m  .)y  en  lo  que  reíulta  de  la  efcricura  que  fe  pre~ 
fento  por  la  Iluftre  Marqueta  de  Miraíol,  antes  de  la  Sentencia, 
en  que  confta  de  dicho  quitamiento,  (que  es  la  que  va  expreflada 
eneíte  memorial  á  el  numero  301.)  y  coníifte  en  deziríe  por  íu 
parte ,  íe  le  hizo  manifiefto  agravio  en  aver  por  dicha  quenta 
cargadole  las  penfiones  de  1 3 .  años ,  á  razón  de  fueldo  por  libra, 
del  cenío  de  propiedad  de  6  3  9.  peíos  ,  que  reípondia  el  Conde 
de  Ana  ,  íobre  el  Lugar  de  Pedreguér  ,  porque  dicho  cenío 
fue  quitado  por  Don  Diego  Sanz ,  en  1 1 .  de  Enero,  de  1 675, 
como  conftava  de  la  eferitnra  de  quitamiento ,  prefentada  por  ííi 
parte  en  efta  íegunda  inftancia,  (que  es  como  va  dicho  la  que  efc 
cá  en  efte  memorial  al  num.  3  1 1 . )  cuyo  quitamiento  conftava 
anees  de  la  Sentencia ,  y  íe  enunciava  en  la  eícritura  de  venta  que 
preíento  dicha  Iluftre  M  írqueía,  ( que  es  como  ais  i  mifmo  va  di¬ 
cho  ,  la  que  efta  en  efte  memorial  al  dicho  num.  30Z. )  por  lo 
qual  fe  convencía  averíele  hecho  cargo  a  dicha  feñora  por  dicha 
quenta  de  cenío  que  no  exiftia.-- 

*  VK<DEZtM0  AGRAVIO  {DE  LA  SErO^A  (DOrA 
Maria  Vicenta . 

r447  l  L  undécimo  agravio ,  deducido  por  dicha  feñof 
ra  Doña  Maria  Vicenta  ,  lo  funda  en  lo  que  re¬ 
íulta  de  la  Sentencia  de  la  Real  Audiencia, en  que  íc  revocaron 
los  mandamientos  de  execucion  ,  deípachados  á  pedimento  de 
Don  Diego  Sanz,  por  los  corridos  de  los  ceñios  de  Orchéta,  pre¬ 
sentada  por  fu  parte  en  efta  fegunda  inftancia ,  ( que  es  la  expref. 
íadaen  efte  memorial  al  num.  3 1  5.  )y  délo  que  reíulta  de  una 
carta  de  pago,  otorgada  por  dicha  Iluftre  Marqueía,  en  favor  del 
Comendador  deOrcheta  ,  que  fe  prefentopara  juftificacion  del 
aerravio  ( de  que  íe  liara  meníion  al  fin  de  el,  y  confifte  en  deziríe 
porfuparte  fe  le  hizo  agravio  en  cargaríele  por  dicha,  quenta 
por  entero  las  penfiones  de  los  cenfos  de  ¿oo.pefos  de  principal. 


to.P.S.í.pátte,1 

fol.352.lB. 


-*•  ♦> 


Vndezlmo  a - 
gravio  de  la  fe- 
ñora  Doña  Ma 
ría  Vicenta,  en 
el  mifmo  pedi¬ 
mento.  P.  S.2. 
part.fol.3  52.B. 


Carta  de  pa¬ 
go  ,  prefentada 
en  esfuerzo  del 
agravio,  P.S.2. 
parte,  fol.  362, 


Duodezímo 
agravio  de  la 
feñora  D,  Ma* 
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y  dé  í  00.  íobfe  el  Lugár  de  Orchcta  ,  exfn*efIado$  en  el  dicho  Su* 
puefto XV.  de  dicha  quenra  á  los  num;  i¿.  y  ij.de  dicho Su- 
pueftoj  las  quales  no-fe  le  pudieron  cargar ,  porque  Don  Diego 
Sanz  en  3 1 .  del  mes  de  Mar^ó  ,  deí  año  de  1 6yz.  pretendió  co¬ 
brar  las  pedilones  de  eftós  dos  ceñios,  y  las  de  otro  de  propiedad 
de  300.  libras  ,  para  lo  qual  defpaehó  mandamiento  de  exeeu-2 
cion,  y  aviendolo  contradicho  el  Comendador,  y  el  Lugar  fe  les 
abíolvio  refpe&o  de  los  dichos  dos  ceñios ,  como  lo  verificava  la 
Sentencia  de  la  Real  Audiencia ,  prefentada  por  fu  parte  en  efta 
íegunda  inftancia  ( que  escomo  va  dicho  la  que  efta  en  efte  me¬ 
morial  al  dicho  num.  3 1 5 . )  y  que  por  lo  que  mirava  á  las  pen¬ 
dones  del  de  300.  libras,  conftava  por  fu  carta  de  pago  que pre-: 
fentava^  averias  cobrado  la  Iluftre  Marqueta ,  —  lo  que  conven¬ 
cía  no  exiftir  eftos  dos  ceñios ,  y  por  coníiguiente  no  averfelc 
podido  cargar  a  dicha  feñora.  —  Y  en  juftificacion  del  agravio  fé 
preíento  el  inftrumento  en  él  expreílado,  reducido  ~ 


CARTA  DE  VAGO  ,  (PRESENTADA 

en  esfueYco  del  agracio. 

r44  8  A  Una  carta  de  pago,otorgada  por  la  Iluftre  Mar- 
queta  de  Miraíol  el  dia  3 .  de  Agofto ,  del  ano 
paflado  de  1703.  ante  Pedro  Jay  me  Jornét,  Efcrivano ,  y  en  fa¬ 
vor  de  Don  Francifco  Manuel  Feriér  ,  Comendador  de  Orché- 
ta,  por  la  qual  confefso  dicha  Iluftre  Marquefa  aver  recibido  de 
dicho  Comendador  7 j.  pefos  5.  fueld.  9.  dineros ,  en  efta  for¬ 
ma,  los  67.  10.  fueldos  de  ellos  por  las  pagas  de  3.  de  Junio  ,  y 
Diziembre  de  los  anos  de  1  é  9  9 .  —  700.—  70 1 70 1 .  —  y  Ju¬ 
nio  de  70  3 .  por  razón  de  los^  r  j.  pefos  de  un  cenfo  de  principal 
de  3 00,  pefos  que  en  cada  ano  pagava  dicho  Lugar  al  Vinculó 
de  Guadazcquies  ,y  los  z.  pefos  r  j.  fueldos  9.  dineros  reliantes 
por  las  co  ftas  hechas  para  íu  cobranza  en  la  Real  Audiencia. 

DVODEZíUO  AGRAVIO  DE  LA  SEnORA 
Doña  Maña  Vicenta . 

'449  L  duodezimo  agravio  ,  deducido  por  dicha  fe- 

ñora  Doña  María  Vicenta ,  lo  funda  en  lo  que 


re- 


rcfülta  déla  eícritura  detranfporeacioñ  i  hecha  ¡por  Don  Ramón 
Sanz,menor,cn  17.  de  Oéhibre,del  ano  paflado  de  .1 6  $  j .  en  fo 
yor  de  íl  miímo,cíe  diferentes  ceñios,  en  pago  de  la  donación  de 
¡i  0000.  peíos,  ( que  es  la  que  eftá  en  eñe  memorial  al  num.  7  5.) 
y  confifte  en  dezirfc  por  íu  parte,  fe  le  hizo  manifieílo  agravio 
por  la  quenta  del  numero  305.  de  eñe  memorial,  en  el  Supueño 
XV.  de  ella,  en  averie  hecho  cargo  de  las  penfiones  del  cenío  de 
principal  de  1 70.  peíos,  íobre  el  Lugar  de  Caflellmontant ,  que 
fe  expreíla  en  dicho  Supueño  a  el  numero  13.a  razón  de  fueldo 
por  libra  j  porque  de  toda  fu  propiedad,  (fegun  la  eícritura  de 
traníjportacion  que  íe  hizo  dicho  Don  Ramón ,  menor ,  y  que  íe 
hallava  en  el  primero  ramo  de  eftos  Autos*  que  es  como  anres  va 
dicho,  la  que  efta  en  eñe  memorial  a  el  dicho  numero  37.  )  fe  ar 
Vía  reducido  la  penfion  a  una  libra  cada  un  ano  >  y  aísi  mal  íe  po¬ 
día  hazer  cargo  por  la  cantidad  de  So.pefos  10.  fueldos ,  á  dicha 
íeñora  ,  que  expreílava  la  quenta.  — 

(DECIMOTERCIO  AGRAVIO  DE  LA  S  EnORA 
(Doña  Mari  a  Vicenta  Cruilles. 

{  ^.50  T?L  dezimotercio  agravio  ,  deducido  por  dicha 
P,  feñora  Dona  María  Vicenta,  lo  funda  en  lo  que 
confta  de  un  mandamiento  de  execucion  defpachado  porelGo- 
yernador  de  efta  Ciudad,  a  pedimento  de  Don  OnofreCruilles, 
conrra  el  Jufticia,y  Jurados  del  Lugar  de  Favareta,  por  los  corri¬ 
dos  de  un  cenfo  de  1  oo.pefos,  en  6. de  Mayo,de  el  año  de  16S 1. 
preíentado  por  dicha  íeñora  ,  para  juftificacion  de  eñe  agravio, 
(  de  que  íe  hará  menfion  deípues  al  fin  de  él )  y  confifte  en  dezir- 
fc  por  íu  parte ,  fe  le  hizo  agravio  por  dicha  quenta  ,  de  cargarle 
las  pendones  del  cenío  de  1  oo.peíos,  impuefto  íobre  el  Lugar  de 
Favareta,  expreíTado  en  el  Supueño  XV.  de  ella  al  numero  14. 
porque  no  conftava  el  que  dicho  cenío  eftuvieíle  exilíente, ni  que 
dicha  feñora,ni  los  ííiyos  lo  huvicílen  cobrado,  fi  íe  mandava  ad¬ 
vertir,  que  en  6.  de  Mayo,  delaño  de  1 6  S  1  .á  pedimento  de  di-, 
cho  Don  Onofre  Cruilles ,  íe  pidió  executorio  por  z 9.  anualida¬ 
des  ,  las  quales  no  fe  cobraron ,  fegun  conftava  del  original  exe- 


ría  Vicenta,  en 
el  miímo  pedi¬ 
mento.  P.S.2. 
parte,folv3$$. 


cMnoi 


Dezimotercio 
agravio  de  la 
feñora  D.  Ma¬ 
ría  Vicenta,  en 
el  miímo  pedi¬ 
mento,  P.S.  2 . 
parte,  fol.333. 
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Mandamiento 
de  execuciSpa 
ra  juftlficacion 
del  agravio,  P. 
S.2.  parte,  fol. 
4*«. 
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Dezimoquarto 
agravio  de  la 
íeñora  D.  Ma¬ 
ría  Vicenta,  en 
el  miímo  pedi¬ 
mento.  P.  S.  2. 
parte,  fol.  353» 


cutoric?,  que  preíeritava  en  devida  forma.  --  Y  para  juñificacioiv 
de  dicho  agravio,  íe  preíento  ei  inílrumento  aqui  expreíTado,  re¬ 
ducido  rrv 

'(.?  ’  ,  :Uil  íl  -  - 

MANDAMIENTO  DE  EXECVCION  ,  V^ESENTADa 
en  ju/iificacm  del  agracio, 

¡b¿^nhbc-i  , i/  ^  - 

451  A  manc^am^ent0  exeGUC¡on  defpachado 
por  el  Governador  de  ella  Ciudad  ,  firmado 
(al  parecer)  de  fu  mano  ,  y  refrendado  ,  y  autor^ado  de  Jo- 
íeph  Rebollo,  Notario,  en  6.  del  mes  de  Mayo  ,  del  año  paliado 
de  i  68 1,  a  inllancia  de  Don  Onofre  Cruilles  ,  en  que  confia 
aver  mandado  dicho  Governador  ,en  atención  á  que  el  manda¬ 
miento  executivo  de  pedimento  de  dicho  Don  Onofre,  contra  el 
lufticia ,  Jurados,  y  demás  particulares  del  Lugar  de  Favaretai 
por  n7.pefos  io.  íueldos,de  los  conidosde  uncenfo  ,feavia 
pallado  en  autoridad  de  cofa  juzgada ;  el  que  en  virtud  de  dicho 
mandamiento  ,  Raphael  Carcelér ,  Teniente  de  Alguazil  de  fu 
Corte ,  paífaíTe  á  dicho  Lugar ,  y  facaífe  prendas  de  las  cafas  de 
dichos  executados,  bailantes  á  dicha  cantidad ,  y  que  fi  ellos  no 
le  dieífencapllevador  de  Corte ,  los  vendiefTe  en  publica,  almo¬ 
neda  ,  para  pagar  á  dipho  Don  Onofre  la  cantidad  de  los  corri¬ 
dos  de  dicho  cenío. 

•  ,rnO  dÍIoííG  n  .;G  oL»  o: :  D&i  - 

®EZIMOQVA<%TO  AGRAVIO  <DE  LA  SEÑOLA 
(Doña  María  Fícenla. 


-uv 
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tOiV 


EL  dezimoquarto  agravio,  deducido  por  la  dicha 

r  . . .  -  ‘ 


-lisias 

,  íeñora  Doña  María  Vicenta,  lo  funda  en  lo  que 
reíulta  de  la  efcricura  de  íubrogacion  que  hizo  D.  Ramón  Sanz, 
menor,  como  poíTeedor  del  Mayorazgo  de  Guadazequies ,  en 
z  i.  de  Agofto ,  del  añopaflado  de  1 6  j  j.  del  cenío  de  zoa.  pe- 
fos  4.fueldos  6.  dineros ,  redimido  de  Turis ,  ( que  es  la  que  va 
-tópreflada  en  efte  memorial  al  num.  zoz.)  y  dé  lo  que  reíulta 
de  laeícriturade  venta  que  otorgo  dicho  Don  Ramón,  menor, 
1 8 .  de  Abril ,  del  año  paíTado  de  i  6  al  Iluftre  Duque  de 
- -  ..  Gan-! 


-en 


Gandíale  los  2 1 49  .fueld.7, dineros  de  reditó,y  cefo,reducidos, 
q  el  Lugar  de  Turis  pagava  a  D.  Ramón  Sanz  de  la  Llofa  ,  Vin¬ 
culados  en  precio  de  7 1 6.  pefos  1  o.  fueldos  4.  dineros ,  ( que  es 
laque  va  expreífada  en  efte  memorial  al  numero  203.)  y  confifte 
en  deziríe  por  fu  parte,  fe  le  hizo  agravio  en  cargarfele  las  penfio- 
íiesde  el  cenfo  de  principal  de  202.  pefos,  por  dicha  quenta,  im- 
puefto  fobre  el  Lugar  de  Turis ,  ( expreílado  en  el  Supueíto  XV. 
de  dicha  quenta  ,  á  el  numero  17. )  porque  no  conftava  averias 
cobrado  dicha  íeñora ,  ni  el  averias  podido  cobrar  ,  porquanto 
por  las  eícricuras  prefentadas  antes  de  la  Sentencia ,  y  en  particu¬ 
lar,  por  la  eferitura  que  efta  en  el  pleyto  en  el  primero  ramo  a  fo¬ 
jas  8  5  9 .  ( que  es  como  va  dicho  la  que  efta  en  efte  memorial  a 
el  dicho  numero  202.)  conftava  averfe  quitado  dicho  cenfo,  por 
cuya  caufa  no  podía  caber  la  penfion  }  y  en  particular  ,  quando 
por  la  eferitura  de  venta  de  la  foja  8  6  3 .  ( que  es  como  va  dicho 
la  que  efta  en  efte  memorial  al  dicho  numero  203.)  conftava  a- 
yeríe  feparado  efte  cenío  de  Turis  de  dicho  Mayorazgo  con  legi-; 
icima  caufa.-- 

mzmoQVimo  agravio  m  la  seno%a 

Doña  María  Vicenta . 
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EL  dezimquintoagravio  3  deducido  por  dicha  fe- 
ñora  Dona  Maria  Vicenta  ■ ,  lo  funda  en  lo  que 
refulta  de  las eferituras  de  redención  de  los  dos  cenfos  déla  Ge¬ 
neralidad,  en  19.  de  Diziembre,  del  anopaftado  de  r  68  1.  ( que 
ion  las  que  eftan  en  efte  memorial  a  el  num.  1  o  3 .)  y  de  lo  que  re¬ 
fulta  de  la  eferitura  de  fubrogacion  que  hizo  de  dichos  cenfos, 
por  1  6. cacadas  de  tierra  en  la  huerta  de  Alboraya,  (que  es  laex- 
prcílada  en  efte  memorial  al  numero  104.)  y  confifte  en  deziríe 
por  fu  parte ,  fe  le  hizo  agravio  por  dicha  quenta ,  en  cargarle  las 
penfiones  de  los  dos  ceñios  de  la  Generalidad ,  expreífados  en  el 
Supuefto  XV.  de  ella, a  los  números  1 8.y  r  ?•  uno  de  principal 
de  1 200.  pefos,y  el  otro  de  1 2  3 .  por  conftar  de  dichas  eferituras 

averfe  quitado  dichos  dos  cenfos  j  (lasquales,  como  va  dicho, 

fon  las  expresadas  en  efte  memorial  á  el  dicho  numero  103. ) 

Ggggg  *  »  l 


Dczlmoquín- 
to  agravio  de 
lá  íeñora  Doña 
Maria  Vicéra, 
efta  en  el  mií- 
ino  pediméto. 
P.S.  2.parr.fol. 
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y  por  la  otra  (que  es  la  que  como  va  dicho  efta  en  efte  memorial 
al  dichonumero  104.)  fe  íubrogaron  en  lugar  de  dichos  ceñios 
1 6.  cacadas  de  tierra  en  la  huerca  de  Alboraya  :  lo  quedelmií- 
mo  modo  fe  confeflava  por  dicha  quenta  ;  cauía  porque  no  fe 
pudo  hazer  cargo  á  dicha  feñora  de  las  penfiones  de  dichos  ceñ¬ 
ios  defde  el  dia  de  fus  quicamientos.  — 

(DEZDAOSEXTO  'AGRAVIO  (DE  LA  SEnO%A 
(Dona  MamVicmta* 

Dezimofexf ó  '454  L  dezimofexto  agravio  ,  deducido  por  dicha  íe- 

agravio^de^  la  ñora  Dona  María  Vicenta ,  lo  funda  en  lo  que 

riaVicenra ,  en  ^fulta  de  la  certificación  dada  por  Andrés  Ivars,  Notario ,  en  lu- 
el  mifmo  pedí-  gar,  y  por  el  Efcrivaho  de  la  Sala  ,  o  Ayuntamiento  de  efta  Ciu-* 

memo.  P.S.2.  <Jacj.  que  efta  en  el  pleytoenel  primero  ramo,  alfolí  031.  (cuya 
part.fol.3  53.B.  .V1  .  ,  r  J  ^  ,  r  n  ;  .  .  ?  v  ; 

certihcacion  es  la  expreílada  en  eíte  memorial  al  numero  280.) 

én  Jo  que  reiulta  de  la  provifion ,  y  mandato  de  la  Real  Audien¬ 
cia,  que  gano  la  Uuftre  Marquefa  ,  para  que  efta  Ciudad  la  reco-í 
nocieífe  por  dueña  de  los  cenfos  prefencada  por  dicha  feñora 
Doña  María  Vicenta  en  efta  fegunda  inftancia*,  (que  es  la  expret 
fada  en  efte  memorial  al  numero  3 1 2.)  enlo  que  refulca  de  la  ef- 
critura  de  tranfportacion  hecha  por  Don  Diego  Sauz  en  24.  del 
mes  de  Mar£o ,  del  año  pallado  de  1  ó  7  í  .  en  favor  de  Sor  Catali¬ 
na,  y  Sor  Merencia  Juft ,  hermanas,  prefentada  por  dicha  feñora 
Doña  María  Vicenta  en  efta  fegunda  inftancia  :  (que  es  la  exprefc 
fada  en  efte  memorial  al  numero  3 1 3.)  y  en  lo  que  reiulta  de 
una  carta  de  pago,  quefepreíentapor  dicha  feñora  ,  otorgada 
por  lalluftre  Marquefa  de  Mirafol  ,  en  esfuerzo  de  efte  ata¬ 
vio  ,  ( de  la  qual  íe  hara  menfion  al  fin  de  él )  y  confifte  en  dezirt 
fe  por  parte  de  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta  ,  fe  le  hizo 
agravio  en  averíele  por  la  quenta  (del  num.  305.  de  efte  memo¬ 
rial  )  hecho  cargo  de  las  penfiones  de  las  quacro  partes  de  cenfos 
fobre  efta  Ciudad, que  fe  expreífovan  en  el  Supuefto  XV.  de  ella, 
a  los  números  20.  —  1 1  ♦  —  22.  —  y  z  porque  como  conftava 
del  teftimonio  dado  por  dicho  Andrés  Ivars  ,  que  eftavaen  los 
Aucos^y  es  como  va  dicho  el  que  efta  en  efte  memorial  al  díchó 

num. 


w 


ruto.  2  8o.)  y  de  la  provifiari,y  mandamiento  de  la  Real  Au¬ 
diencia, que  inño  dicha  Iluftre  Marqueía,  para  que  la  reconocief- 
íen  por  dueña  de  dichos  ceñios:  ( que  es  como  va  dicho  antes  la 
q  en  eñe  memorial  al  dicho  num.  312.)  Todos  eños  ceñios  que¬ 
daron  folo  en  tiempo  de  Don  Diego  Sanz,en  propiedad  de  150. 
libras,  porque  las  reftantes  1 200.  libras  las  traníporto  dicho  D. 
Diego  á Sor  Catalina,  y  SorMerencia  Juñj  (porlaefcritura,que 
como  va  dicho  antes  efta  en  eñe  memorial  al  dicho  num.  3  r  3 . ) 
y  aun  de  las  dichas  150.  libras  en  propiedad,no  íe  le  podía  hazer 
cargo  á  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta ,  por  no  aver  cobrado 
cantidad  alguna  de  pendones ,  (como  conftavade  la  carta  de  pa¬ 
go, de  que  hazia  prelentacion, otorgada  por  la  Iluftre  Marquefa, 
en  que  conftava  aver  cobrado  los  devengados  de  eñe  cenfo,  det 
de  12.  de  Agofto,  delaño  de  1676.  hafta  12.  de  Agofto  de 
|i  6  8  1 .)  conque  comentando  el  cargo  que  íe  le  podia  hazer  á  di¬ 
cha  íeñora  Doña  Maria  Vicenta,del  año  de  1 677.  íe  íeguia,  que 
de  eftas  pendones,  no  cobraron  efta  ni  los  íuyos  la  mas  mínima 
pendón.—  Y  para  mas  esfuer£o  del  agravio, fe  prefento  el  inftru^ 
mentó  en  el  prevenido,  reducido  — 


CAPETA  DE  VAGO  PRESENTADA  EN  SAT1SFA - 


don ,  y  mas  es/uerco  del  agracio. 

Una  carta  de  pago, otorgada  por  la  Iluftre  Mar-  Carta  de  pa- 


quefa  de  Miraíol,en  1  r .  del  mes  de  Octubre,  fn  esfuerzo  del 


del  año  paftado  de  701.  ante  Juan  Perez,  Eícrivano,  en  favor  de  agravio.  P.S.2. 
efta  Ciudad,  en  la  qual  confta,y  confiefla  dicha  Iluftre  Marquefa,  parte,  fol.  3  30, 
aver  percebido  de  efta  dicha  Ciudad  las  pagas  de  dicho  cenío  re-r 
ducido  á  1  5  8 .  peíos  de  principal ,  defde  1 2 .  de  Agofto ,  del  año 
paftado  de  1 6  7  6.  hafta  el  dia  1 2.  de  Agofto,del  año  de  1 6  8 i 


(DEZIMO SEPTIMO  AGRAVIO  DE  LA  SEÑORA 


Dona  Maria  Vicenta . 

L  dezimofeptimo  agravio  ,  deducido  por  di-  Agravio  dezi« 


cha  feñora  Doña  María  Vicenta ,  confifte ,  en  j D°Ma 

de- 


ría  Vicenta,  en  deziríe  por  fu  párte  fe  le  hizo  agravio  én  dicha  qiienta  del  nutn. 
el  miímo  pedt-  305.de  eñe  memorial,en  hazerle  cargo  de  las  pendones  del  cen¬ 
sarte, ío  de  4 1 1 .  libras  1  o.íueldos,  (que  en  el  Supuefto  XV.  de  ella,  al 
mim.24.íeexpreíIa)fobre  la  Ciudad  de  Xativa,  por  no  confiar 
de  eñe  cenío,  ni  que  lo  huvieíTen  cobrado  ni  dicha  íeñora  Doña 
María  Vicenta,  ni  los  luyos.  -« 

DEZlMOOCTAVO  AGRAVIO  (DE  LA  SE  HORA 

Doña  María  Vicenta  Crnlles. 

i^’/n  Of?  f  jf J  .  íjJfí'JJÍ  V  K*  •{  i  i  v  f  j  ;  .  '{  ' 

Dezimoo£a¿  ^57  L  dezimoo&avo  agravio  ,  deducido  por  dicha 

vo  agravio  de  fenora  Dona  Maria  Vicenta,  lo  funda  en  una 

rhVícenta^n  certificación  dada  por  Andrés  Vidal ,  Eíctivano ,  como  eleóto  de 
elmiímo  pedí-  los  acreedores  de  la  cafa  del  Marqués  de  Belgida }  y  en  lo  que  re- 
mentó.  P.  S.  2.  [ujta  ¿e]  traslado  de  dos  capítulos  de  la  concordia  otorgada  en- 
pac  e,  o  *3  M*  tre  cj  se£or  de  Sumacarcel ,  y  fus  acreedores ,  que  fe  preíentan 
para  dicho  agravio  por  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta.  ( de 
que  de  uno,  y  otro  íe  hará.  menfion  deípues  al  fin  de  dicho  agra- 
yio)y  eñe  confifte  en  deziríe  por  fu  patte,  íe  le  hizo  muy  conoci¬ 
do,  por  el  Supuefto  XIV.  delaqucntaen  cargarte  las  peníiones 
dé  los  ceñios  de  1 00.  pefos  de  principal, fobre  el  Lugar  de  Bellüs, 
q  refpode  la  cafa  de  Belgida}  y  el  otro  de  250.  pelos  de  principal, 
que  reíponde  la  cafa  del  Conde  de  Sumacarcel, á  razón  de  fueldo 
por  libra,  aun  con  la  regulación  que  fe  expreíft  en  dicho  Supuef. 
to  XIV.  porque  ademas  de  tener  eftas  dos  cafas  firmadas  concor¬ 
dias  con  íus  acreedores  cenfaliftas,  ( íegun  conñava  de  los  tefc 
timoniosdeque  hazia  prefentacion ) en  que  eftava  reducido  el 
canon  a  feis  dineros  por  libra,  los  dos  ceñios  eran  de  los  de  Alja¬ 
ma,  que  por  la  expulfion  délos  Morifcos  de  eñe  Rey  no  fe  redu¬ 
jo  también  la  penfion  á  6.  dineros  por  libra.  —  Y en  juftificacion 
del  agravio  íe  preíentaron  los  inñrumentos  en  él  referidos ,  re¬ 
ducidos  ■— 

certificación  presentada  soere  lo  de  la 

cafa  de  Eelgida  para  el  agracio. 

Certificado  458  A  Una  certificación  dada  en  virtud  de  Auto.del 
KeU?deU  egi  ¿x  Alcalde  mayor  de  efta  Cjudad,por  Andrés  Vi- 


dál,  Efcrivano ,  como  eledd ,  y  regente  cíe  los  libros  de  reparti¬ 
mientos  de  los  acreedores  de  la  caía  del  Marqués  de  Belgida ,  en 
20.  de  Enero,  del  ano  paflado  de  1 7 1  o.  por  la  qual  da  íce  dicho 
Efcrivano,  diziendo,  que  aunque  es  cierto ,  que  fegun  la  eícritu- 
ra  de  concordia,  otorgada  entre  dicho  Marqués,  y  fus  acreedo- 
res,  efte  devia  pagar  los  reditos  de  los  cenfos  de  fu  cafa  á  razón 
de  9.  dineros  por  libra,  y  los  délos  Moriícos  que  llaman  de  Al¬ 
jama  á  4.  dineros  y  medio,  por  averíe  multiplicado  los  créditos 
íepagavan  oy  los  de  dicha  caíaá  7.  dineros  y  medio,  y  los  de 
Aljama  á  menos  de  4.  dineros. 

caettvlos  m  la  concordia  del  seso ^  m 

Sumacarcel,  y  Jas  acreedores ,  prejentados 
para  el  agracio, 

[4  j  9  ^os  capítulos  con  la  cabera,  y  pie  de  la  concor- 

dia ,  que  en  3 .  del  mes  de  Setiembre ,  del  ano 
paflado  de  1 6  3  1.  fe  otorgo  entre  Don  Ausias  Bau  Crefpi  de 
iValdaura,  Señor  de  Sumacarcel ,  y  fus  acreedores ,  ante  Antonio 
Gilabert,  Efcrivano  publico,  Tacados  en  virtud  de  Auto  del  Alcal¬ 
de  mayor,  y  autorizados  de  Francifco  Sanchiz, Efcrivano,  en  z  6. 
de  Enero ,  del  año  paflado  de  iji  o.  por  los  quales  confia  aver¬ 
íe  concordado  dicho  Señor  de  Sumacarcel  ,  y  fus  acreedores, 
en  la  forma  que  íe  expreflaen  dichos  dos  capítulos ,  los  quales 
contienen  lo  figuientc:  -- 

PRIMERO  CAPITULO. 


QUe  dicho  Señor  de  Sumacarcel  huvieflé  de  dar,  y  pagar  1°¡ 
cenfos  que  refpondia  a  razón  de  quatro  dineros  por  Ii- 
"^bra  ;  efto  es ,  los  que  en  la  Pragmática  del  afsiento  ge¬ 
neral  efiavan  reducidos  a  fueldo  4  y  los  que  reducidos  afeys  di¬ 
neros  ,  á  dos ,  y  no  mas  *,  comenzando  la  primera  paga  el  dia  di 
Carnestolendas  inmediato  ,  y  primero  viniente \  y  la  íégunda,  er 
el  dia  de  Todos  Santos,  de  el  año  de  1 6  3  z. y  afsi  las  demás ;  y  ef 
to  por  tiempo  de  feys  años,  contados  defde  la  primera  paga— 
r  Hhhhh  SE- 


fa  de  Belgida 
para  el  agravio 
P.S,2.patr.  foh 
306.B. 


Capítulos  de 
la  cocordia  del 
Señor  de  Su¬ 
macarcel, y  íus 
acreedores.  P. 
S.  2.  parte,  fol, 
268. 


Primero..; 


SEGUNDO  CAPITULO. 


Segundo.»- 


Profígue  el 
pedimento. 


Profiguen  los 
agravios. 


Dezírticnond 
agravio  de  ia  íe 
ñora  D.  María 
iVicenta ,  en  el 
miimo  pedirae 

ro.P.Sa.pane, 
fol.3  $  *.B. 


QUe  paíTados  los  dichos  feys  años  fe  huviefle  de  aumentar  el 
fuero  de  dicha  reducción  de  dichos  ceñios ,  en  efta  fot- 
B*í  ma  ,  que  los  que  fe  pagavaná  4.  dineros  ,  fehuvieífen 
de  pagar  á  6.  dineros  jy  los  de  dos,  á  3  .dineros,comen£ando  a  ha- 
zer  la  primer  paga  á  efte  fuero  en  Carnestolendas  de  el  año  de 
1 6  3  8 .  y  la  fegunda,  el  dia  de  San  Juan  ,  del  miimo  año,  y  de  allí 
adelante  in  perpetuum.  Que  es  lo  que  contienen  dichos  capí¬ 
tulos.  -- 

Y  que  con  todo  lo  que  llevava  dicho  hafta  aquí  ,  fe  provavá 
también, que  en  la  formación  de  la  quenta  que  fe  hizo  de  los  ceñ¬ 
ios  ,  cargando  en  propiedad  8304.  peíos  1 1 .  íueldos  4.  dineros, 
yenpenfion4i5.peíos4.íueldos  6.  dineros,  fe  lehizoádicha 
íeñora  Doña  Maria  Vicenta  conocido  agraviona  porque  no  exií- 
ten  ,  ni  exiftian  la  mayor  parte  de  los  ceñios  ,  como  porque  los 
que  quedavan  en  íer,  ninguno  de  ellos  fe  paga  va  al  fuero  de  fuel- 
do  por  libra,  ni  con  la  puntualidad  que  expreíTava  la  quenta ,  y  fe 
les  contaron  á  dicha  íeñora :  y  que  eftando  fundado  hafta  aquí, 
quan  contra  el  hecho  de  los  Autos  ,  y  verdad  del  caío  fue  la 
liquidación  de  los  frutos,  y  rentas  de  dicho  Vinculo ,  de  que  íe  le 
avia  hecho  cargo,  sprovaria  aora  el  otro  extremo  ,  refpeto  de  las 
otras  cantidades  que  íe  le  cargaron,  fin  íer  del  Mayorazgo,  ni  te¬ 
ner  obligación  de  pagarlas  dicha  íeñora ,  como  también  los  cré¬ 
ditos  líquidos  que  íe  le  denegaron  contra  dicho  Mayorazgo,  de¬ 
bajo  de  los  agravios  figuientes.  — 


mzmoKono  agravio  <de  la  señora 

¡DoñaMamFtcenta. 

460  dezimonono  agravio  ,  deducido  por  dicha 

íeñora  Doña  Maria  Vicenta  ,  lo  funda  en  dos 
certificaciones  dadas  por  Jofeph  Matheu  y  Daza,  Ayudante  ert 
el  oficio  de  Racional  de  efta  Ciudad ,  la  una  en  que  ay  24-  par^ 
dasdeTabla,  yenlaotraS^.íacadas  délos  libros  manuales  de 


Ibs  Efcrivános  de  la  de  efta  dicha  Ciudad ,  ( de  las  quales  fe  hará, 
menfion  al  fin  del  agravio >  por  prefenraríe  en  él  dichas  certifica¬ 
ciones  por  dicha  íenora  Dona  María  Vicenta)  y  confifte  en  de- 
ziríe  por  fu  patte,  fe  le  hizo  manifiefto  agravio  en  averie  cargado 
por  el  Supuefto  XI.  de  la  quenta  (  que  efta  en  efte  memorial  af 
num.305.)  los  í'7  i7.pefos  i.fueldo  3 .  dineros ,  que  fe  íuponia 
avia  cobrado  Don  Onofre  Sanz,hijo  del  Vinculador,  como  Pro- 
curador  de  efte,  en  conformidad  de  las  cartas  de  pago  que  fe  ha- 
llavan  en  el  procedo  titulado  de  fucceísion ,  (  que  ion  las  expref* 
fadas  en  efte  memorial  al  numero  195.)  dando  por  confiante, 
que  dicho  D.  Onofre,  hijo  del  Vinculador,  no  avria  dado  quen¬ 
ta  de  dichas  partidas  cobradas*  cuyo  cargo  no  era  legitimo,  por¬ 
que  por  las  ¿apartidas  deTabla,que  Don  Onofre  hizo  en  favor 
de  Don  Ramón, y  por  íusintereíes,  (las  quales  preíentava  en  de- 
vida  forma)  refultava  averie  pagado  3060.  pefos  19.  fueldos3. 
dineros  y  conque  importando  el  cargo  de  lo  que  fe  fuponia  co¬ 
brado  la  referida  cantidad  de  1717 .peíos  1  .íueldo  3. dineros,  fe 
yerificava,no  folo  quedar  pagados  eítos,pero  aun  acreedor  D.O- 
nofre  de  excefsivas  cantidades ,  y  que  efte  defeargo  lo  hazia  mas 
patente  la  quenta  general  que  el  dicho  Don  Onofre  tuvo  en  la 
Tabla,  y  Banco  común  de  efta  Ciudad  ,  deídeelanode  1 6  1 t. 
hafta  el  año  de  1  6  3  7.  en  que  murió  el  Vinculador, que  refultava 
délas  86.  partidas  de  Tabla  ,  que  también  preíentava  en  devida 
Forma,  pues  por  ellas  fe  convencía,  que  dicho  D.  Onofre,  quan- 
tas  cantidades  pagava  todas  eran  por  partidas  de  Tabla  :  y  afsi 
confiando  de  efta  efectiva  paga,  fe  avia  de  confiderar,  que  dicha 
ftñora  Doña  María  Vicenta  avia  dado  legitima  quenta  de  los  di¬ 
chos  1 7 17. peíos  1  .íueldo  3.dineros. -- Ypara  juftificacion  de  el 

agravio  fe  prefencaron  las  certificaciones  con  las  partidas  de  Ta-  * 
bla  que  en  él  fe  expreífan,  reducidas.  — 

CERTIFICACIONES  ,  T  <?. aRTIDAS  T)E  TA'BLA 
pre femadas  para  el  agravio. 


r4¿i 


A  Dos  certificaciones  dadas  por  Jofeph  Vicente  Certificación 
Machen  y  Daza  ,  Generofo  ,  Ayudante  en  el 

Oh- 


r400 

S.  2. parte,  folio  Oficio  de  Racional’,  y  Archivero  de  los  libros  déla  Tabla  de 
338.5/333.  cambios,  y  depoficos  de  efta  Ciudad  ,  ambas  en  20.  del  mes  de 
Mayo  del  año  paflado  de  705.  felladas  con  el  fello  de  dicho  Ofi¬ 
cio  de  Archivero,  cuyas  dos  certificaciones  contienen  lo  liguien- 
te:  — 

Primera  certi-  La  primera  fe  reduce  a  aver  en  ella  infertas  8  6.  partidas  de 
ficacion  ,  fol. ,  Tabla, bueltas  por  Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofa,  unas  por  interés 
propio ,  y  otras  bueltas  por  el  miímo  Don  Onofre, á  D.  Ramón 
Sanz  de  la  Lloía,  fu  padre,  y  por  deudas  del  mifmo  Don  Ramón, 
y  las  partidas  que  éntrelas  8  6.  de  dicha  certificación  íe  hallan 
bueltas  por  dicho  Don  Onofre,al  dicho  Don  Ramón, fu  padre,  y 
por  deudas  de  efte,  y  en  que  eftán  conformes ,  y  fe  conformaron 
jas  partes  para  ponerle  aqui,  fon  las  que  fe  figuen:  — 


^En  5. del  mes  de  .Enero,  de  1  6í2.  adicho  D.  Ramón—  ioo.l.- 

En28.de  Julio, de  1626  al  mifmo  Don  Ramón - -  io.l.- 

^  En  17.  de  Noviembre,  de  1627.31  mifmo D.Ramon—  230.I.- 

f  En  el  mifmo  dia  á  dicho  Don  Ramón - ■—  200.L- 

^  En  el  miímo  dia  al  mifmo  Don  Ramón - - —  2 9  8.1.-  6-  f. 

5  En8.de  Agofto,  de  162 8. al  mifmo  Don Ramón——  400.I.- 
€f  En  1  9.  de  Agofto  ,  de  1  629.  al  mifmo  Don  Ramón—-  3  i.l.-j.-f- 
f  En  5: de. Julio,  de  1 6  3 1.  al  miímo  DonRomon — -  12.U7.-f.-8, 


1  281.I.-1  8.-f.  8. 

Todas  cuyas  partidas  bueltas  por  dicho  Don  Onofre  Sanz ,  a 
dicho  Don  Ramón,  fu  padre ,  y  por  deudas  de  efte ,  y  en  que  fe 
conformaron  las  partes,  importan  la  cantidad  de  1 2  8 1 .  libra  1 8. 
íueldos  8. dineros.  — 

Segúnda  certi-  La  íegunda  certificación  fe  reduce  a  aver  en  ella  infertas  otras 
ficacion  ,  fol.  ¿4.  partidas  de  Tabla, bueltas  por  dicho  Don  Onofre  Sanz,una£ 
3  *3’  por  interés  propio,  y  otras  bueltas  á  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llo¬ 

ía,  fu  padre,  y  por  deudas  de  dicho  Don  Ramón;  y  en  9.  fie  di¬ 
chas  partidas  íe  han  conformado  las  partes  para  ponerfe  aqui  ;  y 
en  4.  de  las  reftantes ,  por  confidcrarlas  dudofas ,  no  íe  confor¬ 
maron  :  por  cuya  cauía  íe  pondrán  dichas  quatre  partidas  defo 
pues  á  la  letra ;  y  las  9  .de  las  2  4.en  que  fe  conformaron  íer  buel- 

tas 


\  ' 
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tas  pór  dicho  Don  OnofreSanz,  a  dicho  Don  RambnSanz,  fu 
padre,  y  por  deudas  de  eíte ,  fon  las  figuientes:  — 


^  En  2  5.  de  Julio,  de  163  3.a  dicho  Don  Ramón— - -  6  3 .1.- 1  o.-f- 

^  En  n.de  Julio, del  miímo  año  16  3  3  .a  dicho  D.Ramon—  200. L- 

4[  En  14.  deMar£o,de  1 634.  al  miímo  Don  Ramón -  54.L-12.-fi- 

5  En27.  de  Febrero, de  163  5.  al  mifmo  Don  Ramón—  6  3J.-15.-f.- 
^  En  3.dcJulio,del  mifmo  año  16  3  5.a  dicho  D.Ramon—  87.L-10.-fi- 
^  Eni  3  .de  Setiebre,del  mifmo  año  16  3  5  .á  dicho  D.Ratno  6  3 .1.- 1 5  .-fi- 
f  En  1 5  .de  Diziébre,  de  dicho  año  16  3  5  .á  dicho  D.Ram^  60.U  1 3  .-fi-10. 
^  En  14.de  Julio,  de  1636.  al  mifmo  Don  Ramón— —  58.L-r4.-f-  5. 
5  En  3 .de  Marjo, del  mifmo  año  16  36.a!  dicho  D.Ramon  50.L- 

732.L-10.-f-  3, 


Todas  cuyas  9.  partidas  de  dicha  íegunda  certificación 
bueltas  por  dicho  Don  Onofré  Sanz ,  á  dicho  D.  Ramón  Sanz, 
fu  padre ,  y  por  deudas  de  efte ,  y  en  que  fe  conformaron  las  par¬ 
tes  ,  importan  la  cantidad  de  7  3  2. 1. 1  o.  f  3  .d.  — 

Y  las  otras  4. partidas  dudofas,en  que  dichas  partes  no  fe  con-  Partidas  dudo* 
formáronle  ponen  aqui  a  la  letra ,  y  fon  del  tenor  figuiente:  -- 


QVA<KTA  PARTIDA  ©E  LA  CE^IFL 

cacion  dudo/a. 


Día  Jueves,  á  1  o.de  Noviembre,  de  16  3  3 .  deve  Don  Ono- 

freSanz  de  la  Lloía  ,  por  él  dezimos  á  Miguel  Palomar  ccrtificadoa  du 
105.  libras,  dixo  eran  a  cumplimiento  de  toda  la  ropa  tomada  doía. 
de  íu  tienda  ,  y  a  quenta  del  dicho  ,  y  de  fu  padre  ,  hafta  oy :  -3 
lx05.lib.-~ 


(PACIDA  KVEVE  (DUDOSA  ©£  LA  CE^TF 

ficacton  J egunda . 

Día  Miércoles  ,aii.de Noviembre ,  de  t  f  3 4.  deve  D.O- 

nofre  Sanz  de  la  Lloía ,  por  él  deziroos  a  Ramón  Marco  gunda  certifica* 
\i6  lib  dixo  eran  a  cumplimiento  de  toda  (a  ropa  tomada  de  clon. 

Iiiii  íu 


Partida  diez  y 
fíete  dcJa^certi- 
ficació  dudofa. 
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fu  caía ,  aísi  para  fu  padre  ¡  como  para  dicho  Don  Ramón ,  hafta- 
oy.—  16.I. 

•PARTIS)  J  !D1EZ  Y  SIETE  IDE  LA  CEJ(TL 

Jicacm  dudo/a. 

\ .  -u-*--  ’IULí2íi>.  .  I  G'TlivT:  ;J  0  i  !  ;s  .  $ 

Día  Lunes,  a  14.de  Enero,  de  163  6.  deve  D.  OnofreSanz 
de  la  Lloía,por  él  dezimos,á  MargaricaTerrás  y  de  Tho- 
más.  Viuda,  18.  lib.  10.  f.  3.  d.  á  cumplimiento  de  toda  la  ro¬ 
pa  tomada  de  fu  caía  ,  para  dicho  Don  Onofre  ,  y  fu  padre. -- 
1 8. lib.  10.  £  3.  d. 


<Í>A%TIDA  VETRTE  Y  QVAT^O  DELA  SEGUNDA 
certificación  dudofa. 


Partida  veynte 


certificación  du 
doía. 


Día  Martes ,  á  r  5 .  de  Setiembre ,  de  1 6  3  7. de  ve  Don  Onó- 
fre  Sanz  de  la  Llofa,  por  él  dezimos,  á  Juan  Bautiíia  Da- 
ñol ,  40.  lib.  j >.  í.  3.  d.  dixoles  paga  por  Don  Ramón  Sanz  ,  íti 
padre ,  y  de  dineros  de  dicho  Don  Ramón  ,  y  por  lo  contenido 
en  una  carta  de  pago  ,  recebida  por  Pablo  Peréda ,  Notario  ,  eri 
5  .de  Junio  pallado,  y  por  el  dicho  les  dezimos  á  Don  Luis  Efcri- 
vá  Zapata,  Receptor  de  la  Baylla  general  ,  por  quenta  del  tercio 
diezmo  de  Alponc  ,  y  paga  del  prefente  ano  de  mil  íeyfcientos 
trcynta  y  fíete  ,  —  40.  lib.  9.  f.  3*d.~ 

Todas  cuyas  fumas  de  dichas  quatro  partidas  de  Tabla,  du¬ 
dólas  ,  importan  la  cantidad  de  —  1 75>  pefos  1  %  f.  6.  d.  -  Que 
es  quanto  contienen  las  dichas  dos  certificaciones  preíentadas  por 
dicha  fenora  Dona  María  Vicenta ,  en  juñificacion  de  dicho  de- 
zimonono  agravio.  —  -  . í ,  •  : 

AGRAVIO  VEYKTE  (DE  LA  SEkO%A 
(Doña  Mar  i  a  V ¡cent  a. 


EL  agravio  zo.  deducido  por  dicha  fenora  Dona 
María  V  icenta ,  lo  funda  en  ló  que  reinita  de  la 


Agravio  veynte  '4  61 
de  la  íeñoradó  Q  * 

na  María  Vicen  #  -  * 

ta,  ea  el  mifmo  eferitura  de  venta  que  hizo  Don  Ramón  Sanz ,  menor 


en  2. 8. 
de 


4°  r 

de  Abril  /del  año  pallado  de  1 664.  al  Iluftre  Duque  de  Gandía,  pedímento.P 

de  la  cantidad  de z  14?.  fueldos  7. dineros,  del  cenfo  ,  y  tri- 

buto  que  pagava  el  Lugar  de  Turis  ,  reducido  por  precio 

de  716.  peíos  1  o.  fueldos  4.  dineros,  (cuya  eícritura  es  la  que  ef. 

ta  expreflada  en  efte  memorial  al  num  20  3 .  )  y  en  lo  que  refulta 

de  la  eícritura  de  tranfportacion,que  de  dicho  cenfo  fe  hizo  dicho 

Don  Ramoneen  parte  de  pago  de  los  30oo.peíos  de  las  anualidad 

des  de  la  donación  hecha  por  el  Vinculador  a  Dona  Geronima 

Sanz ,  ( cuya  eícritura  fe  prefento  por  dicha  íeñora  Doña  María 

yicenta  en  efta  íegunda  inftancia  ,  que  es  la  expreflada  en  eñe 

memorial  al  num.  3 1 4. )  y  en  lo  que  refulca  de  la  condenación 

que  en  2 8.  de Setiembre,de  1 6 5  5. obtuvo  Don  Ramón,  menor, 

para  pagarle  de  los  dichos  3000.  peíos  de  las  anualidades  déla 

dicha  donación  de  Doña  Geronima  Sanz,  y  para  tranfporcarfe  los 

bienes  del  Vinculo, que  fueflen  bailantes  para  ello,  ( cuya  conde-* 

nación  es  la  que  va  expreflada  en  eíle  memorial  al  num.  132.)  y 

coníifte  en  deziríe  por  fu  parte,fe  le  hizo  agravio  por  dicha  quen-> 

ta  en  el  SupueítoXI.  de  ella  ,  en  averíele  hecho  cargo  a  dicha  fe- 

ñora  Doña  María  Vicenta  déla  cantidad  de  7 1  ¿.peíos  xo.fueld. 

'4.  dineros,  por  el  quitamiento  del  cenío  del  Lugar  de  Turis,  que 
hizo, y  otorgo  Don  Ramón,  nieto  del  Vinculador,  por  la  eferitu- 
ra  de  venta  de  2  8 .  de  Abril ,  de  1 6  ¿4.  ( que  es  como  va  dicho  la 
que  ella  en  eñe  memorial  al  num.  20  3. )  cuya  cantidad  np  devib 
cargaríele  por  crédito  del  Mayorazgo ,  por  quanto  el  dicho  cen- 
ío  le  adquirid  el  dicho  Don  Ramón,  nieto  del  Vinculador, libre, 
por  la  eícritura  de  tranfportacion  que  fe  hizo  a  fi  miímo  de  él,  en 
parte  de  pago  de  los  3000.  peíos  que  fe  le  eílavan  deviendo  de 
las  anualidades  vencidas  de  la  donación  de  1 00.  peíos  anuos  que 
el  Vinculador  hizo  a  Doña  Geronima  Sanz,íu  nuera,  (cuya  eícri¬ 
tura  de  tranfportacion  es  la  que  como  va  dicho  efta  en  efte  me¬ 
morial  al  num.  dicho  3 1 4. )  á  cuyo  pago  avia  íido  condenado 
por  el  juez  ordinario  de  efta  Ciudad  ,  quien  en  la  mifma  conde¬ 
nación  le  concedió  facultad  para  tranfportarfe  los  bienes  del  Vin¬ 
culo, que  fueflen  banftantes-,  (cuya  condenación  como  vá  dicho 
s  la  que  efta  en  efte  memorial  al  dicho  num.  132--)  conque  ef* 
tando  como  eftava  íeparado  efte  cenfo  de  Turis  del  Mayorazgo, 
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íe  íeguia  fin  dubiedad,que  lio  íe  pudo  hazer  cargo  a  dicha  fcfío- 
ra  Doña  María  Vicenta,como  á  heredera  del  dicho  Don  Ramón, 
nieto,  de  las  referidas  716.  libras  1  o.  fueldos  4.  dineros ,  que  fe 
íacaron  por  todo  el  dicho  cenfo  de  la  Villa  de  Turis,  y  que  huvo 
idamente  por  el  dicho  Don  Ramón  ,  por  particular  privilegio 
concedido  por  fu  Mageftad  á  la  Caía  del  Iluftre  Duque  de  Gan¬ 
día.  —  Y  aunque  al  num.  20  $ . de  eñe  memorial  eftá  relacionada 
la  efcritura  de  venta  que  Don  Ramón ,  menor,  hizo  al  Iluftre 
Duque  de  Gandía,  del  cenfo  de  2 1 49 .  fueldos  7.  dineros  de  ren¬ 
ta  cada  año,  fobrc  el  Lugar  de  Turis ,  por  precio  de  7 1 6  .  pefos 
lio.  fueldos  4.  dineros ,  le  previene  el  que  en  dicha  efcritura  no 
folo  fe  vendieron  a  dicho  lluftrc  Duque,por  dicho  Don  Ramón, 
menor,  los  dichos  2 1 49.  fueldos  7.  dineros  de  renta,  y  cenío  de 
Turis,  fino  también  las  penfiones  corridas  de  él  ,  y  porata  hafta 
el  dia  de  la  efcritura,  por  el  dicho  precio  de  7  r  ¿.pefos  1  o.  fueld. 
'4.  dineros,  queriendo  dicho  Don  Ramón  eftar  tenido  á  la  evic- 
cion  de  dicho  cenío,  folamente  en  el  precio,  y  cantidad  de  dichas 
71 6.  pefos  xo.íueldos  4.  dineros. 

AGRAVIO  VIGESIMOV^UO  <DE  LA  SEnO\A  \ 
¡Doña  Marta  Vicenta. 

4^3  T7  L  agravio  vigefimoprimo ,  deducido  por  dicha 
íeñora  Doña  Maria  Vicenta,lo  funda  en  lo  que 
refulta  de  la  efcritura  de  traníportacion,  que  en  27.  de  Odtubre, 
del  año  paíTado  de  1 6  5  5.  fe  hizo  Don  Ramón,  menor,  a  fi  mif- 
mo  de  diferentes  alajas  de  plata,  dinero,  y  tierras,  y  otros  bienes 
muebles,en  parte  de  pago  de  la  donación, que  en  contemplación 
de  matrimonióle  hizo  de  10000.  pefos  el  Vinculador,  ( cuya  es¬ 
critura  es  la  que  efta  en  eñe  memorial  al  num.  7 1 . )  en  lo  que 
reíulta  de  la  donación  que  dicho  Vinculador  hizo  á  dicho  Don 
Ramón, para  en  el  cafo  de  que  fe  qujfieíTe  dividir  de  la  cafa  de  fu 
padre*,  ( que  es  la  que  efta  en  eñe  memorial  en  el  Supuefto  V, 
al  num.  1 8 . )  y  en  lo  que  refulta  de  la  declaración  que  obtuvo 
dicho  Don  Ramón, en  28.  de  Setiembre ,  de  1 65  y.  por  el  Jue? 
ordinario,  en  que  declaro  no  tener  obligación  a  dar  quentadir 


cho  Don  Ramón,  de  los  bienes  que  Ic  avia  dado  D.Onofre  Sanz, 
íu  padre,  antes,  por  vivir  en  cafa  íeparada,(cuya  declaración  es  la 
que  eftá  en  efte  memorial  al  num.  54.  )y  confiftecn  dezirfe  por 
íu  parce  fe  le  hizo  agravio  ,  y  fue  cxcefsivo  el  cargo  que  por  di¬ 
cho  Supuefto  XI.  de  la  quentafe  le  hizo  de  401.  peíbs  por  la  ct 
timacion  de  la  plata  que  Don  Ramón,  nieto,  fe  tranfporto  por  la 
cícritura  que  avia  en  el  pley  to  ( que  como  va  dicho  es  la  que  cf- 
tá  en  efte  memorial  al  num.  referido  7 1 .)  en  parte  de  pago  de 
los  10000.  pefos  de  la  donación  que  le  hizo  en  contemplación 
de  matrimonio-,  pues  aunque  no  fe  huvieífe  tenido  por  fubfiften- 
tcefta,  lo  avia  de  feria  que  el  mifmo  Vinculador  le  hizo  en  los 
capítulos  matrimoniales ,  ( cuya  donación  es  la  que  como  va  di¬ 
cho  efta  en  efte  memorial  en  el  dicho  Supuefto  V.  á  el  referido 
num.  18.)  pues  por  fu  tenor  fe  conocía ,  que  para  apartar  la  ha¬ 
bitación  dicho  Don  Ramón,  de  fu  padre,  no  necefsitava  de  jufta 
caufa ,  pues  lo  dexo  el  Vinculador  en  fu  arbitrio ,  y  para  en  efte 
cafo,  como  fucedio,fegun  conftava  por  el  Auto,y  declarado  del 
Juez,  ordinario(que  como  va  dicho  es  el  que  eftá  en  efte  memo¬ 
rial  al  dicho  num.  5  4.)  le  hizo  donación  de  alajas  competétes  á  íu 
calidad^y  coparadas  á  cftas,las  referidas  de  plata, no  fofo  no  eran, 
ni  fueron  competentes, pero  ni  excefsivas,  y  afsi  fe  avia  de  rebajar 
del  cargo  los  dichos  40 1  .peíos,- quedado  las  alajas  propias  del  di¬ 
cho  D.  Ramón,  por  dicha  caufa, o  el  referido  crédito, por  efta  do¬ 
nación*  y  que  en  qualefquicr  cafo  fo  avia  de  reducir  por  lo  menos 
el  cargo  a  3 1 5  .pefos ,  q  por  el  Auto  de  tranfporracion  conftava 
averfe  eftimado  dichas  prendas,  y  no  la  de  401. pefos :  y  que  re¬ 
bajadas  las  dos  partidas  de  los  dos  agravios  antes  de  efte ,  y  la  de 
dichas  alajas  ,  del  cargo  que  fe  le  hazia  por  los  Supucftos  XL  y 
XII.  de  dicha  quenta  ,  quedavan  folo  los  19  8  8.  pefos  1 4*  fon¬ 
dos  6.  dineros,  que  fe  aílentavan  en  dichos  Supucftos ,  en  canti¬ 
dad  íola  de  x  5  3. pefos. - 


ADVERTENCIA  TARA  ESTE  AGRAVIO. 

4^4  '^\]r  ^or  aver  ^as  Partes  convenido  en  que  para  ma¬ 

yor  claridad  ,  y  comprehenfion  de  efte  agra¬ 
vio  fe  pufieflen  las  alajas,  que  confian  de  la  Efcritura  de  tranípor- 
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tacion  ,  íe  advierte ,  que  aunque  en  la  dicha  eícritura  de  traní- 
portación  ( que  eftá  en  eftc  memorial  á  el  nnmero  7 1 . )  fe  dize, 
que  las  alajas  de  plata  que  fe  traníporto  por  ella  D.  Ramón  Sánz, 
menor,fueron  eítimadas  en  402 .  pefos, y  que  afsi  miímo  fe  tranf-i 
porto  52.  pefos  en  dineros  j  lo  cierto  es ,  íe  concibió  equivoca¬ 
ción  al  ponerlo,  porque  todas  las  alajas  de  plata ,  que  confian  de 
dicha  eícritura  de  tranfportacion,comprehcndidauna  íal villa  de 
bronce, dorada,  y  los  5  2.  pefos  en  dineros  importan  los  402.  pe¬ 
fos  que  íe  expreífan  en  dicha  tranfportacion  del  dicho  num.  7 1 . 
y  para  que  íe  conozca  afsi  fe  ponen  aqui  de  pedimento  de  dichas 


partes,  y  ion  como  fe  figuen:  — 

5  Una  dozena  de  platos  de  plata,chicos,eftimados  en - -  1 50.I.- 

Dos  platos  de  polla,  eftimadosen  cantidad  de —  ■  ,  ■  ■ ...  .. ,  60.I.- 

Una  fuente  de  plata  dorada,  efiimada  en- - - — 1  1  40.I.- 

5  Quatro  cícudillas  de  plata  llanas,  eítimadas  en  cantidad  de—  30.I.- 

5  Media  dozena  de  cucharas  de  plata  ,  en  cantidad  de -  6.1.- 

5  Dos  tenedores  de  plata  ,  eftimados  en  cantidad  de -  2.1.^ 

5  Un  jarro  de  plata,  eflimado  en  -  ■■■■■■■■'■  — . .  ■  ■.  20.I.-: 

5  Un  par  de  candeleros  de  platajcftimados  en - — «  1  o.l.- 

5  Una  fuerera  de  plata  fobredorada,  efiimada  en  . —  »  6.1.- 

^  Una  falvilla  de  bronce  dorada,  efiimada  en - ■  ■  . . .  -  1  J;í 

5  Unachocolatera  de  plata ,  efiimada  en  cantidad  de  ■ .  1 5 .1.- 

5  Una  conqueta  de  plata,  efiimada  en  cantidad  de  —  ■■■<  1  o.l.- 

^  Y  qnquenta  y  dos  pefos  en  dinero  efectivo  «  5  2 .1.- 


402.U 


Conque  fuman  las  partidas  que  importan  las  alajas  de  plata 
que  íe  expreílan  en  dicha  eícritura  de  tranfportacion, como  va  di¬ 
cho,  incluida  la  falvilla  de  bronce  fobredorada ,  y  los  5  2.  pefos 
en  dinero,  la  fuma  de  402.  pefos,  que  es  lo  que  ha  parecidoad^ 
vertir  de  convención  de  las  partes.  —  > 


Agravio  víge- 
íimofeciido  de 
la  feñoraD.Ma 


AGRAVIO  VlGESlMOSECmVO  S)E  LA  SE^O%i 

(Doña  María  Vicenta  Crmlles. 


465  ■T'L  agravio  vjgefiniofecundo,  deducido  por  di- 
r,  chafeñora  Doña  María  Vicenta,  lo  funda  en 
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lo  que  refulta  del Supueílo III.  de  la  qüentadel  num.  305.  de  ef- 
tc  memorial,  délo  que  reíulta  de  la  donación  que  Don  Ramón 
Sanz  de  la  Llofa ,  Vinculador ,  hizo  á  Dona  Gcronima  Sanz  ,  fu 
nuera ,  de  100.  pefos  anuos  *,  ( que  es  la  que  eítá  en  eíle  memorial 
en  el  Supueílo  Ií.al  num.  8 .)  y  en  lo  que  reíulta  de  la  eferitura  de 
Venta  del  cenío  de  Turis  al  Iluftre  Duque  de  Gandía ,  en  precio 
ác  7 1 6.  pefos  10.  lucidos  4.  dineros  ;  por  el  qual  ( porcfpccia! 
privilegio  de  fu  Mageílad ,  concedido  á  dicha  Cafa )  fe  quitaron 
por  dicho  Don  Ramón  los  z 149.  fueldos  7.  dineros  de  rédito 
cada  ano  de  dicho  cenfo,  reducido;  (que  es  la  que  cita  en  cíle 
memorial  al  numero  zo  3 . )  y  confiile  en  deziríe  por  fu  parte ,  fe 
le  hizo  agravio  en  el  Supueílo  III.de  dicha  qucnta,en  no  abonar¬ 
le  en  crédito  contra  el  Mayorazgo  mas  que  7  50.  libras ,  reílade 
aquellas  3000.  libras  de  la  condenación  que  logro  Don  Ramón 
Sanz,  por  los  réditos  de  la  donación  de  1  oo.pcíos,  hecha  a  Dona 
Geronima  Sanz  ;  porque  por  lo  mifmo  que  rcfultava  de  eílos 
Autos,y  de  la  fecha  de  la  donación  ,que  fue  en  z  3  .de  Enero,  del 
ano  paílado  de  1  606.  ( la  qual  donación  ,  como  va  dicho  antes, 
es  la  que  eíla  en  eíle  memorial  al  dicho  Supueílo  II.  al  num.  8.) 
[c  perfuadia,  que  haíla  la  muerte  del  Donador,  que  fue  en  1  z.de 
Oótubre ,  de  1  ó  37.  importa  van  los  devengados  de  dicha  dona¬ 
ción  3171.  pefos  1 8 .  íueldos  8  .dineros ;  conque  fe  devian  aña¬ 
dir  a  los  3000. pefos  las  dichas  1 7 1 .  libras  1 8.  fueldos  4.dineros. 
Y  por  otra  parte  fe  devia  aífentar,  que  en  pago  de  las  30oo.libras, 
folo  faco  Don  Ramón  del  Vinculo  el  cenío  de  Turis,  que  era  en 
propiedad  de  z  1 49 .  libras  *,  las  quales  por  efpecial  privilegio  de 
fu  Mageílad  ,  hecho  a  la  Caía  del  Uuítre  Duque  de  Gandía  ,  fe 
quitaron ,  ( por  la  eícritura  de  venta,  que  como  va  dicho  antes, 
es  la  de  eíle  memorial  al  dicho  numero  ¿03. )  en  cantidad  de 
7  i  y.Iibras  io.  íueldos  4.  dineros, no  logrando  mas  dicho  D.Ra- 
mon ,  nieto,  por  todo  el  dicho  cenío ,  que  dicha  cantidad  *,  y  afsi 
no  teniendo  otros  efetos  del  Mayorazgo,en  pago  de  las  3000.I1- 
bras  dei  crédito  de  la  dicha  condenación  ,  fe  períuadia  fin  duda, 
que  de  cílas  le  avian  de  quedar  en  crédito  á  dicha  fenora  Doña 
Maria  Vicenta,  como  a  heredera  del  dicho  Don  Ramón  ,  nieto, 
g  libras  9 .  fueldos  8.  dineros  ,  y  no  las  dichas  7  jo.  libras; 
como  menos  bien  fe  expreíTava  en  dicha  quenta.  A- 


ría  Vicenta ,  en 
elmiírao  pedí- 
ffiéto.Pfocefíb. 
S. 
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ría  Vicenta,  en 
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'AGRAVIO  riGESIMOTE^ClO  (DE  LA  SEnO^A 
(Doña  Marta  Vicenta. 

4  66  Éj1  L  agravio  vigefimotcrcio ,  deducido  por  dicha 

feñora  Doña  Maria  Vicenta  ,  lo  funda  en  lo 
que  refultade  los  capítulos  matrimoniales,hecho$  entre  D.  Ray- 
mundo  Sanz,  Vinculador,  Doña  Inés  Julia,  fu  mugcr,y  D.Mcl- 
chor  de  Cruilles  ,  en  17.  de  Noviembre  ,  del  año  pallado  de 
1618.  para  el  matrimonio  que  dicho  Don  Melchor  avia  de  con- 
traher  con  Doña  Gcronima  Sanz,  hija  del  dicho  Don  Ramón ,  y¡ 
de  Doña  Inés  Julia ,  (cuya  eícritura  es  la  expreílada  en  eftc  rac- 
morial  al  numero  9  1 .)  en  lo  que  refulta  de  los  motivos  de  la  Sen¬ 
tencia  de  la  Real  Audiencia ,  ( expreífada  en  eñe  memorial  al 
fol.  1  .de  él,  B. )  en  lo  que  refulta  del  item  de  los  capítulos  matri¬ 
moniales  ^otorgados  entre  Don  Ramón  Sanz,  Vinculador,  Don 
Onofre  Sanz, fu  hijo,  y  Don  Melchor  de  Cruilles,  y  Doña  Gero- 
jnima  Sanz, fu  muger,  en  16.de  Febrero,  de  1 6  34.  para  el  matri¬ 
monio  que  avia  de  contraher  Don  Monfcrrat  de  Cruilles  ,  con 
Doña  Vicenta  Sanz,hija  de  dicho  Don  Onofre  Sanz;  ( cuyo  item, 
o  capitulo,  es  el  que  cftá  en  eftc  memorial  al  numero  1 08 . )  y  en 
lo  que  refulta  de  la  eícritura  de  tranfportacion,  que  Don  Onofre 
Sanz, como  heredero  de  Don  Ramón  Sanz,  fu  padre,  el  dia  de 
Setiembre,  del  año  de  1 6 4 6. otorgo  en  favor  de  Don  Moníerrat 
de  Cruilles ,  por  pagarle  la  dote  que  el  Vinculador  le  ofreció  dar 
á  dicha  Doña  Vicenta,  fu  nieta;  (cuya  eícritura  de  tranfportacion 
es  la  expreífada  en  eftc  memorial  al  numero  1 09 . )  y  confifte  en 
dezirfe  por  parte  de  dicha  íeñora  Doña  Maria  Vicenta,  íc  le  hizo 
agravio  por  el  Supuefto  IV.de  dicha  quenta ,  en  no  averie  admi¬ 
tido  en  crédito  contra  el  Mayorazgo  la  cantidad  de  4000.  pefos, 
que  refulcava  por  los  Autos  prefencados  (que  ion  las  eícrituras  ar¬ 
riba  citadas)  por  ambas  partes ;  porque  cotejados  con  lo  que  de¬ 
clara  dicha  Sentencia  de  la  Real  Audiencia ,  de  ellos  refulta ,  que 
Don  Ramón,  Vinculador,  y  Doña  Inés  Julia,  fu  muger,caíando 
a  Doña  Gcronima  Sanz,  fu  hija,  con  Don  Melchor  de  Cruilles,lc 
confticuycron  en  docc,la  dicha  Doña  Inés  50oo.pcíos,y  el  dicho 

Don 
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Don  Ramón  4ooo.lo$  qüales  aviendó  muerto  la  dicha  Dona  Ge- 
ronima  fin  hijos, fobreviviendole  Don  Onofre  Sanz,  pertenecie¬ 
ron  á  efte  libres,  en  fuerza  de  los  capítulos  de  la  confticucion  do- 
tal  (que  como  antes  va  dicho  es  la  que  eílá  en  efte  memorial  al 
numero  9  1 .)  de  el  Vinculo  de  fu  padre  ;  como  declaro  la  Senten¬ 
cia  lo  mifmo ,  refpeto  de  la  cantidad  conque  la  doto  dicha  Dona 
Inés :  y  eítos  40oo.pefos  que  pertenecieron  á  Don  Onofre  Sanz, 
fin  Vinculo  alguno ,  les  tranfporto  defpues  a  Don  Monferrát  de 
Cruilles ,  en  pago  de  los  6000.  pefos  conque  el  Vinculador  doto 
a  Doña  Vicenta  Sanz ,  ( cuya  traníportacion,  como  va  dicho,  es 
la  que  efta  en  efte  memorial  al  dicho  numero  109.)  y  el  capit  ulo 
de  las  matrimoniales  de  Doña  Vicenta  Sanz,  ( que  es  como  va  di¬ 
cho  aísi  mifmo,  el  que  efta  en  efte  memorial  al  dicho  num.  1  o  8 
conque  aviendo  pagado  Don  Onofre  Sanz,  hijo  del  Vinculador, 
a  dicho  Don  Monferrát  de  Crulilcs,  en  fatisfaccion  de  los  6000. 
pefos  en  que  dicho  Don  Ramón  doto  á  Doña  Vicenta  ,  fu  nieta; 
los  40oo.pefos  que  avia  adquirido  libres,fe  íeguia  aver  fatisfecho 
de  bienes  propios  deuda  del  Vinculador  ;  yporlamifma  razón 
que  en  dicho  Supuefto  I  V.fc  le  admitían  en  crédito  á  dicha  feño- 
ra  1 3  6 1  .pefos,  de  los  ceñios  que  fe  tranfportaron  en  la  efcritüra 
de  pago  de  dote  á  dicho  Don  Monferrát ,  (  que  como  vá  dicho 
es  la  del  referido  num.  109.  de  efte  memorial)  fe  le  devian admi¬ 
tir  los  4000.  pefos  de  los  demás  bienes  que  en  dicha  efcritüra  fe 
trasportaron  por  el  referido  Don  Onofre, que  eran  libres, y  de  el 
abíoluto  dominio  de  eñe ;  como  lo  períuadian  las  eferituras  cita¬ 
das  del  numero  9  1  .de  efte  memorial,y  capitulo  de  los  matrimo¬ 
niales  de  dicha  Doña  Vicenta  ;  ( de  él  numero  10 8. )  conque  a- 
\iendole  admitido  la  Sentencia  los  dichos  1 361.  pefos  de  los 
ceñios,  corriendo  la  mifma  idemptidad  de  razón ,  refpeto  de  los 
demás  bienes,  de  preciílb  fe  le  avian  de  admitir  por  crédito  li¬ 
quido  ,  y  claro,  los  dichos  4000.  pefos  de  dichos  bienes.  — 

Y  porque  fe  ha  pedido  por  parte  de  dicha  feñora  Doña  María 
Vicenta ,  el  que  fe  le  inferte ,  y  ponga  á  la  letra  el  capitulo  5 .  de 
los  matrimoniales ,  ( exprcfTados  en  efte  memorial  á  el  numero 
9 1  ,)auq  en  dicho  numero  fe  halla  relacionado  dicho  capitulóle 
convención  de  las  partes  le  pone  aqui ,  y  es  del  tenor  Agújente:-- 

LUU  CAtPU 


UTÍITLO  ni  !DE  LOS  MATRIMONIALES 
de  Doña  Gernnima  San con  Don  Melchor 
de  Crutlles . 


Cap.  f.  de  los 
matrimoniales 
de  D.  Geroni- 
maSanz  ,  con 
D.  Melchor  de 
Cruilles.  P.S.t. 
parr.fol.665. 


Agravio  vige- 
funoquarto  de 
la  (eñora  Doña 
Maria  Vicenta, 
en  el  miímo  pe 
diméto.  P.  S.2. 
parte,  fol.  357. 


4  6  7  XTe,  a  fido  pa&ado,  y  concordado  entre  las  dichas  par- 
tes,q  en  cafo  q  la  dicha  DoñaGcronimi  Sanz  murieíTe 
fin  hijos, 6  otros  decendiéces  legítimos,  como  arriba  íe  ha  dicho, 
en  tal  caíb  pueda  difponer  entre  aquellos  de  las  dichas  ocho  mil 
libras  a  fus  voluntades ,  dando  á  los  unos  mas,  y  á  los  otros  me¬ 
nos,  conforme  le  parecerá,  y  con  los  pa&os ,  vínculos ,  y  condi¬ 
ciones  á  aquella  bien  viftos,  dexandoio  todo  á  fu  voluntad*,  em-J 
pero  ,  fi  dicha  Dona  Geronima  Sanz  murieíTe  fin  hijos  ,  o  de- 
cendientes  legítimos,  como  dicho  es,  (lo  que  Dios  no  quiera)  en 
tal  cafo,  y  en  todo  cafo  que  falte  la  dicha  dependencia  legitima, 
y  natural  de  dicha  Doña  Geronima  Sanz ,  las  dichas  ocho  mil  li¬ 
bras,  fin  detracción  de  legitima,  falcidia,  trebrelianica ,  ni  otro 
quateíquier  derecho,  vengan ,  y  pertenezcan  á  los  dichos  fus  pa¬ 
dres  dotadores ,  o  á  fus  herederos ,  6  perfonas  en  quienes  aurán 
diípuefto  á  fu  voluntad  :  todo  lo  qual  fe  aya  de  entender ,  y  fea 
fin  perjuicio  de  el  privilegio  Militar  á  dicho  Melchor  de  Cruilles* 
perteneciente ,  de  aver  de  gozar  de  dicha  dote  durante  fu  vida. 

AGRAVIO  VIGESlMOQfARTO  DE  LA  SEÑOLA 
Doña  Maria  Vicenta . 

468  L agravio  vigefimoquarro ,  deducido  pordicha 

1  V  fcnora  Doña  Maria  Vicenta,  lo  funda, en  lo  que 
reíulta  de  la  quenta  de  efte  memorial  al  num.  305.  yen  loque 
íe  menfiona  en  el  Supuefto  VI.  de  ella ,  y  confifte  en  deziríe  por 
fu  parte,  fe  le  hizo  agravio  por  dicho  Supuefto  en  el  compuro  de 
los  días  que  fe  contavan  en  él, las  pendones  del  cenío  de  390.  pc- 
fos  de  Miguel  Juan  Carees,  á  que  eftava  tenido  el  Vinculador, 
por  íer  muchos  mas  los  dias  quefedevian  contar  contra  el  Ma¬ 
yorazgo^  averíe  de  íacar  la  quenta  íegun  ellos  de  1 1 5  .pelos  1  o. 
fueldos  9.  dineros  por  las  pendones  de  dicho  cenío.  — 

U  '  AGRAZ 


AG%AVIO  VIGESIMOQVmTO  <DE  LA  SEnO%A 
(Dom  María  Vicenta. 

4  C  ?  L  agravio  vigefimoquinco ,  deducido  por  dicha 

flj  íeñora  DoñaMaria  Vicenta ,  lo  funda ,  en  lo 
qyc  refulta  de  la  claufula  del  teftamento  de  Don  Ramón  Sanz 
de  la  Llofa,  preíencado  por  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta,en 
la  primera  inftancia  ( cuya  claufula  es  la  que  eftá  en  eftc  memo¬ 
rial  al  num.  i  6  8 . )  y  confifte  en  deziríe  por  íu  parte  fe  le  hizo  ma- 
nifiefto  agravio  por  el  SupueftoVlI.de  dicha  quenta  en  averie 
querido  contar  las  penfiones  del  cenío  en  él  expreftado  de  pro¬ 
piedad  de  1500.  libras  a  razón  de  6.  dineros  por  libra,,  con  el 
pretexto  de  que  feria  de  Morifcos ,  porque  de  ello  no  fe  conven¬ 
cía  el  que  fe  devieftc  pagar  a  6.  dineros  por  libra,  por  fer  muchos 
los  ccnfos  de  Morifcos  *  que  fe  pagavan  a  fucldo  i  y  porque  aísi 
mifmoel  Vinculador  avia  declarado  en  fu  teftamento  ,  (cuya 
clauíulaes  como  va  dicho  la  queeftáenefte  memorial  al  dicho 
num.  16  8.  )  que  la  donación  que  avia  hecho  á  Don  Ramón  fu 
hijo  confiftia  en  150.  libras  anuas,  ( efto  es )  1 00.  en  cenfos  de  la 
Ciudad,  y  50.  por  lapenfion  correípondiente  á  1 500.  pefos  en 
propiedad  de  cenfos  de  Morifcos ,  conque  aviendo  declarado  el 
Teftador,  que  la  renta  de  dichos  cenfos  era  de  yo.libras,  no  pu¬ 
do  la  Real  Sentencia  regularle  a  la  cantidad  de  3  7. pefos  10.  biel¬ 
dos  ,  como  feexprefIavaendichoSupueftoVII.de  la  referida 
quenta.  — 

AGRAVIO  VIGESIMOSEXTO  (DE  LA  SEi¡0%A 
Dona  María  Vicenta . 

■470  T?  L  agravio  vigeíimofexto,deducido  por  dicha  íé- 
ñora  Doña  Maria  Vicenta,coftfte  en  dezirfe  por 
fu  parte, q  en  el  Supuefto  VIII.  de  la  quenta  que  va  infería  en  efte 
memorial  a  dicho  num.  jo  5 .  ay  una  equivocado  en  hecho  (obre 
la  fuma  de  los  créditos  que  en  dicho  Supuefto  fe  abonavan  a  di- 
cha  íeñora,  pues  en  él  folo  fe  facava  por  crédito  á  íu  favor  la  can¬ 
tidad  de  3800.  libras  1  $•  fucldos  6.  dineros :  y  fegun  el  compu-, 

to 


Agravio  vjgf¿ 
fimoquinto  de 
la  íeñora  D.Ma 
ría  Vicenta,  en 
el  miímo  pedi¬ 
mento.  P.  S.  2. 
parte  afol.  3  57* 
B. 


Agravio  vTgcfí- 
moícxtodc  la  fe 
ñora  Doña  Ma¬ 
ria  Vicenta ,  en 
dicho  pedimé- 
to.  P.S.2.parce, 
fol.|  57.  B. 
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to  de  los  años, y  dias',  avian  de  fer  3  8 1 9  .libras  1 1 .  fueldos  4.  di¬ 
neros  ,  que  es  la  alegación  que  (obre  efto  íe  haze  en  dicho  pedi¬ 
mento:  y  por  parecer,  que  en  ello  puede  aver  ávido  equivoca¬ 
ción  ,  íe  advierte  ,  que  la  fuma  que  íe  faca  en  dicho  Supuefto 
VIH.  de  la  quenta,  no  es  la  de  3  8oo.libras,como  fe  dizcen  dicho 
pedimento ,  fino  la  cantidad  de  3  8 27.  pcfos  1 5 .  fueldos  6.  dine¬ 
ros,  como  íe  puede  ver  por  dicha  quenta.  — 

NVEVO  CREDITO  ,  (DEDVCIDO  <P0%  LA  SEíjO^A 
(Doña  María  Vicenta  en  ejia  fegmia  inflancía. 


A Síi  miímo  fe  ha  deducido  (ademas  de  lo  q  harta 
aqui  queda  dicho  en  efta  fegunda  inftancia) 


to.P.S.2.pai:te, 


Nuevo  eré- 
dito,  deducido 

D.Maria  Vicé-  otro  crédito  nuevo  por  dicha  ícnora  Doña  María  Vicenta  Crui- 
ta  en. cíla  2->oí-  JlCs5por  1  oo.peíos  de  principal  de  un  cenfo ,  y  íus  corridos ,  im~ 
miímo  pedimg  puertos  fobre  la  cafa  de  laPelleria  vieja  j  y  efte  dicho  crédito  lo 
runda,  y  juftifica  con  lo  que  reíulta  de  la  eferitura  de  venta,  que 
de  dicho  cenfo,en  12.de  Febrero ,  de  1 6 1 1 .  hizo  D.  Gerónimo 
Nuñez,a  Madalena  Torres,  ( que  es  la  expreflada  en  efte  memo¬ 
rial  al  num.  3 1 9. )  en  lo  que  reíulta  de  los  Autos,  y  remate  que  íe 
hizo  a  D.  Ramón  Sanz  de  la  Lloía ,  de  la  dicha  caía  de  la  Pelleria 
vieja, y  íaca  del  depbfito  que  hizo  de  1  oo.peíos  dicho  D. Ramón, 
de  la  Tabla  del  precio  de  dicha  venta, para  el  dicho  cenío  *  (cuyos 
Autos,  remate,  y  demas,  fon  los  que  van  expreífados  en  efte  me¬ 
morial  al  num.  3  z o. )  y  en  lo  que  refulta  de  la  eferitura  de  venta, 
que  de  dicho  cenfo  en  24.de!  mes  de  Setiembre, de  1614.  hizo  di¬ 
cha  Madalena  Torres, a  Don  Onofre  Sanz  de  la  Llofa,(cuya  eferi¬ 
tura  es  la  que  eftá  en  efte  memorial  al  num.  3  21. )  con  cuyo  fun¬ 
damento  fe  dize  por  dicha  íeñora,  tiene  mas  de  crédito  contra  el 
Vinculo  de  Guadazequics ,  las  peníioncs  del  cenfo  referido  ,  de 
principal  de  1  oo.peíos ,  impuerto  fobre  la  dicha  caía  de  la  Pelle¬ 
ria  vieja  *,  que  compro  por  Corte  el  Vinculador ,  en  1 3 .  de  Junio, 
de  1614.  en  virtud  de  los  Autos  expreífados ,  ( como  va  dicho  en 
efte  memorial  á  dicho  num.  3  20.)  por  quanto  en  la  copra  de  di¬ 
cha  cafo  íe  reconoció  el  céío  de  dichos  íoo.pefos  a  favor  d:Mada- 
lena  Torres  jquien  por  Ja  eferitura  referida(que  es  como  ya  dicho, 

la 


la  que  efta  en  efte  memorial  a  dicho  numero  3  z  1 .)  vendió  dicho 
cenfo  á  dicho  Don  OnofrcSanz  ,  ( de  quien  era  heredera  dicha 
fenora  Doña  María  Vicenta)  y  afsi  fe  le  devian  admitir  las  pen¬ 
dones  de  efte  cenfo  por  los  miímos  anos  que  los  demás ,  al  tenor 
de  dicha  quenta ,  y  en  fu  cafo ,  y  lugar ,  la  propiedad.  —  Que  es 
quanto  fe  ha  deducido  en  dicho  alegato  por  agravios  de  dicha 
Sentencia.  -- 


Y  que  paífando  á  dar  fatisfaccion  al  remedio  de  que  íe  valió 
D.  Joíéph  Carroz,  en  el  pedimento  de  1 3  .de  Febrero,  de  1 705 . 
{  que  es  el  expreífado  en  efte  memorial  al  numero  3  3  z. )  con  las 
proteftas  que  tenia  hechas  de  que  no  fe  entendía  apartar ,  fe  avia 
de  declarar  dicho  remedio  por  ninguno.  ~ 

Lo  primero,  porque  aquél  íe  fundava  en  que  la  donación  que 
hizo  el  Vinculador  á  Doña  Geronima  Sanz,  para  poder  contratar 
matrimonio  con  Don  Onofre  Sanz,  no  feria  perpetua  :  y  lo  con¬ 
trario  declarava  la  Sentencia  de  la  Real  Audiencia,  de  z  5  .de  Oc¬ 
tubre,  de  704.  con  motivos  tan  juftificados,que  no  dexavan  que 
difeurrir  cofa  en  contrario  ,  á  que  fe  referia.  -- 

Lo  fegundo  ,  porque  el  crédito  de  las  3000.  libras,  de  los  de¬ 
vengados  de  dicha  donación ,  defde  el  dia  de  fu  fecha  ,  que  fue 
en  z  3.  de  Enero,  de  1 606.  haftala  muerte  del  Vinculador ,  (Co¬ 
bre  que  recayó  la  condenación  tantas  vezes  repetida )  también 
quedava  juftificado  ,  porquantoel  mifmo  Donador  reconoció 
dicho  crédito  en  fu  teftamento  i  y  afsi,  de  fu  exiftencia  no  fe  po¬ 
día  dudar.  Y  que  aunque  demoftro  que  fe  pagaífe  de  los  frutos, 
efta  exprefsion  delTeftador  no  pudo  perjudicar  á  la  donataria; 
y  más ,  quando  los  frutos  los  hazia  el  heredero  fuyos  ex 
Volúntate  teftatms\\  que  fe  añadia,el  que  la  parte  de  la  Iluftre  Mar- 
quefa  de  Mirafol  avia  interpuefto  apelación  antes  de  la  Real  Sen¬ 
tencia,  de  dicha  condenación  :  y  fin  embargo  de  aver  alegado  lo 
mifmo  que  aora  ponderava  la  parte  de  Don  Jofeph  Carroz  ,  fe 
defprecio  la  apelación.  Y  aunque  dicha  Sentencia  dezia,  que  efta 
apelación  fue  defpues  de  los  diez  dias ,  no  fue  el  principal  motivo 
ra  deípreciarla  i  pues  fi  el  crédito  no  eftuvieca  juftificado  como 
lo  eftava,  la  Real  Audiencia, que  entonces  era  Tribunal  fuperior, 
huviera  defpreciado  la  defercion,  y  mas  juzgando  atenta  ¿quítate. 

Mmmmm  Lo 


ProGgue  el 
alegato,  y  fa- 
tisfacciones. 


Lo  tercero ,  porque  la  liquidación  que  íe  hizo  por  la  Iluftre 
Marquefa ,  era  de  derecho  propio,  por  fer  los  frutos  fuyos ,  y  no 
de  el  Mayorazgo ;  y  aviendoíe  dicha  Iluftre  Marquefa  foíTegado 
con  dicha  Real  Sentencia ,  y  fu  liquidación ,  dexandola  paílar  en 
cofa  juzgada  ,  no  cabla  aora  ,  el  que  el  dicho  Don  Joíeph  Car- 
roz,  en  nombre  de  heredero  de  dicha  Iluftre  Marquefa ,  impug¬ 
nare  dicha  Sentencia,  intentando  nueva  liquidación.  -- 

Lo  quinto ,  y  ultimo ,  porque  el  remedio  de  que  íe  a  valido  el 
dicho  Don  Joíeph,  era  de  refticucion  in  integrum,  y  eñe ,  ni  por 
íu  edad,  ni  por  íu  perfona  le  competía,  ni  aun  por  la  clauíula  ge¬ 
neral,  pues  a  dicho  Don  Joíeph  no  le  podía  lufragar  mas  dere¬ 
cho,  que  el  que  le  competería  á  la  Iluftre  Marquéis  ,  fi  viviefíej 
y  no  compeliéndole  á  ella  el  de  reftirucion  in  integrum ,  ni  otro 
qualeíquier  remedio ,  tampoco  le  podía  aprovechará  fu  herede!, 
ro,  ni  menos  fe  podia  juftificar  el  remedio  con  el  pretexto  de  do¬ 
lo,' fraude,  y  colucion ,  porque  no  le  tuvo  la  Marquefa  en  la  de* 
fenfa  de  efte  pleyco ;  antesbien ,  íe  devio  á  íu  modo  de  litigar ,  lo 
que  nunca  podia  eíperar  dicho  Don  Jofeph  Carroz.  -  > 

Concluyendo,  en  que  fe  mandarte  declarar  íegun,y  como  lle- 
yava  pedido,  con  las  coilas,  por  íer  aísi  jufticia.  • 

47  a  De  efte  pedimento,  y  de  otro  que  por'  parte  de  dicha 
feñora  Doña  María  Vicenta  fe  dio  en  j .  del  mes  de  Febrero ,  del 
ano  paíTado  de  710.  Concluyendo  por  íu  parce  elle  pleyto  difini- 
tivamente  para  fentencia ,  fe  mando  por  los  Señores  de  la  Real 
Chancilleria  dar  traslado  a  la  de  Don  Jofeph  Carroz,por  quien-  - 

A LEGACION  IDE  BIEN  VfOVADO  <DE  DON  J OSEfH 
Sanz.de  la  Llofa  ,  reducida  alas  omi/iones  que  a  deducido  por  ' 
agravios ,  y  ala  fatisf acción  que  da  d  los  de  la  feñora 
Doña  Maria  V icenta. 


Alegación  de 
bien  provado 
de  Don  Jofeph 
Carroz  Saz  de 
la  Lióla, reduel 
da  á  las  omifio- 
oes  deducidas 


47  $  H?  N  petición  de  6.  del  mes  de  Mayo,  de  dicho  ano 

paitado  de  7 1  o.  fe  dixo  :  Que  viftos  eftos  Aur¬ 
eos  fe  hallaría  íu  intención  bien  ,  y  cumplidamente  provada  coa 
eferituras,  recados,  y  teitigos  dignos  de  entera  fee,  y  crédito;  en 
cuya  coníequenciaíe  avia  de  declarar  juftificadoel  remedio  de 

7  ^  que 


que  Don  Jofe  ph  íe  avia  valido  por  fu  efedro  de  i  3 .  d e  Febrero, 
de  705.  ( expreíTado  en  eñe  memorial  al  num.  3  3  2. )  en  lo  perju¬ 
dicial  de  la  Sentencia  pronunciada  por  la  Real  Audiencia,  det 
preciando  el  de  que  fe  avia  valido  la  parte  de  la  dicha fenora  Do¬ 
ña  María  Vicenta,  por  fu  pedimento  de  3 1  .de  O&ubre^de  704. 
expreíTado  en  eñe  memorial  alnnmero  309.— 

Y  que  procediendo  con  la  devida  claridad  haría  manificfto  pre¬ 
viamente  fer  legitimo  el  remedio  de  q  fe  avia  valido  dicho  D.  Jo-, 
feph  Carrbz,y  volütario,é  infubfiñéte  el  de  q  fe  avia  valido  la  par-i 
te  de  la  dicha  fenora  Dona  María  Vicenta,pues  no  avia  duda,que 
hallandofe  dicho  Don  Jofeph  fucceíTor  en  los  bienes  de  efte  Ma¬ 
yorazgo,  le  competía  derecho  cierto,  é  indubitado ,  para  preten¬ 
der  ,  deducir ,  y  alegar  quanto  conduxefle  a  íu  mayor  aumento* 
integridad ,  y  coníervacion.  — 

Y  que  aunque  la  Sentencia  que  pronuncio  la  Real  Audiencia 
eneftepleyto,  concitación  de  la  Iiuflre  Marqueíá  de  Mirafol, 
paíso  (refpeto  de  eña)  en  autoridad  de  cofa  juzgada,por  no  averíe 
valido  contra  ella  de  remedio  alguno  i  y  íer  conclufion  ajuftada 
á  buena  Jurifprudencia  :  Que  la  Sentencia  dada  con  citación  del 
adual  pofleedor  del  Mayorazgo ,  daña ,  é  influye  perjuicio  á  los 
fucceflores  en  aquél ,  y  que  aviendofe  hecho  aquella  cofa  juzga¬ 
da,  no  es  permitido  á  los  fucceflores  fufeitar  nuevo  juicio, mi  dis¬ 
putar  fobre  lo  ya  decidido.  Eña  cierta  refolucion  ,  fe  reconocía 
íujeta  á  diferentes  falencias.  — 

Y  que  aunque  aísi  mifmo  á  el  heredero  eferito  no  le  permi** 

tiefle  el  derecho  deducir  nuevo  juicio  contra  la  Sentencia  pro¬ 
nunciada  con  citación  defu  autor,  de  quien  le  deriva  va,  quando 
aquella  avia  hecho  tranfito  en  coía  juzgada ,  no  era  menos  cierto 
que  quando  conftava  averíe  padecido  en  dicha  Sentencia  mani- 
fiefto  error  de  quenta,  o  quando  el  heredero  deducía  nuevos  de¬ 
rechos  ,  y  acciones  ,  que  no  íe  tuvieron  prefentes  al^  tiempo  que 
liticrb  fu  autor,  no  le  podía  fer  del  menor  embalo  a  el  heredero 
la  excepción  de  coía  juzgada ,  para  dever  fer  oido  en  juicio ,  pre¬ 
tendiéndole  declarafle,  y  liquidarte  el  error  padecido  en  la  for¬ 
mación  de  quentas ,  como  también  para  fer  oido  fobre  los  nue¬ 
vos  hechos  que  deducía.  --  , 
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Y  que  para  convencer  que  á  dicho  Don  Jofeph  Carroz,  como 
á  fucceílor  en  dicho  Mayorazgo  ,  no  le  avia  podido  caufar  per¬ 
juicio  la  dicha  Sentencia ,  íe  devia  tener  prelente  por  principio 
invariable  *  que  en  todo  calo  de  manifeftar  el  fucceílor  ,  que  el 
adual  poíleedor  del  Mayorazgo  íe  porto  con  omiíion ,  y  negli¬ 
gencia  en  la  defeníadel  pleyto  ,  no  alegando  todas  las  excepcio¬ 
nes^  demandas  que  pudiera, y  le  competíanlo  influía  el  menor 
perjuicio  al  fucceílor  la  Sentencia  ,  como  lo  executo  la  Iluftre 
Marquefa,  procediendo  con  igualdad  lo  mifmo ,  quando  elpoí- 
íeedor  fue  omifo  en  valerle  de  remedio  de  la  Sentencia  contra 
aquel  pronunciada  ,  por  no  depender  de  íu  mero  arbitrio,  y  vo¬ 
luntad^  caufar  perjuicio  a  los  fucceílores.i,Todas  cuyas  circurtf- 
tancias  concurrían  en  elle  pleyto  a  favor  da  Don  Jofeph  ,  pues 
dicha  Iluftre  Marquefa  tuvo  en  fu  perjuicio  agravio ,  las  oíni- 
iiones ,  y  negligencias  figuientes.  — 

OMISION,  mWCim  T0\  AGRAVIO 
por  parte  de  !Don  ]o/eph  Carro ^ 

*474  T  A  primera  omiíion  de  la  Iluftre  Marquefa ,  que 
1  deduce  por  agravio  D .Jofeph  Carroz,  la  funda 

en  lo  que  reíulta  de  la  donación  que  hizo  D.  Ramón  Sanz ,  Vin- 
culador,  á  Doña  Geronima  Sanz,  fu  nuera, de  i  oo.pcfos  de  ren¬ 
ta  *,  (  que  es  la  expreíTada  en  efte  memorial  en  el  Supuefto  II.  al 
num.  8 . )  en  lo  que  reíulta  del  capitulo  7.  de  la  eferitura  de  dote 
de  Dona  Geronima  Sanz  de  la  Llofa,  (cuyo  capitulo  es  el  expref- 
fado  en  efte  memorial  alnum.27.)  cnlo  que  reíulta  delaclaufu- 
la  del  teftamento  de  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  Vinculador, 
<cuya  clauíula  es  la  expreíTada  en  efte  memorial  al  num.  9  6.)  y  de 
lo  que  confia  de  la  Bula ,  y  comifsion  Apoftolica  de  fu  Santidad, 
que  huvo  para  la  diípenfa  del  parentezco  de  coíanguinidad  entre 
dicha  Doña  Geronima  Sanz  de  la  Llofa,  y  D.Onofre  Sanz^  (cuya 
Bula  es  de  la  que  va  hecha  menfion  en  efte  memorial  al  n.  1 5 1 .) 
y  cofifte  en  deziríe  por  fu  parte, fue  en  primero  lugar  omiía,y  ne¬ 
gligente  dicha  Iluftre  Marquefa,caufando  conocido  gravamen, y 
perjuicio  al  Mayorazgo  ,  y  fus  fucceíTores ,  en  aver  aquietado  al 
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pronunciamento  ;  que  entre  otros  fe  hizo  por  la  Sentencia  de  la 
R.  A.  en  que  fe  declaro  perpetua  la  donación  que  Don  Ray- 
mundo,  Vinculador,hizo  a  Dona  Geronima  Sanz,  de  i  oo.  pefos 
de  renta  ,  para  el  matrimonio  que  efta  contraxo  con  Don  Ono- 
fre  Sanz ,  lu  hijo  ,  y  para  poder  lograr  la  difpenfacion  de  el  im^ 
pedimento  de  confanguinidad,  que  entre  dichos  Don  Onofre ,  y 
Doña  Geronima  mediava.  — 

Porque  era  cierto,  que  aviendofe  otorgado  dicha  donación 
( que  como  va  dicho  es  la  expreílada  en  efte  memorial  en  dicho 
Supuefto  II.  al  num.  8 . )  folo  á  favor  de  dicha  Doña  Geronima,  y 
fin  la  clan  fila  Ww,  &  1 vejiris>  no  pudo  confiderarfe  perpetua,  fi¬ 
no  limitada,  y  regulada  ala  vida  de  aquella  tanfolamente  ;  ipues 
a  no  aver  fido  efta  la  intención  del  Donador, lo  huviera  expreíla- 
do  al  tiempo  de  íu  otorgamiento,  con  la  referidas  claufulas ,  por 
fereftas  las  que  contrallen  diferencia  éntrela  donación  tempo¬ 
ral,  y  que  contiene  perpetuidad.— 

Y  que  quando ,  y  cafo  negado  quedaíle  en  términos  de  am¬ 
bigüedad  la  naturaleza  de  dicha  donación  ,  era  confiante  que  fe-i 
mejante duda  quedo  removida,  mediante  la  uninforme  inteli¬ 
gencia  que  a  dicha  donación  de  fu  temporalidad  le  dieron  am¬ 
bos  contrayentes,  pues  dicha  Doña  Geronima ,  en  la  efcritura 
matrimonial  que  otorgo  en  el  capitulo  íeptimo  de  ella,  ( que  es 
como  va  dicho  antes  el  que  efta  en  efte  memorial  al  dicho  nu¬ 
mero  27.)  dotandoíe  entre  otros  bienes  con  los  derechos  de  di¬ 
cha  donación,  abiertamente  declaro  averfe  otorgado  aquella, fa¬ 
lo  a  lo  limitado  de  fu  vida  tanfolamente  ,  por  cuya  cauía  folo  la 
eftimo  por  capital  en  cantidad  de  800.  pefos,  y  regulo  el  recobro 
del  aumento,  o  arras,  para  en  el  cafo  de  reftitucion  de  dote ,  por 
lo  correfpondiente  á  dicha  donación  á  400.  pefos,  o  áel  anuo 
redito  que  eftos  frutaífen  de  por  vida  de  aquella.— 

Y  que  afsi  miftno  el  Donador, en  una  de  las  claufulas  de  fu  tefi. 
tamento,  (  cuya  cíauíula,  como  antes  va  dicho ,  es  la  que  efta  en 
efte  memorial  al  dicho  num.  96.  )  acordandofe  de  dicha  dona¬ 
ción,  con  exprcfsion  declaro  aver  otorgado  aquella  regulada¬ 
mente  a  la  vida  de  dicha  Doña  Geronima ,  fin  que  pudieífe  me- 
Tecer  atención  el  motivo  que  fe  tomo  en  dicha  Sentencia ,  para 
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declarar  perpetua  efta  donación,  ( pues  aunque  firvio  de  eftimu-^ 
lo  para  que  el  Ordinario  Eclefiaftico ,  como  Subdelegado  de  íu 
Santidad  difpeníaíle  el  impedimento  entre  Don  Onofre  Sanz ,  y 
Doña  Geronima,  no  cabía  diícurriríc  con  fundamento  ,  que  el 
Ordinario  comprehendieíle  avia  de  permanecer  dicha  donarion 
aun  deípues  de  la  muerte  de  dicha  DoñaGeronima.  — 

Cuya  verdad  íe  convencía ,  de  que  el  deípacho  de  difpenfa- 
cion  que  expidió  dicho  Ordinario  Eclefiaftico,  (que  como  va  di- 
choantes,  es  la  que  efta  en  efte  memorial  al  dicho  num.  1 $ 1 , )  íe 
hazía  eípecial  menfion  de  dicha  donación  ,  íuponiendo  dicho 
Ordinario  aver  vifto  la  eferitura  de  aquella,  y  no  conteniédo  pa¬ 
labras  indudivas  de  perpetuidad,  eraeftraño  diícurriríc  la  juz¬ 
go  perpetua ,  mayormente,  quando  en  dicha  diípenfa  fe  refería 
al  tenor  de  dicha  eícritura,  caufa  porque  no  pudo  ignorar  la  im- 
perpetuidad  de  dicha  donación.  — 

Y  que  quando  fin  perjuicio  de  la  verdad  pudiera  entenderfe, 
qüe  dicho  Ordinario  diípenso  con  el  menos  cierto  fupuefto  de 
lo  perpet  uo  de  dicha  donación, no  admitía  duda  que  dicha  Doñai 
Geronima  pudo  regular  aquella  á  la  duración  de  íus  dias,  cedien¬ 
do  el  derecho  de  la  perpetuidad  a  favor  de  Don  Raymundo,Do- 
nador ,  fin  que  de  ello  refultaíle  el  menor  fraude ,  6  perjuicio, 
reípeólo  de  la  valilidad  de  dicho  matrimonio,  pues  el  Ordinario 
que  diípenso  no  tuvo  otro  fin,  que  el  de  fubvenir  la  pobrera  que 
manifeftaron  los  exorantes  a  fu  Santidad ,  padecía  dicha  Doña 
Geronima  paradotarfe;  y  aviendoíe  logrado  el  fin  del  matrimo¬ 
nio,  haziendofe  en  razón  de  ello  la  dotación  con  los  derechos  de 
la  referida  donación,  aviendola  admitido  por  temporal ,  afsi  di¬ 
cha  Doña  Geronima,  como  Don  Onofre  Sanz,íu  marido,  ceífa- 
va  toda  la  razón  de  inconveniente, y  perjuicio,  y  por  configuien- 
te  fe  infería  con  certeza,  que  el  motivo  de  la  difpeníacion  no  pu¬ 
do  juzgaríe  de  la  menor  eficacia  para  la  perpetuidad  de  dicha 
donación.  — 

SEGVKDA  OMISION,  ,  DEDUCIDA  <P0<^  AGRAVIO 

por  parte  de  (Don  ]o/epb  Carrol 

'4 7J  X  A  íegunda  omifion  de  !a  Iluftrc  Marqúeía ,  que 
B  j  deduce  por  agravio  dicho  Don  Joíeph  Gan  bz, 
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la  funda ,  en  lo  que  refuleá  de  la  Sentencia  de  la  Real  Audiencia, 
en  orden  áaver  declarado  por  infubfiílente  la  apelación  Ínter- 
pueda  fuera  de  tiempo  por  la  Iluftre  Marqueía  de  Mirafol  ,  de 
]a  condenación  que  obtuvo  Don  Ramón  Sanz ,  menor.  —  En  lo 
que  refulta  de  la  mefma  condenación  obtenida  por  dicho  Don 
Ramón,  en  z  8 .  de  Setiembre, del  año  de  1 6  5  5.  para  hazerfe  pa¬ 
go  de  los  3000.  pefos  de  las  anualidades  de  la  donación  de  di¬ 
cha  Doña  Geronima  Sanz >(  cuya  condenación  es  la  expreílada  en 
efte  memorial  al  num.  1 3  z. )  en  lo  que  refulta  de  la  clauíula  del 
teftamento  del  Vinculadori(cuyaclaufula  es  la  expreílada  en  eñe 
memorial  al  num. 9  6. )  en  lo  que  refulta  de  la  eferitura  de  tranf? 
portación  que  fe  hizo  dicho  Don  Ramón ,  menor ,  en  pago  en 
parte  de  los  3000.  pelos  de  dicha  condenación  de  los  z 1 49.  pe¬ 
los  1 1 .  fueldos  del  cenfo  de  Turis,  (cuya  eferitura  es  la  exprefía^ 
da  en  eñe  memorial  al  num.  3  1 4. )  en  lo  que  refulta  de  la  eferi¬ 
tura  de  venta  que  de  dicho  cenfo  hizo  dicho  Don  Ramon  a  el 
Iluftre  Duque  de  Gandía:  ( cuya  eícritura  es  la  expreílada  en  eñe 
memorial  al  num.  z 03.)  y  en  lo  que  refulta  de  Ja  eferitura  de 
tranfportacion,  y  venta  que  fe  hizo  dicho  Don  Ramón,  de  100. 
pefos  de  principal.en  pago  de  dicha  donación  del  ceníb  del  Lu¬ 
gar  de  Caftelmontant;  ( cuya  eferitura  es  la  expreftada  en  efte 
memorial  al  numero  1 8  5 . )  y  confifte  en  dezirfe  por  parte  de  di¬ 
cho  Don  Joícph ,  incurrió  en  fegundo  lugar  dicha  Iluftre  Mar- 
quefa,  y  en  fu  perjuicio ,  como  íucceífor  en  el  Mayorazgo ,  en  la 
nota  de  negligente,en  no  aver  apelado  dentro  de  legitimo  tiem¬ 
po  i  como  fe  prevenía  en  la  Sentencia  de  la  R.  A.  (inferta  en  efte 
memorial  al  fol.  1 .  B.  con  las  figuientes  )  del  Auto  difínitivo  que 
obtuvo  Don  Raymundo  Sanz,  nieto  del  Vinculador,como  here¬ 
dero  de  Don  Onofre  Sanz ,  fu  padre ,  ante  el  Juez  ordinario  de 
efta  Ciudad,  en  z  8 .  de  Setiembre ,  de  1 6  5  5 .  en  que  fe  pronun¬ 
cio  condenando  á  dicho  Don  Raymundo,  como  a  heredero,  y 
íiicceíTor  utiiverfal  de  D.RaymundoSanz,Vinculador,en  pagar- 
fe  a  fi  miímo  la  cantidad  de  3  ooo.lib.que  a  dicho  D.  Onofre  fe  le 
deverian  al  tiempo  de  fu  muerte,de  3  o.anualidades  corridas  def- 
de  el  dia  que  fe  otorgo  la  donación  de  1  o  o.  pefos  a  favor  de  di¬ 
cha  Doña  Geronima  Sanz,  para  fu  marrimonio ,  hafta  la  muerte 
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del  Donador,  (cuyo  Áuro,y  condenación,  como  antes  va  dicho, 
eselqueeftáen  cite  memorial  al  dicho  num.  1 3 1. )  porque  era 
cierto,  que  fi  dicha  Iluítre  Marqueía  huviera  apelado  dentro  de 
termino  competente  de  íemejantc  pronunciamento ,  fe  huviera 
aquel  revocado,  y  dado  por  ninguno,  y  cambien  los  trafpaíIos,y 
enagenacionesque  en  íu  coníequencia  íe  hizieron;  pues  para  jus¬ 
tificar  la  revocación  de  dicho  Auto,  y  condenación ,  concurrían 
las  razones  figuientes.— 

La  primera,  que  Don  Raymundo ,  inflituidor  del  Mayoraz- 
go,  en  una  de  las  clauíulas  de  fu  teftamento  ( cuya  clauíula,  co¬ 
mo  va  dicho  antes ,  es  la  que  eftá  en  cite  memorial  al  dicho  nu¬ 
mero  9  6. )  previno,  que  para  en  cafo  que  al  tiempo  de  fu  muer¬ 
te  pudieíTe  conítar  íer  dicho  Don  Raymundo  deudor  de  alguna 
cantidad,  por  razón  de  los  reditos  de  dicha  donación ,  pagaííe 
fu  heredero  dicho  crédito  de  las  rentas  de  fu  mifma  herencia ,  y 
aviendo fucedido  en  elta,como  primero  heredero  nombrado 
dicho  Don  Onofre  Sanz ,  fue  cite  obligado  en  cumplimiento  de 
lodifpueftoporel  Teítadoráhazerfe  pago  del  produdo  délas 
rentas  de  dicha  herencia,  de  qualefquier  cantidad  en  que  fe  con- 
íideraíle  acreedor  en  fuerza  de  dicha  donación ,  por  no  poder 
fiendo  heredero  de  elle  contravenir  á  fu  voluntad.— 

La  fegunda ,  porque  deviendoíe  obfervar  dicha  difpoíicion 
como  ley,  aunque  Don  Onofre  huviera  fido  omiílo  en  aplicar 
las  rentas  de  dicha  herencia  al  pago  de  qualefquier  crédito  que 
por  razón  de  dicha  donación  le  compiticífe ,  obraría  en  efte  cafo 
la  mifma  ley ,  y  por  fu  miniíterio  fe  deveria  entender  íatisfecho 
de  qualefquiera  anualidades  para  evadir  por  efte  medio  el  per- 
uicio  que  podia  reíultar  á  los  demás  herederos ,  y  íucceífores, 
Jocuplerandoíe  Don  Onofre  en  perjuicio  de  eftos ,  y  defraudan¬ 
do  la  expreífa  voluntad  delTeftador*-- 

Porqne  aviendo  fido  la  intención  de  dicho  Teftador  (como 
lo  manifeítavan  las  clauíulas  de  fu  teftamento  )  fujetar  á  Mayo¬ 
razgo  todos  fus  bienes ,  y  deíeando  íu  mayor  aumento ,  integri¬ 
dad,  y  confervacion ,  fi  (c  permitiera  efeufar  la  obligación  de  pa- 
garfe  a  fi  mifmo  Don  Onofre  los  anuos  réditos  de  dicha  dona¬ 
ción,  (como lo  mando  dicho  yinculador)  fe  feguiria quedar 
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evertido,  f  deímtmbrado  el  Mayorazgo  en  parte  confiderable, 
y  íubftancial  de  los  bienes  en  aquél  comprehendidos ;  cuyas  cir- 
cunftancias  manifeftavan  cftár  íatisfecho  dicho  Don  Onofre  de 
dichas  rentas,por  el  tiempo  que  las  poíTeyo,  mayormente,  quan- 
do  fe  mapifeftava  de  los  Inventarios  lo  pingue  de  dicha  heren¬ 
cia.  ~ 

Y  que  de  no  averfe  interpuefto  dicha  apelación  por  parte  de 
dicha Iluílre  Marqueía,  íegun deviera,  avia  refultado  el  perjui- 
eio, y  gravamen  a  los  fucceflores  en  el  Mayorazgo,de  averfe  de¬ 
clarado  por  legitimo  el  pago  que  dicho  Don  Raymundo ,  nieto, 
como  heredero  de  Don  Onofre,fu  padre,  fe  hizo  á  fi  miímo  de 
dichas  3000.  libras  •>  pues  por  eícritura  de  2 5 .  de  Abril ,  del  ano 
de  1 6  6 4.  íe  hizo  traípaífo  a  fu  favor  de  un  cenfo  de  2  1 4  9 .  libras 
tj  1 .fueldos  8 .  dineros ,  parce  de  otro  mayor,  impuefto  (obre  el 
Lugar  de  Turis,por  el  precio  correfpondicnte  (cuya  efcricura,co- 
mo  va  dicho  antes, es  la  expreílada  en  efte  memorial  al  dicho  nu¬ 
mero  3 1 4. )  y  por  otra  eícritura  de  2  8 .  de  Abril,  del  miímo  año 
de  1664.  hizo  venta  dicho  Don  Raymundo  al  lluftre  Duque 
de  Gandía,  del  mifmo  cenío  de  1 149.  pefos  1 1, fueldos  8. dine¬ 
ros,  impuefto  íobre  dicha  Villa  de  Turis,  (  cuya  eícritura,  como 
va  dicho  antes,  es  la  que  efta  en  efte  memorial  a  dicho  numero 
2,0  3 . )  y  que  por  otra  eícritura  de  20.  de  Junio ,  de  dicho  año  de 
i*  6  ($4.dicho  D.Raymundo  fe  otorgo  venta  a  fi  mifmo, como  he¬ 
redero  de  dicho  D.Oaofre,  de  un  cenío  de  principal  de  100.  pe- 
íos,  parte  de  otro  mayor  impuefto  íobre  los  Lugares  de  Cafteii- 
montant ,  la  Alquería ,  Aranucl ,  a  favor  del  Vinculador,  ( cuya 
eícritura,  como  va  dicho  antes,  es  la  expreílada  en  efte  memorial 
al  dicho  num.  1 8  $ . )  en  parte  de  pago  de  dichos  3000.  pefos.  — 
Siguiéndote  a  los  fucceflores  en  el  Mayorazgo  el  perjuicio,  por 
no  averíe  valido  de  remedio  dicha  lluftre  Marqueía  de  la  referi¬ 
da  Sentencia  de  la  Real  Audiencia ,  de  que  fiendo  afsi,  que  di¬ 
chos  dos  ceníos,fueron  nula,  é  invalidamente  enagenados ,  y  fe- 
parados  del  Mayorazgo,  carecian  los  fucceflores  de  aquellos ,  y 
fus  réditos,  cuya  reintegración  era  obligada  a  hazer  por  encero 
al  Mayorazgo  dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenta.— 

Y  que  de  lo  que  quedava  dicho  fe  infería ,  el  que  fiendo  co~ 
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mo  era  indubitado  recaer  en  el  Mayorazgo’  dichos  dos  cenfos* 
íc  reconocía  obligada  dicha  feñora  Dona  Maria  Vicenta ,  como 
habiente  derecho  de  foccefsion  univerfal  de  dicho  D.  Raymun- 
do,  nieto,  y  devia  compeníar  a  proporción  los  capitales ,  y  redi¬ 
tos  de  dichos  ceñios ,  con  qualefquiera  créditos  redituales  que 
pudieíTe  juftificar  contra  dicho  Mayorazgo,  y  que  en  quanto  era 
neceílario  por  ellos  en  la  mejor  forma  que  huvieíle  lugar  de  de¬ 
recho,  le  oponía  la  excepción  de  compeníacion.  — 

^fi7o7n/;  ^  . 

TE<%CE%A  OMISION  (DEDVCIDA  TO^  AGRAVIO  . 
por  parte  de  (Don  Jofepb  Carro 
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47 6  T  A  tercera  omifion  déla  Iluftre  Marqueta  ,  que 
1  y  deduce  por  agravio  dicho  Don  Joíeph  Carrbz, 
la  fonda  en  lo  que  reíulta  de  los  Autos ,  y  declaración  que  obtu¬ 
vo  ante  el  Licenciado  Don  Balthafar  Antonio  Bcteta  Malo ,  Al¬ 
calde  mayor  de  efta  Ciudad  el  dia  3»  del  mes  de  Abril  3  del  año 
pallado  de  7 1  o.  de  aver  focedido  en  la  quarta  par  te  de  la  heren¬ 
cia  de  Doña  Geronima  Sanz  de  la  Llofa,  por  cabera  de  la  Iluftre 
Marquefa  de  Miraíol,fu  madre,  ( cuyos  Autos  cftán  acumulados 
al  pleytó  principal,y  fon  de  los  que  va  hecha  menfion  en  efte  me¬ 
morial  defde  el  num.40 1 .  halla  el  num.4¿o.  inclufive)  de  q  con 
efte  pedimento,  en  esfuerzo  del  agravio  fe  preíento  traslado  •,  y 
conñfte  en  dezirfe  por  parce  de  dicho  Don  Joíeph  Garroz ,  que 
en  tercero  lugar  padeció  igualmente  dicha  Iluftre  Marqueía  de 
Miraíol  conocida  omiísion,  y  negligencia  ,  en  no  aver  inpuoma- 
do  a  la  dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenta,  y  juftificado ,  que  D. 
OnofreCrullles,fu  padre, no  foé  el  único  fucceífor  en  la  dicha  do¬ 
nación  anua  de  100.  pefos  ,que  el  Vinculador  hizo  á  Doña  Ge¬ 
ronima  Sanz,  fi  que  en  el  cafo  no  concedido  que  fe  pudiera  con- 
fiderar  perpetua  aquella,  íolo  aúna  focedido  dicho  Don  Onofre 
Cruilles  en  la  mitad,  y  no  en  mas ,  porque  como  conftava  de  la 
claufula  del  teftamento  de  dicha  Doña  Geronima,  que  fe  hallava 
en  dichos  Autos  acumulados  ( y  es  la  expreífada  en  efte  memo¬ 
rial  al  num.  405.)^  inftituyo  por  fu  primer  heredero á  Don 
Ray  mundo  Sanz,  fu  hijo,  y  faltándola  decendencia  de  efte ,  y 

Don 
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Don  Félix  Sanz,  fu  hijo ,  dífpufo  fucedieíTe  en  íus  bienes  dicho 
Don  Onofre  Cruílles,  y  Dona  Geronima  Cruílles ,  íus  nietos, 
por  iguales  partes  *,  y  en  cafo  de  morir  alguno  de  ellos  fin  dexac 
hijos  legítimos  ,  pertenecieíTe  la  parte  de  herencia  dexada 
al  que  aísi  muricíTe  á  Don  Melchor  de  Cruílles  >  hermano  de 
dichos  Don  Onofre  ,  y  Doña  Geronima  Cruílles :  y  quefuce- 
dio  que  la  dicha  Doña  Geronima  Cruilles,hallandofe  en  eftado 
de  doncella  fe  entro  en  Religión  en  el  Convento  de  la  Preíenta- 
cion,  de  efta  Ciudad,  donde  hizo  fu  profefsion ,  y  murió  fin  ave  r 
dexado  hijos  algunos.  Lo  que  convencía  ,  que  en  la  mitad  de 
la  herencia  a  que  fue  llamada  dicha  Doña  Geronima  ,  no  pudo 
fuceder  dicho  Don  Onofre,  íu  hermano  ,  fi  que  perteneció  á  los 
hijos  de  dicho  Don  Melchor  de  Cruílles ,  por  aver  cite  premuer- 
co  a  Don  Raymundo  Sanz,  primero  heredero  nombrado  por  di¬ 
cha  Doña  Geronima  Sanz,  íu  madre.  — 

Cuya  razón  era  manifieíta,  porque  aunque  los  hijos  de  dicho 
D.  Melchor  no  fe  hallaflen  difpoficivamence. llamados  en  la  clau- 
fula  del  teftamento  de  dicha  Doña  Geronima ,  fe  hallavan ,  y  en- 
concravan  puertos  en  condición  los  hijos ,  y  decendientes  de  a**, 
quél  i  y  tratandofe  de  fuccefsion  de  pertona  aícendiente ,  devian 
juzgarfe  aquellos  llamados  a  la  fuccefsion ,  por  la  prefumpta ,  y 
verófimil, mente  de  la  teftadora.  Lo  que  tenia  menos  duda  ,  ha- 
ziendo  reflcccion,de  que  aunque  los  hijos  de  D.  Melchor  no  fue¬ 
ran  puertos  en  condición  ,  fe  deverian  prefumir  llamados  a  efta 
fuccefsion  ,  por  inducir  el  derecho  la  mifma  dilección  en  los  hi¬ 
jos  de  Don  Melchor ,  que  en  efte  i  mayormente  ,  hallandofe  en 
la  diípoficion  llamados  otros  eftraños  ,  y  como  tales  ,  menos  a- 
mados  de  la  teftadora  ,  y  puertos  en  condición  los  hijos  de  Don 
Melchor  ,  para  la  exclufion  deeftos  fubftitucos  eftraños  ,  y  en 
diípoficion  quecompreendia  muchos  grados  de  fubftituciones, 
por  cuya  caufa ,  y  razones  tan  fundamentales  avia  ganado  dicho 
Don  Jofeph  Auto  difinitivo  del  Alcalde  mayor ,  en  3.  de  Abril,, 
de  dicho  año  paflado  de  7 1  o.  (de  que  hazla  prefentacion  con  los 
demas  inftrumenros  neceílarips,y  que  huvo  para  ello)  por  el  qual 
declaro  aver  pertenecido  a  la  Iluftre  Marquefa  de  Mirafoi,fu  ma¬ 
dre,  juntamente  con  el  Convento  de  Santa  María  Madalena  ,  de 
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cfta  Ciudad,  por  cabeja  de  Sor  Ifabel  Gruillcs  ,  Religiofa  d  e  di¬ 
cho  Convento,  hermanas,  como  hijas  legitimas  de  D.  Melchor, 
en  la  mitad  déla  herencia,  que  dicha  Doña  Geronima  Sanz  fubí- 
tituyo  á  aquél,  por  aver  muerto  fin  hijos  la  dicha  Doña  Geroni- 
ma  Cruiiles.— 

De  que  fe  infería  ,  que  quando  fin  perjuicio  de  la  verdad  pu~> 
diera  juzgarle  perpetua  dicha  donación,  avia  fido  omifa, y  negli¬ 
gente  dicha  Iluftre  Marqueía ,  en  no  aver  defendido ,  y  juftifica- 
do ,  que  la  parte  de  dicha  íeñora  Dona  María  Vicenta  íolo  podia» 
tener  derecho  de  fiicceísion  en  la  mitad  de  la  renta  de  dicha  do - 
nacion,como  heredera  de  dicho  Don  Onafre  Cruiiles ,  y  río  en 
toda  aquella  por  entero  *,  y  por  configuientc  ,  que  la  excepción 
decotnpenfacion  opuefta  contra  los  f  rutos  de  los  bienes  recayen¬ 
tes  en  el  Mayorazgo  ,  ( de  que  fue  íucceíTora  la  Iüftrc  Marqueía) 
folopudo  tener  lugar  en  las  jo.  libras  anuas,  y  no  en  mayor  can^ 
tidad,  pues  era  cierto,  que  fi  dicha  compeníacion  fe  huviera  apli¬ 
cado  con  efta  regulación  ,  huviera  quedado  extin&o  el  aílerto 
crédito  de  dicha  donación  en  fu  capital ,  y  efeufados  los  fucceílo- 
tes  en  el  Mayorazgo  de  aver  de  cumplir  el  pago  del  anuo  redito 
que  en  dicha  íentencia  de  liquidación  de  frutos  íe  pronuncio.—  -> 

Yqueaísimifmodevib  dicha  Iluftre  Marqueía  aver  opuefto 
Compeníacion  en  la  mitad  de  los  reditos  de  los  ceñios  que  llevo 
al  matrimonio  dicha  Dona  Geronima  Sanz, con  D.Onofre  Sanz,- 
fu  marido  ,  ( cuyos  ceñios  fon  los  que  eftán  expreflados  en  efta 
memorial,  defde  el  numero  zo.hafta  el  zj.  inclufivé)  pues  di-* 
chos ceñios  (excepto los rres que  en  cantidad  de  i  jói.  enajena 
D.  Ray mundo ,  Vinculador,  fegun  la  quema  que  fe  mando  po¬ 
ner  en  los  Auros)  recayeron  en  la  herencia  ,  y  fideicomiso  infti- 
tuido  por  dicha  Dona  Geronima, en  fu  teftamento,y  los  han  per~ 
cebido  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta  ,  y  íus  autores  injufta- 
mente,  defde  la  muerte  de  D.Raymundo,nieto,  en  que  íe  difirió 
lafuccefsion  de  aquellos  por  mitad  a  los  hijos  de  D.  Melchor  de 
CruiHes}  cuyacompenfacion  le  oponía  del  mejor  modo  que  pro- 
cedieíle  de  derecho  :  infiriéndole  de  codo  ello  la  omifion  de  la 
Marqueía,  en  no  aver  impugnado,  que  de  las  1361.  libras  de  los 
tres  cenfos  que  enageno  el  Vinculador  de  la  dote  de  Doña  Ge* 
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ronima  Sanz,  menfionados  en  el  Supuefto  IV.  de  la  quenta  ,  íolo 
fe  le  devian  abonar  á  dicha  feñorala  mitad,  por  pertenecer  la  o- 
tra  a  los  hijos  de  Don  Melchor.  — 

477  Y  para  juftificacion  de  lo  deducido  en  dicha  tercera 
omiíion  por  agravio  ,  fe  preíentaron  por  dicho  Don  Joíeph  Car- 
roz,  por  trasladólos  Autos, y  declaración  que  obtuvo  ante  dicho 
Alcalde  mayor,  y  los  inftrumentos  originales  que  para  ello  pre- 
íentb,  ( que  como  va  dicho  todo  ello  es  lo  expreííado  en  efte  me¬ 
morial  por  advertencia,deíde  el  num.40 1 .  halla  el  num.410.in- 
cluíivé)  por  cuya  caula  le  omite  el  bolverlo  á  referir  aqui,  — 

QVA%rA  OMISION  ,  DEDVCIDA  VO^  AG%/iVlO 
por  parte  de  Don  ]o/epb  Carros 

'478  T  A  quarta  omifion  delalluftrc  Marquefa  ,  que 
B  v  deduce  por  agravio  dicho  Don  Joíeph  Carróz, 
la  funda  en  las  fechas  délas  donaciones  que  el  Vinculador  hizo 
á  Don  Ramón  Sanz ,  fu  nieto,  la  una  en  14.  de  Abril,  de  1614. 
de  roo.  pelos  de  renta ,  para  tomar  el  Abito  de  Móntela;  y  la  o- 
tra  en  16.de  Julio,  de  1 618.  de  ioooo.pefos ,  para  el  matrimo¬ 
nio  con  Doña  Ana  Maria  Julia,  (cuyas  donaciones  fon  las  expref- 
fadas  en  los  Supueftos  IV.  y  V.  de  elle  memorial ,  á  los  números 
!i  1 .  y  1 2. )  en  la  fecha  déla  donación  que  dicho  Vinculador  hi¬ 
zo  en  1 1 .  de  Febrero,  de  1 6  3  r  .a  Don  Ramón  Sanz  de  la  Lióla, 
í u  hi jo,  para  el  matrimonio  con  Doña  Maria  Pallas,  de  1  oo.peíos 
de  renca  (obre  efta  Ciudad, y  1 5  00.  pelos  en  ceñios  de  Morillos: 
( cuya  donación  es  la  expreííada  en  efte  memorial  en  el  III.  Su¬ 
puefto  ,  al  num.  10.)  y  en  lo  que  contra  dicha  donación  dedujo 
en  efta  fegunda  inftancia,por  la  formal  que  introdujo  en  el  pley- 
to ,  ( por  la  petición  de  que  va  hecha  menfion  en  efte  memorial 
al  numero  3  6 2. )  y  confiíle  en  dezirfe  por  íu  parte, que  en  quarro 
lugar  fue  omiía,  y  negligente  la  Iluftre  Marqueía,en  no  aver  ale¬ 
gado  que  elfucceífor  en  el  Mayorazgo  no  era  obligado  á  cum¬ 
plir  el  pago  de  la  anua  donación  de  1 00.  pefos  de  renta ,  que  o- 
Jor ero  Don  Raymundo  Sanz,Vinculador,a  favor  de  D.Raymun- 
do  Sanz  de  la  Liofa,  íu  hijo ,  para  el  matrimonio  con  Doña  Ma- 
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ria  Pallas,  eniz.de  Febrero,  de  i  ¿  3 1 ;  (cuya  donación  es  como 
va  dicho  ,  la  que  efta  en  efte  memorial  en  el  Supuefto  Iil.á  dicho 
numero  10.)  y  1 50 o.  pefos  en  ceñios  impueftos  por  las  Aljamas 
de  los  Moriícos,por  íer  cierto  que  dicha  donación  no  pudo  tener 
efeto,  ni  valididad,  en  perjuicio  de  las  donaciones  antecedentes 
hechas  por  dicho  Vinculador  á  Don  Ramón, fu  nieto,  (cuyas  do¬ 
naciones, como  va  dicho, ion  las  expreííadas  en  efte  memorial  en 
los  Supueftos  IV.y  V.  á  los  dichos  números  1 1 .  y  1 2. )  por  care¬ 
cer  dicho  Vinculador  de  bienes  para  cumplir  enteramente  con 
las  precedentes  donaciones  que  avia  hecho ;  como  lo  tenia  dicho 
Don  Joíeph  ,  y  pedido  aísi  por  fu  efcrico  preíenrado  en  efta  íe- 
gunda  inftancia,  (que  es  como  va  dicho  ,  el  que  efta  en  efte  me¬ 
morial  a  el  dicho  nutn.  3  6  z.)  á  que  en  todo  lo  favorable  íe  refe¬ 
ria,  y  quería  tener  aqui  por  inferto ,  con  el  aditamento  de  averíe 
de  juzgar  iníubfiftente  la  dicha  donación,  no  folo  por  lo  que  reí- 
peda  á  las  1 00.  libras  anuas ,  íi  también  por  lo  que  mira  a  las  di¬ 
chas  1 joo.librasde  ceñios  de  Aljamas  de  Moriícos,  por  concur¬ 
rir  idemptidad  de  razón  en  ambas  coías;de  que  fe  convencía, que 
fi  dicha  Iluftrc  Marquefa  huviera  alegado  conrra  dicha  dona¬ 
ción  ,  ciertamente  íe  huviera  dado  al  Mayorazgo  por  libre  ,  y 
exempto,  aísi  en  dichas  1 00.  libras  de  renta,  y  capital  de  los  ceñ¬ 
ios,  como  también  en  el  anuo  rédito  correípondiente  á  eftos ,  e~ 
vitandofepor  efte  medio  la  compeníacion  que  de  eftos  reditos  fe 
avia  opuefto  por  dicha  feñora  Dona  Maria  Vicenta,  en  conocido 
perjuicio,  y  diminución  del  Mayorazgo,  y  fus  fucceílores.r- 

QVÍNTA  OMISION  DEDUCIDA  TO AGRAVIO 
por  parte  de  dicho  Don  ]oJeph  Carro 

479  Y  ^  quinta  omifion  de  la  Iluftre  Marquefa  de  Mi- 
n  ^  ra*0^  Sue  ¿educe  por  agravio  dicho  D.  Joíeph 
Carroz  ,  la  funda  en  lo  que  refulta  de  la  donación  de  10000, 
pefos,que  el  Vinculador  hizo  á  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,  fu 
nieto,  para  el  matrimonio  con  Dona  Ana  Maria  Julia;  ( cuya  do¬ 
nación  es  la  que  efta  en  efte  memorial  en  el  Supuefto  V.al  nume¬ 
ro  1  z. )  en  lo  que  reíulta  de  la  efcricura  de  craníporcacion  que  de 


diferentes  bienes  muebles,  alajas  de  plata,  dinero  ,  y  diferentes 
tierras  fe  hizo  en  parte  de  pago  de  dichos  i  oooo.peíos  dicho  Don 
Ramón,  menor :  ( cuya  elcritura  es  la  expreífada  en  efte  memo¬ 
rial  al  numero  7 1 .)  y  en  lo  deducido  en  el  pedimento  prefentado 
por  dicho  Don  Jofeph  Carroz  ,  en  efta  íegunda  inftancia  íobre 
el  precio  de  los  bienes  muebles  de  dicha  tranfportacion  j  (cuyo 
pedimento  es  el  expreífado  en  eñe  memorial  al  n.  3  61.)  y  confifte 
en  dezirfe  por  fu  parcelen  quinto  lugar,y  de  la  miíma  forma  in¬ 
currió  en  omifion  dicha  Huftre  Marquefa ,  pues  aviendo  D.  Ray- 
mundo,  Vinculador, hecho  donación  á  D.Raymúdo  Sanz,fu  nie¬ 
to,  para  el  matrimonio  con  Doña  Ana  María  Julia, del  Lugar  de 
Guadazequies,  cafas  de  Xativa,  y  de  1 0000.  peíos,  ( que  es  la  ex¬ 
presada  en  efte  memorial  en  dicho  Supuefto  V.  al  num.  1  z.)  cu¬ 
yo  pago  fe  avia  de  cumplir  en  ceñios  valioíos ,  y  exigibles ,  que 
no  fueííen  impueftos  por  Moriícos  expulíos ,  ni  los  pagaílen  Se- 
ñoresde  Lugares  de  ellos ,  fujetando  dichos  bienes  ala  íuccef- 
íion  del  Mayorazgo,  aviendo  dicho  Don  Raymundo,  nieto,  he- 
chofe  á  fi  mefmo  trafpaflb,como  donatario  de  Don  Raymundo, 
fu  Abuelo, de  diferentes  bienes  muebles,  y  de  5  z.  libras  en  dine¬ 
ro  efedivo ,  por  precio  de  104Z.  libras.en  parte  de  pago  de  las 
» 1 0000.  de  la  donación ,  en  z  7 .  de  O&ubre ,  de  1 6  5  5 .  por  eferi- 
tura  anteFlovencio Palacios,  ( cuya  eferitura,  como  va  dicho ,  es 
la  que  efta  en  efte  memorial  al  dicho  num.  7 1 . )  aviendofe  de¬ 
clarado  por  la  Sentencia  de  la  Real  Audiencia  ,  que  los  bienes 
comprendidos  en  la  dicha  donación  de  los  1 0000.  pefos ,  eran 
vinculados,como  unidos  al  Lugar  de  Guadazequies ,  en  que  fue 
fucceílora  la  Huftre  Marquefa  i  hallándole  coníiimidos  dichos 
bienes  muebles ,  y  cantidad  efe&iva  ,  que  entraron  en  poder  de 
Don  Raymundo ,  nieto ,  era  fin  queftion  que  dicha  Iluftre  Mar¬ 
quefa  fue  obligada  á  pedirá  los  herederos ,  y  habientes  caula  de 
dicho  Don  Raymundo ,  la  reintegración  de  las  dichas  1 04  z.  li¬ 
bras,  á favor  del  Vinculo,  y  fus  (ucceflores ,  como  cambien  que 
dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles ,  por  fi  ,  y  por  fus  au¬ 
tores,  devia  fatisfacer  á  la  Iluftre  Marquefa  los  réditos  correípon- 
dientes  á  dicha  cantidad ,  deíde  el  dia  en  que  fe  le  defirió  la  fue- 
ceísion  de  dicho  Mayorazgo ,  hafta  el  de  lu  muerte ,  y  no  avien- 

dolé 
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dofe  hecho  efta  demanda  por  dicha  Iluftre  Marquefa,  la  qual 
nuevamente  avia  deducido  dicho  Don  Jofeph  ,  por  íu  petición 
preíentada  en  los  Autos  en  efta  fegunda  inftaticia  ( que  como  va 
dicho,  es  la  que  eítá  en  efte  memorial  en  dicho;num.  3  6  1  ,)fe  re- 
conocia  la  grande  omifion  que  aquella  padeció  en  no  defender 
los  derechos  del  Mayorazgo  en  grave  perjuicio  de  fusfuccef- 
lores.  — 


SEXTA  OMISION  (DEDVCIDA  TO^  AG%AV10 

por  parte  de  dicho  (Don  jofeph  Carros 


LA  fexta  omifion  de  la  Iluftre  Marquefa  de  Mira- 
fol,  que  deduce  por  agravio  dicho  Don  Jofeph 


Sexta  omi*  480 
íion  que  dedu¬ 
ce  por  agravio  N  ^ —  -  -  -  „  1 

D.  Joíeph  Car-  Carroz,  la  funda  en  lo  que  conlta  de  la  petición  de  27.  de  Agof* 

róz  en  el  mif-  t0,  de  701 .  que  fe  dexo  de  infertar  en  el  procedo  por  la  Iluítre 
RS.a^parr!  fd!  Marquefa,  declaración  del  Vinculador  de  los  bienes  que  recaían 
'¿  jo.  en  el  Mayorazgo,  cai  tas  de  pago ,  mandamiento ,  y  demás  pre- 

íentados  con  ella  en  efta  íegunda  inftancia  por  dicho  Don  Joíeph 
Carroz,  ( cuya  petición, y  demás  inftrumentos  eftán  en  efte  me¬ 
morial  á  los  números  3  34.-  3  3  5.-  3  36.-  3  37.-  y  3  38.-)  y  con- 
fifte  en  deziríe  por  fu  parte ,  que  en  fexto  lugar  tuvo  omifion  la 
Iluftre  Marquefa,  en  que  Vicente  Jaudcnes ,  fu  apoderado,no  hi- 
ziera  infertar  en  los  Autos  una  petición  que  prefento  en  ellos  en 
27.  de  Agofto,  de  1 70 1 .  la  qual  fiendo  ya  difunta  dicha  Iluftre 
Marquefa,  íeaviapreíentado  por  dicho  Don  Jofeph  Carroz  en 
efta  íegunda  inftancia^  en  vifta  de  la  qual,  y  de  las  eícrituras  que 
con  ella  prefento  dicha  Iluftre  Marquefa,  (que  como  vá  dicho  fon 
dicho  pedimento,  y  demás  los  expreífados  en  efte  memorial  def. 
de  el  dicho  numero  334.  haftael  3  3  8. )  fe  dio  Auto  por  la  Real 
Audiencia  en  1 7.  de  dicho  mes  de  Agofto  ,  de  70 1 .  por  el  qual 
fe  mando  reconocer  a  dicha  Iluftre  Marquefa  por  verdadera  fe- 
ñora  de  los  ceñios  contenidos  en  dicho  pedimento  ,  como  reca¬ 
yentes  en  dicho  Mayorazgo ;  de  forma ,  que  fi  no  fe  huviera  pa¬ 
decido  dicha  omifion,fe  huviera  hecho  cargo  en  la  quenta  de  los 
corridos  de  dichos  ceñios, como  injuftamente  percebidos  por  di¬ 
cha  feñora  Doña  Maria  Vicenta,  y  fus  autores,  defde  el  dia  1 5  .de 

Oc- 


0¿hibre ;  del  añopaífado  de  i¿yC.  háfta  el  2.  7,  de  Agofto  ,  do 
¡1 701.  cuyos  reditos  ,  en  el  diícurío  de  dicho  tiempo  ,  impor^ 
tavan  la  quantía  de  z  5  x? .  pefos  1 5 .  fueldos  :  los  que  íehuvie? 
ran  podido  aplicar  en  extinción  de  los  aífertos  créditos  de  dicha 
jfeñora.  -- 

SEPTIMA  0M1SI0K  (DEDFCIDA  PO^  AGRAVIO 
por  parte  de (Don^ofepb  Carrozj 

"481  T  A  íeptima  omifion  de  la  Iluftre  Marqucfa  de 
1  y  Mirafol ,  que  deduce  por  agravio  dicho  D .Jo- 
íeph  Carroz  ,  la  funda  en  lo  que  confia  de  la  facultad  que  íe  lé 
concedió  a  Don  Onofre  Cruilles  en  1  2  .de  Diziembre,  de  16  8  r . 
para  vender  la  caía  de  Xativa,  redimir  los  dos  ceñios  de  la  GeneT 
ralidad ,  y  fubrogar  fu  precio  en  las  1 6.  cacadas  de  tierra  de  la 
huerta  de  Alboraya  *,  (cuya  facultad  es  la  expreííada  enefte  me¬ 
morial  al  numero  101.)  en  lo  que  refulta  de  Ja  eícritura  de  venta 
que  de  dicha  cafa  de  Xativa  hizo  dicho  Don  Onofre  á  Dona  Lui-* 
ía  de  Proxita ,  en  7  .de  O&ubre ,  del  ano  paífado  de  1 6  8  z .  ( cuv a 
efcritura  es  la  expreííada  en  eftc  memorial  al  num.  ioz.)en  lo  que 
refulta  de  las  efcrituras  de  redención  de  los  dos  cenfos  de  la  Géi 
neralidad  ,  que  en  19.de  Diziembre  ,  de  1 68  t.  hizo  dicho 
Don  Onofre  Cruilles,  (cuyas  efcrituras  ion  las expreífadas  en  ef- 
jce  memorial  al  numero  1  o  3. )  en  lo  que  refulta  en  la  efcritura  de 
íubrogacion,  que  en  1 6.  de  Diziembre,  de  dicho  ano  de  1681. 
hizo  dicho  Don  Onofre  délas  dichas  1 G,  cacadas  de  tierra  de 
Alboraya,  por  dicha  caía  de  Xativa,  y  cenfos  de  la  Generalidad* 
(cuya  eícritura  es  la  que  eftá  en  efte  memorial  al  num.  104.  )  y 
en  lo  que  refulta  de  la  poífefsion  que  á  dicha  Iluftre  Marquefa  fe 
ledio  de  dichas  16.  cacadas  de  tierra ,  en  5.  de  Junio ,  del  ano 
paífado  de  700.  (  de  cuya  pofleísion  fe  haze  nota  en  efte  memo¬ 
rial  al  num. i  So.)  y  confifte  en  dezirfe  por  fu  parre,  que  en  fepti-? 
mo  lugar  fe  convencía  la  omifion  que  dicha  Iluftre  Marquefa  tu¬ 
vo,  ( legun  lo  que  fe  expreílava  en  el  Supuefto  II.  dq  la  quenta 
del  numero  305.  de  eñe  memorial )  refpeto  de  no  aver  hecho  Ü-? 
quidaciondelos  frutos, de  las  cafas  y  tierras.recayentes  en  el 

*  ‘  Qqm 
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Vinculo  j  de  que  era  obligada  á  dar  quema  dicha  feñora  Doña 
María  Vicenta,  de  unos  en  íu  nombre ,  por  averíos  percebido ,  y 
de  otros ,  cómo  habiente  caula  univcrfal  de  Don  Onofre  y  y  Dori 
Phclipe  Cruilles  ,los  quales  eran  los  figuienres.-- 

Primeramente,  los  arrendamientos  de  la  caía  fita  en  la  Ciudad 
de  Xativa ,  compreendida  en  los  Inventarios  ,  los  quales  devian 
contarle  cada  ano  lómenos  á  razón  de  6  5.  libras  ,  puesfegun  el 
aprecio  hecho  por  los  Alarifes  de  dicha  Ciudad  de  Xativa, á  pedi¬ 
mento  de  Don  Onofre  Cruilles,  ( que  fe  hallavan  en  los  Autos ,  y 
facultad  que  fe  le  concedió  para  venderla, cuya  facultad,cdmo  va 
dicho ,  es  la  expreífádá  en  efte  memorial  al  dicho  numero  1  o  1 .) 
fe  juftiprecio  en  cantidad  de  1  ó 40.  libras ,  que  hazian  de  redito 
8  z. libras  *,y  diícontando  1 7.  en  cada  año  para  obras,  y  reparos* 
que  era  la  mayor  cantidad  que  fe  podía  arbitrar  ,  reftavan  liqui¬ 
das  ,  y  cobrables  dichas  6  5 .  libras  anuas.  —  Y  que  en  los  dichos 
Autos,  de  facultad, y  decreto  que  obtuvo  dicho  Don  Onofre  por 
el  juzgado  del  Governador  de  efta  Ciudad ,  ( ya  citados )  a  fin  de 
Vender  dicha  cafa  de  Xativa ,  no  folo  fe  le  cóncedib  dicha  facul¬ 
tad  para  vender  dicha  cafa ,  fino  también  para  redemir,  y  vender 
dos  cenfos  qüc  refpondia  la  Generalidad  de  efte  Reyno  >  propio^ 
del  Vinculo  *,  los  quales  quito  ,  ( como  conftava  de  las  eícrituras 
preíentadas,  que  como  va  dicho  antes,  ion  las  expreíladas  en  efte 
memorial  al  dicho  numero  1  o  3 .)  el  uno  de  1 2  00.  peíos  de  prin- 
cipah  y  el  otro  de  1 2  5 .  En  lugar  de  cuyos  ceñios,  y  cafa,fubrogo 
a  favor  de  dicho  Mayorazgo ,  por  eferitura  de  16*  de  Diziembre 
de  1 6  8  r .  (  que  es  como  va  dicho ,  la  que  éftá  en  efte  memorial 
al  dicho  num.  1 04. )  1 C  caicadas  de  tierra  en  el  terminó, y  huer¬ 
ta  del  Lugar  de  Alboraya *  de  fuerte,  que  fe  devia  aver  hecho  car¬ 
go  á  dicha  fenora  Dona  Maria  Vicenta,  de  los  arrendamientos  dé 
dicha  cafa  de  Xativa  ,defde  el  dia  15,  de  0<ftubre,  dc1676.cn 
que  entro  a  desfrutarles  Don  Onofre  Cruilles  injuftamente,  haf- 
taeldia  1 6.  de  Diziembre,  de  dicho  año  de  1681.  enqueíehi^ 
zo  dicha  íubrogacion y  defde  dicho  año  de  1  6  8  r .  en  adelante, 
íe  le  devian  cargar  los  arrendamientos  á  razón  de  1 60.  libras  en 
cada  añoj  que  era  lacorrefpondiente  a  las  3  200.  libras  en  que  fe 
apreciaron  dichas  perras  de  Alboraya  ,  de  pedimento  de  dicho 

Don 


Don  Ónófre:  ( como  íc  veriñcava  de  dicho  decreto,y  facultad  de 
Venta,  (ya  citado,  y  dicho  eftá  en  efte  memorial  al  dicho  n.  i  o  i .) 
de  las  quales  deícontadas  6  6.  libras  3 .  fueldos  ,  por  el  anuo  redito 
correfpondiente  a  los  dos  ceñios  de  la  Generalidad ,  que  íe  avian 
cargado  a  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta,  en  el  Supuefto  XV* 
de  la  quenta,  a  los  números  18. y  19. fe  le  avia  de  aver  cargado  la 
anua  cantidad  de  9  3  .lib.  1 7*  íueldos ,  por  los  arrendamientos  dé 
dichas  tierras  fubrogadas  hafta  el  dia  5  .de  Junio,  del  año  de  17 oi. 
que  apreendio  la  Iluftre  Marqueía  la  poíTelsion  de  ellas  j  de  cuya 
poífeísion,  como  va  dicho  antes, íe  haze  nota  en  efte  memorial  al 
dicho  num.  1 80.  — 

Y  que  afsi  mifmo  dexo  dicha  Iluftre  Marquefa  de  pedir  la  li¬ 
quidación  de  los  frutos  de  los  1 C,  jornales  de  tierra  fitos  en  el  ter¬ 
mino  de  la  Villa  de  la  Ollería,  defde  el  dicho  dia  15*  de  O&ubre, 
del  año  de  167  6. hafta  el  de  3.  de  Agofto  ,  de  dicho  año  de  701. 
( de  cuya  poíTelsion  va  hecha  menfion  ,  y  nota  en  efte  memorial 
al  num.  38.)  pues  dichas  tierras ,  como  recayentes  en  la  herencia 
de  Don  Raymundo,Vinculador,fe  las  avia  trafpafladoD. Ramón 
Sanz,nieto,  en  parte  de  pago  de  las  1 0000  Jibrás  de  fu  donación, 
( como  conftava  de  la  eferiturá  de  dicho  trafpaílo  ,  que  es  la  ex¬ 
presada  en  efte  memorial  al  num.7  1 .)  de  cuyos  arrendamientos 
devia  dar  íatisfaccion  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta >  por  feí 
eftas  propias  de  dicho  Mayorazgo.  — 

OCTAVA  OMISIOH  {DE&VCKDA  PO^  'AGÓJVIO, 
por  parte  de  íDon  ]o/epb  Carrol 

*482,  V  A  o6ta va  omifion  de  la  iluftre  Marqueía  dedil- 
1  y  cida ,  y  que  deduce  por  agravio  dicho  Don  Jo- 
feph  Carroz ,  la  funda  en  dezir  ,  que  en  oófcavo  lugar  fue  omiíá 
dicha  Iluftre  Marquefa  en  no  áver  hecho  liquidación  de  los  ar¬ 
rendamientos  de  diferentes  cafas  recayentes  en  el  Mayorazgo, 
(como  conftava  délos  Inventarios ,  las  quálesfon  las  qüeíe  ex¬ 
presan  en  el  pedimento  que  eftá  en  efte  memorial  alfoh8  3  Oque 

desfruto  injuftamente  dicho  Don  Onofre  Cruílles,  y  fus  herede¬ 
ros,  defde  el  dia  1  j,deO<ftubre,de  167^  en  efta  forma :  Ref- 
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peco  de  la  caía  déla  (foliación  de  San  Martin*,  á  la  caía  de  LrPelle-, 
íia  Vieja ,  harta  el  dia  3 .  de  Junio  ,  del  ano  paíTado  de  1700.cn 
que  ife  le  dio  poíTefsion  de  ella  a  la  Ilurtre  Marquefa  ,  cuyos  ar¬ 
rendamientos  importavan  en  cada  ano  la  cantidad  de  z  5.  libras*, 
como  conftava  de  la  eferitura  de  arrendamiento  que  otorgo  di¬ 
cho  Don  Onofre  Cruiiles,  de  que  hazia  preíentacion.  —  Y  en 
quanto  á  las  demas  caías  en  efta  Ciudad ,  la  una  en  la  Parroquia 
de  San  Juan,  a  la  calle  de  los  Aluders ,  dos  en  la  collación  de  San 
Eftevan,  en  la  calle  que  va  de  la  pla$a  de  Perpinyá  á  la  de  Predi¬ 
cadores*,  la  cafa  de  la  calle  de  Quarte,  collación  de  San  Miguel  *,  y, 
la  de  la  pla$a  de  las  Barcas,  defde  el  dia  15.  de  0£tubre,de  1 676*' 
harta  el  dia  3 .  de  Agofto,dc  701.  en  que  de  ellas  íe  le  dio  la  pof- 
fefsion  a  dicha  Ilurtre  Marquefa  :  deviendo  (en  quanto  á  dicha 
cafa  de  la  plaja  de  las  Barcas)hazerfele  cargo  a  dicha  íenora  Do^ 
ña  María  Vicenta,  de  14,  libras  cada  año  por  arrendamiento, por 
aver en  efta  mifma  cantidad  arrendadola  dicho  D.  Onofre  Crui- 
Jles3  como  conftava  de  la  eícrítura  que  del  mifmo  modo  preíen- 
tava.  —  Y  con  efeto  en  dicho  pedimento  preíento  dicho  D.  Jo- 

feph  dichos  dos  inftrumentos  reducidos.  ~ 

*  * 

■  ESC^TT^AS  PRESENTADAS  POR^ 

(Don  ]o/epb  Carros 

48  3  JP^  L  uno  a  una  eferitura  de  arrendamiento, otorga- 

{  da  por  Don  Onofre  Cruiiles,  el  dia  6.  del  mes 

de  Abril ,  del  año  paíTado  de  1 6  8  5  .ante  Francifco  Ivañez  Deza, 
Efcrivano,  porlaqualconíkaver  dicho  Don  Onofre  Cruiiles 
arrendado  á  Ifach  Barrau,  Mercader ,  vezino  de  efta  Ciudad, por 
tiempo  de  8.  años  la  caía  de  la  Pelleria  Vieja ,  por  precio  cada 
uno  de  z  5.  libras. — ^  > 

-  484  Y  el  otro,  á  otra  eícrítura  de  arrendamiento ,  otorga¬ 
da  por  dicho  Don  Onofre  Cruiiles  el  dia  1 3 .  de  Mayo  ,  delaño 
de  1  676.  ante  el  mifmo  Franciíco  Ivañez  Deza ,  Efcrivano,  por 
la  quaLconfta  aver  arrendado  dicho  Don  Onofre  Cruiiles  á  Pe¬ 
dro  Ccrvera ,  vezino  de  efta  Ciudad ,  la  caía  de  la  pla^a  de  las 
-Barcas ,  por  tiempo  de  quatro  años,y  por  preqo  cada  uno  de  1 4; 
pefos.J  "  . .  Mz  ' 
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NONA  OMISION  <DE<DVCI<DA  <P0\  'AGRAVIO 
por  parte  de  dicho  Don  J o/eph  Carro 

*  '  ■> 

4  85  “i"  Anonaomifion  de  la  Iluftre  Marqueía  de  Mi- 

1  y  rafol ,  que  deduce  por  agravio  dicho  Don  Jo- 
fcph  Carroz ,  la  funda  en  lo  que  refulta  de  la  quenta,  (que  eftá  en 
efte  memorial  al  num.  3  o  5 .)  y  en  lo  que  en  el  Supuefto  XV.  de 
ella  al  num.  1 1 .  íe  expreífa,  en  lo  que  refulta  de  la  partida  178. 
del  Inventario  de  los  bienes  que  quedaron  por  fin ,  y  muerte  de 
Don  Ramón  Sanz  de  la  Lloía,  Vinculador,  que  hizo  Don  Ono- 
fre  Sanz/u  hijo,  (de  cuya  partida  íe  hará  menfion  al  fin  del  agra¬ 
vio,  poniéndola  a  la  letra;y  en  lo  que  refulta  de  la  efcritura  de  re¬ 
dención,  que  del  cenlo  de  Pedreguér  hizo  Don  Diego  Sanz, (cu¬ 
ya  efcritura  es  la  expreílada  en  efte  memorial  al  num.  3  1 1.)  y 
confifte  en  deziríe  por  dicho  Don  Jofeph  Carroz ,  que  a  (si  mif- 
nio  es  conftante  fue  omiía  dicha  Iluftre  Marqueía  en  no  aver 
alegado  contra  las  equivocaciones  que  fe  hallavan  en  la  quenta 
formada  de  los  ceñios  recayentes  en  el  Mayorazgo ,  pues  en  ella 
fe  íiiponia  en  el  Supuefto  XV.  al  num.  1 1 .  que  el  cenfo  impuefto 
por  el  Lugar  de  Pedreguér,  que  fue  de  1 500.  pefos  de  principa!* 
<  como  fe  anoto  aísi  en  los  Inventarios  en  la  partida  1 7  8  .de  ellos) 
iolo  reftava  en  capital  de  6  3  9.  pefos,  fundandofe  en  que  Don 
Diego  Sanz, de  dicho  cenfo  aurla  hecho  luición ,  y  quitamiento 
de  6  38.  pefos  1  ¿.fueldos  8.  dineros,  conforme  a  la  efcritura  de 
redempcion,(  que  como  va  dicho  eftá  en  efte  memorial  al  dicho 
num.  3 1 1 . )  y  unidas  eftas  con  las  639.  libras ,  íolo  hazian  la  fu¬ 
ma  de  12.77*  libras  1  6.  fueldos  8.  dineros;  y  fiendoel  capicál  de 
dicho  cenfo  de  1  500.  Iibras,fe  inferia  faltar  para  el  cumplimien¬ 
to  de  toda  la  propiedad  de  aquél ,  la  cantidad  de  zzz.  libras  3. 
fueldos  4.dineros,  fiendo  cierto,  q  de  las  anualidades  correfpon- 
dientesáefta  cantidad,  también  fedevia  aver  hecho  cargo  á  di¬ 
cha  feñora  Dona  María  Vicenta ,  defde  dicho  dia  1 5 .  de  O&u- 
bre,de  i¿7¿.hafta  3.  de  Agofto,de7oi.  —  Y por  convención 
de  las  partes,  y  averio  pedido  fe  pone  á  la  letra,  como  eftá  preve¬ 
nido  la  partida  1 78.de!  Inventario,  que  eftá  en  los  Autos,delos 
;  !  r  "  Rrrrr  bie- 


Nona  omí- 
fion  que  dedu¬ 
ce  por  agravio 
dicho  Don  Ja* 
íephCarróz  en 
el  miímo  pedi¬ 
mento.  P.  S.  2. 
parte, fol.  533. 


Partida  17  S. 
del  Inventario 
delVinculador. 
P.  S.  1.  parte, 
fol.438.B- 


Dezima  o-¿ 
mifíon  deducá 
da  por  agravio 
por  dicho  Don 
Joíeph  Carróz 
en  el  mí fmo  pe¬ 
dimento.  P.S.2. 
parte,foI.533.B 
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bienes  del  Vinculador,  al  fol.  410.  traducida,  y  es  del  tenor  fi- 
guíente;-- 

PALUDA  CLXXntL  ÍDEL  INVENTARIO 
del  Vinculador. 

48  6  T"\Rimeramente ,  por  Auto  recibido  por  Marco 
JL  Antonio  Vcrnich ,  Notario ,  en  diez  y  ocho  de 

Enero,de  mil  quinientos  ochenta  y  dos,  el  Sindico  del  Lugar  de 
Pedreguér ,  cargo  juntamente  con  otros  a  Don  Ramón  Sanz  de 
la  Lloía  dos  mil  ducientos  y  cinquenca  fucldos,cenfales,  pagado¬ 
res  ponpaóto  á  ocho  de  Enero ,  y  Julio ,  por  precio  de  mil  y  qui¬ 
nientas  libras.  -- 

ÍDEZIMA  OMISION  ,  tDEDFCEDA  AGRAVIO 
por  parte  de  S)on  ]o/eph  Carro 

4*7,  T  A  dezima  omifion  de  la  Iluftrc  Marquefa  ,  que 
I  deduce  por  agravio  dicho  Don  Joíeph  Carróz, 

la  funda  en  lo  querefulca  del  Supuefto  XII.  de  la  quenta  del  nu¬ 
mero  305.  de  eñe  memorial,  en  lo  que  refulta  de  la  partida  183. 
del  Inventario  del  Vinculador,  ( cuya  partida  fe  pondrá  á  la  letra 
defpues  del  agravio,de  convenio  de  las  partes )  y  en  lo  que  reíul- 
ta  de  la  eferitura  de  venta,  otorgada  por  Don  Ramón  Sanz  de  la 
Lloía,  menor ,  delcenfo  de  Dona  Ana  Santa  Fe ,  impuefto  á  fa¬ 
vor  de  dicho  Vinculador,  de  400.  peíos  de  principal  á  Doña  Ce¬ 
cilia  Palau ,  (cuya  eferitura  es  la  expreífada  en  eñe  memorial  al 
num.  z  S  9 . )  y  confifte  en  dezirfe  por  parce  de  dicho  Don  Jofeph, 
que  en  la  miíma  forma  fe  padeció  otra  equivocación,  pues  del 
cenfó  de  400.  peíos  de  principal ,  que  Dona  Ana  Sanca  Fe  fe  im¬ 
pufo  a  favor  del  Vinculador ,  ( que  fe  haüava  anotado  en  los  In¬ 
ventarios, en  la  partida  183.)  folo  fe  avia  hecho  cargo  en  el  dicho 
Supuefto  XII.de  dicha  quenta, de  la  cantidad  de  3  3. peíos, por  fu 
principal  i  pues  importando  en  la  realidad  400.  peíos,  fe  con¬ 
vencía  eftár  perjudicado  el  Mayorazgo,y  fus  fucceífores  en  3  67. 
peíos,  refpeto  del  capital,  y  en  codos  los  reditos  correfpondicntcs 
a  efta  cantidad,de  que  fe  le  devia  hazer  cargo  á  dicha  íeñora  Do- 
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ña  María  Vicenta  ,  mayormente ,  aviendole  vendido  por  la  eícri- 
tara  que  eftá  en  los  Autos  Don  Raymundo,  nieto  >  de  quien  era 
heredera  dicha  feñora  •,  ( cuya  efcritura,  como  vá  dicho,  es  la  que 
cita  en  cite  memorial  al  dicho  num.i  8  9 .)  a  Doña  Cecilia  Paláu, 
por  precio  de  40o.pcfos.~  Y  por  aver  convenido  las  partes  en 
que  fe  infertc  la  dicha  partida  1 8  3 .  de  los  Inventarios,  fe  pone  a- 
qui  traducida,  y  es  del  tenor  figuiente:  — 

<PA<KTI<DA  CLXXX11I,  DE  LOS  INVENTARIOS 
de  el  Vinculador. 

'488  *¥Tem ,  por  Auto  recibido  por  Luis  Robres  ,  quon- 
[  dam  Notario,  en  onze  de  Margo  de  mil  feifeientos 
y  cinco, Doña  Ana  Santa  Fe  y  deFerrér,  cargo  á  el  dicho  D.  Ra¬ 
món  Sanz  de  la  Lloía,  en  nobre  de  heredero  de  Dona  Ana  Sanz, 
{¿¡(cientos  fueldos,pagadorcs  en  doze  de  Margo,y  Setiembre, por 
precio  de  quatrocientas  libras ,  impuefto  fobre  lo  franco  del  Lu¬ 
gar  ,  u  de  la  Alquería  de  Benamer ,  confticuido  en  el  termino  de 
Cocentayna.  — ; 

VNDEZIMA  OMISION  DEDVCIDA  POR  AGRAVIO 
por  parte  de  Don  ]ofeph  Carro 

489  V  A  undezima  omifion  de  la  Iluftrc  Marquefa, 
g  que  deduce  por  agravio  dicho  D.  Jofeph  Car- 
roz,  la  funda  en  lo  que  fe  exprefla  en  la  quenta  del  num.  3  o  j  .det 
te  memorial,  en  el  Supuefto  XV.  de  ella,  al  num.  1 4.  Y  en  lo  que 
reíulta  de  la  eferitura  de  impoficion  de  cenfo  íobre  el  Lugar  de 
Javera  de  Pego ,  ¡a  favor  del  Vinculador ;  ( de  que  fe  hará  men¬ 
tón  al  fin  del  agravio )  y  confifte  en  dezirfc  por  fu  parte  ,  que 
aunque  en  el  dicho  Supuefto  XV.  de  dicha  quenta,  á  el  num.  1 4 . 
de  ella  fe  exprcffava  ,  que  elcenío  impuefto  por  el  Sindico  de  el 
Lugar  de  Faverá  de  Pego  ,  á  favor  del  Vinculador  ,  íolo  era  de 
1  oo.pefos  de  principal,  lo  cierto,y  verdadero  era,  que  dicho  cen* 
{o  es  de  principal  de  1  50.  pefos;como  lo  verificava la eícritura  de 
impoficion ,  que  prefentava  en  devida  forma.  Y  para  juftifi- 

cacion  de  lo  deducido  en  efte  agravio,  fe prefenco  elinftrumento 
en  el  expreílado,  reducido. 
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délos  Inventa¬ 
rios  del  Vincu¬ 
lador.  P.  S.  1. 
parte, fol.440. 
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da  por  agravio 
por  el  dicho  D. 
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ESCPftTVPA  DE  IMPOSICION  (DEL  CENSO  SOBpE 
el  Lugar  de  Fa’perd  de  Pego. 
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A  Una  eícritura  otorgada  por  el  Sindico  de  el  Lu¬ 
gar  de  Fávera  de  Pego,  aísi  en  fu  nobre,  como 


parte,fol.4i8. 


Eícrlfura  de. 
impoficion  de 

gar  de  Faverá  en  el  de  lajuíticia,y  demas  particulares  de  dicho  Lugar,en  27.de! 
de  Pcgo.P.$.2.  mes  Agofto,del  año  pallado  de  1605  .ante  Gerónimo  Ferri,ÉÍ- 
criVano  deftaCiudad,en  favor  de  D.Ramon  Sanzde  laLlofa, Vin¬ 
culados  por  la  qual  colla  aver  dicho  Sindico  impuefto,vendido, 
y  fituado  íobre  todos  los  bienes  propios,y  rentas  de  dichojLugar, 
y  fus  vezinos,  a  favor  de  dicho  Don  Ramón,  la  cantidad  de  2  2  j . 
íueldosde  cenío,  y  tributo  cada  año  por  el  principal  de  150.  pe¬ 
los,  que  á  continuación  de  dicha  eícritura  ,j  con íla  por  carta  de 
p3go  aver  recibido  de  dicho  Don  Ramón  Sauz  de  la  Lloía ,  Via- 
culador.  — 

DVODEZIMA  OMISION  DEDVCÍDA  POP^  AGPJVIO 
por  Don^ojepb  Carró^. 


Duodezima 
omiíion  de  la 
Iluftre  Marque¬ 
ta  ,  deducida 
por  agravio  por 
E>.  Joleph  Car- 
róz  en  el  mif- 
mo  pedimento. 
P.S.  a.part.fol. 
534. 


49  1  X  A  duodezima  omifion  de  lalluílre  Marquefa  de 
m  ^  Mirafol ,  que  deduce  por  agravio  dicho  D.  Jo- 
fephCarroz  ,  la  funda  en  lo  que  reíultadela  eferiturade  re¬ 
dención  del  cenío  ,  impueílo  a  favor  del  Vinculador  por  los 
Lugares  de  Sella,  y  Mirarofade  305  .  pelos  de  principal ,  que  hi¬ 
zo  Don  Onofre  Cruilles,  en  precio  de  7  6 .  peíos  6 1  fueldos  8 .  di¬ 
ñaos,  que  era  el  correfpondietite  á  los  tres  dineros  por  libra  qué 
fe  pagavan  de  él  al  tiempo  de  la  redempeion,  ( cuya  eícritura  es  la 
que  eíta  en  eíle  memorial  al  num.  204. )  pues  aunque  al  tiempo 
de  ponerla  no  íe  hizo  menfion  de  la  cantidad  del  principal  de  di¬ 
cho  cenfo,  es  cierto  confia  de  dicha  efcricura,  era  de  305.  peíos 
de  principal,  pero  con  la  advertencia  dicha  de  que  de  él  no  íe  pa¬ 
gavan  al  tiempo  de  la  redención  por  concordia  mas  que  alfile¬ 
ro  de  tres  dineros  por  libra.  Y  coníiíle  en  deziríe  por  fu  parce, 
queenelSupueíloXV.  de  dicha  quenca  al  num.  27.Í0I0  íe  avia 
hecho  cargo  a  dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenta  de  la  cantidad 
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de  7  libras  6.  íucldos  8.  dineros,  por  el  principal  del  cenfo  inv- 
pucftoá  favor  del  Vinculador,  fobre  los  Lugares  de  Sella,  y  Mi- 
raroía  decantidad  de  305.pefos,  en  lo  que  avia  padecido  grave 
perjuicio  el  Mayorazgo  \  pues  aunque  Don  Onofre  Cruilles  ex¬ 
tinguió  dicho  cenío  por  la  referida  cantidad  de  7  6.  pelos  ó.fuel- 
dos  8. dineros ,  por  la  escritura  de  redención  que  aviaren  los  Au¬ 
tos  ( cuya  eícritura,como  va  dicho,  es  la  que  efta  en  efte  memo¬ 
rial  al  numero  204.)  avia  fido  efto  voluntario  en  el  fufodicho ,  y 
no  pudo  redimir  dicho  cenfo  por  menor  cantidad  que  la  corres¬ 
pondiente  á  fu  principal.  Dolo  que  fe  infería,  que  a  dicha  íenotá 
Dona  Maria  Vicenta  fe  le  de  vio  aver  hecho  cargo  en  dicha  quen- 
ta,  por  una  parte,  de  2  2  8.1ib.  1 3.fueldos  4.dineros,  reliantes  de 
el  capital  de  dicho  cenío  *,  y  de  otra ,  de  los  reditos  correlpon- 
dientes  á dichas  2 28. libras  1  3.fueldos4.  dineros  ,  defdeeldia 
11 5 .  de  O&ubre,  de  1676  .haíla  el  ano  de  701 

DEZIM ATEDIA  ,  Y  VLTIMA  OMISION  DEDVCIDA 
por  agracio  por  parte  de  (Don  ]o/epb  Carro % 

-491  T  A  dezimatercia ,  y  ultima  omifion  delalluftre 
¡|  j  Marquefa  de  Mirafol,  que  por  dicho  Don  Jo- 
feph  Carroz  fe  deduce  por  agravio ,  la  funda  en  lo  que  refulta  de 
la  eícritura  de  venta  de  la  caía  de  San  Salvador ,  que  el  Senorde 
Sumacarcel  hizo  a  D.  Onofre  Cruilles ,  en  pago  del  quitamien¬ 
to  del  cenfo  de  5oo.pefosimpueftosafavordel  Vinculador,  por 
dicho  Señor  de  Sumacarcel ,  reducido  por  concordia  á  2  50.  pe¬ 
los  (  cuyaefcricura  es  la  que  eftá  en  efte  memorial  al  num.2?  r .) 
y  confifte  en  dezirfe  por  fu  parte,  que  afsimifmo  refultava  de  la 
dicha  quenta  (del  numero  305.  de  efte  memorial)  en  el  Supues¬ 
to  XV.  de  ella  al  num.  2  6.  averfe  hecho  íolo  cargo  á  la  dicha  íe~ 
nora  D.  Maria  Vicenta  Cruilles ,  de  2  50.  pefos  por  el  capital  del 
cenfo  de  500.  pefos  impuefto  por  el  Señor  de  Sumacarcel ,  á  fa¬ 
vor  del  Vinculador ,  fiendo  afsi ,  que  el  cargo  devia  averfe  he¬ 
cho  ,  afsi  por  principal,  como  por  reditos  al  refpeto  de  dichas 

o 'libras  j  pues  aunque  Don  Onofre  Cruilles  eftingüio  efte 
cenfo folo  por  ¿jo.  pefos  fegun  la  eferiptura  prefentada  en  los 
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Deziifiatercía; 
y  vltima  omifió 
deducida  por 
agravio  por  pac 
te  de  D.  Joíeph 
Carroz  en  el 
miímo  pedime- 
to.P.S.2.parre, 
fol.j  J4.B. 


Profígue  el 
pedimento. 


Satisfacion  al 
primero  agra-« 
vio  del  numero 
436.de  la  íeño- 
ra  Doña  María 
Vicenta, por  D. 
Joíeph  Carróz, 
en  el  mifmo  pe 
dimento.P.S.a. 

parte, £61.535, 


SatisfaciS  ai 
íegüdo  agravio 
deln.437.de  la 
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Autos ,  (  cuya  cícricura  como  va  dicho,  es  la  que  efta  én  el  me¬ 
morial  á  dicho  num.  291.)  fue  muy  voluntario  en  dicho  Don 
Onofre  el  hazer  dicha  redemeion ,  por  tan  módica  cantidad  en 
perjuicio  del  Mayorazgo ,  y  fus  fucceíTores.— 

Y  que  paíTando  a  la  impugnación  del  remedio  de  que  fe  avia 
valido  la  parce  de  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta ,  contra  lo 
declarado  en  dicha  Sentencia  de  la  Real  Audiencia ,  y  a  la  fatif- 
facio  de  las  excepciones,y  agravios  opueftos  por  dicha  íeñora,en 
fu  eferito  de  bié  provado(expre(Tado  en  efte  memorial  al  n.4  3  5 .) 
fedevian  todos  ellos  defpreciar ,  por  las  fatisfaciones  figuientes. 

SATISFACCION,  AL  <P<K¿ME$Q  AGRAVIO  (DEL  NV~ 
mero  4  36.  de  la  jehora  Dona  Marta  Vtcenta  por 
Don  ]ofeph  Carros 

493  A  L  primero  agravio  deducido  por  la  fenora  Do- 
jf ña  María  Vicenta  ( al  num.  4  3  6.  de  efte  me¬ 
morial  )  fe  íatisface  por  parte  de  Don  Joíeph  Carroz  j  con  dezir, 
que  en  no  aver  comprehendido  la  Sentencia  de  la  Real  Audien* 
cia ,  feparados  del  Vinculo  los  bienes  de  que  fe  hizo  trafpaío  D. 
Raymundo,  nieto,  en  parte  de  pago  de  los  1 0000.  pefos  de  que 
le  hizo  donación  á  fu  favor  el  Vinculador }  no  íe  le  avia  hecho  el 
menor  per  juicio ,  ni  agravio  a  dicha  feñora  Doña  María  Vicen¬ 
ta  ,  y  que  aviendofe  de  governar  la  íuccefsion  de  cftos  reglada¬ 
mente  á  la  de  el  Lugar  de  Guadazequies  ,  y  demas  bienes  del 
Mayorazgo,  por  los  legales  fundamentos  ponderados  en  la  inf- 
peccion  primera  de  la  Sentencia  de  dicha  Real  Audiencia, avien¬ 
dofe  adjudicado  la  fuccefsion  de  dicho  Lugar, y  demas  bienes  a 
dicha  Iiuftre  Marquefa ,  folo  efta  podia  confideraríe  fucceífora 
en  los  coprehédidos  para  el  pago  de  los  1  oooo.pefos,y  fin  el  me¬ 
nor  derecho,ni  interés  en  ellos  la  dicha  íeñora  D.  María  Vicéta.-* 

SATISFACCION  AL  SEGVNDO  AGRAVIO 
del  numero  437  la  fenora  Dona  María  Vicenta , 

por  dicho  Don^o/eph  Carros 

494  A  El  íegundo  agravio  deducido  por  dicha  íeñora 

Doña  María  Vicenta ,  ( a  cj  nu$.  4  3  7 .  de  efte 

me- 


memorial )  fe  fatisfa ce  por  parte  de  dicho  D.  Jofeph  Carroz ,  con 
dezir,  que  la  excepción  propuefta  por  agravio  al  referido  nume¬ 
ro  por  dicha  íeñora  ,  exteníamente  la  avia  deducido  antes  de  el 
pronunciamiento  de  la  Sentencia  de  la  Real  Audiencia  de  z  5 .  de 
O&ubre,  de  íetecientos  y  quatro  ,  y  feaviadefpreciado  por  me¬ 
dio  de  los  (olidos  fundamentos  ,  y  motivos,  que  en  la  tercera  ins¬ 
pección  de  dicha  Sentencia  fe  menfionavan  *,  á  los  quales ,  como 
irrefragables,  y  (olidos  en  derecho  íe  referia^y  que  á  mayor  abü- 
damiento  hazia  preíentacion  déla  Sentencia,  que  íobrelaíuc- 
ccísion  del  Mayorazgo,  por  el  Supremo  Confejo  de  Aragón  ga¬ 
no  la  Iluftre  Margúela  de  Mirafol ,  ( que  es  la  que  va  dicho  >  efti 
enefte  memorial  en  el  primero  Supueftoal  num.  7.  porque  íe 
omite  el  bolverla  a  poner  aqui )  en  la  qual  íe  confirmo  en  codo, 
y  por  todo  la  Sentencia,  queá  favor  de  dicha  Iluftre  Marqueía 
pronuncio  la  Real  Audiencia  en  1  i.de  Agofto,  del  ano  deii>7  í  . 
(obre  dicha  fuccefsion  adjudicada á  dicha  Marqueía,  (que  es  la 
que  va  hecha  exprefsion  en  eñe  memorial  al  dicho  primero  Su- 
puefto  num.  3.)  y  aviendoíe  adjudicado  en  ella  los  frutos  del 
Mayorazgo ,  pues  íe  pidieron  en  la  demanda  que  efta  por  cabe¬ 
ra  del  pleyto  de  inmifion  en  poífefsion,  (déla  qual  va  hecha 
menfion  en  eñe  memorial  en  dicho  primero  Supueftoal  num. 
z. )  y  íe  declaro  efta  juftificada,  como  lo  manifiefta  dicha  Sen¬ 
tencia  de  la  Audiencia,  legítimamente  fe  deducía ,  que  en  dicha 
Real  Audiencia  avia  refidido  jurifdiccion  bailante  para  el  cono¬ 
cimiento  de  dichos  frutos.— 

SATISFACCION.  AL  TE^CE^O  rAG<RAVlO  DEL 
numero  438.  de  la  [chora  Dona  María  V icenta 
por  Don  ]ofepb  Carros 

49  5  A  L tercero  agravio,  deducido  por  dicha fefiora 
Dona  María  Vicenta  (al  num*4  5 8  ^ c  e^e  nae- 
jnorial )  fe  Satisface  por  dicho  Don  Joíeph  Carroz,condezir,que 
en  dicho  agravio  comprehendia  la  parte  de  dicha  íeñora  Dona 
Maria  Vicenta  manifiefta  equivocación  i  pues  fegunlo  que  fe 
expreífava  en  el  Supuefto  II.  de  la  quema  que  fe  mando  poner  en 


íeñora  D.  Ma- 
riaVIcenra,poc 
D.  Joíeph  Car» 
róz  en  el  mif— 
mo  pediméto. 
P.  S.  2.  parte, 
foi.  53  5  - 


Satisfacion  ai 
tercero  agra¬ 
vio  del  n.  43  Sj 
de  la  íeñora  D. 
Maria  Vicenta, 
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440 

los  Autos  á  D.  Onófre  Cruilies,  íolo  fe  le  cargavan  los  frutos  del 
Mayorazgo ,  defdc  el  dia  i  5. de  O&ubre ,  del  ano  paíTado  de 
íi  6  7  6.  En  que  por  muerte  de  Don  Diego  Sanz  de  la  Llofa  (  que 
íucedibíen  el  miímo  dia ',  mes ,  y  año )  avia  entrado  a  poífeer  los 
bienes  del  Mayorazgo,  cuyo  cargo  fe  devia  diícurrir  legitimo; 
pues  quanpo  pudieíle  conftar  legítimamente ,  que  dichos  frutos 
eíluvicífen  embargados  en  dichos  dos  años ,  lo  cierto  era ,  que 
eftos  fueron  quitados,  y  chancelados  defde  eldia  que  dicho  Don 
Onofre  Cruilies  entro  en  la  poíTefsion  de  los  bienes  del  Mayo¬ 
razgo ,  mediante  la  Sentencia  que  gano  en  el  Confejo  de  Ara¬ 
gón,  ( que  es  la  expreífada  en  eñe  memorial  en  el  primero  Su- 
puedo  al  num.  5. )  pues  por  ella  fe  le  mando  dar  la  poíTefsion  de 
él,  juntamente  con  los  frutos  percebidos  defde  dicho  dia  1  5.  de 
Octubre,  de  16y  6.  cn  que  murió  dicho  D.  Diego  Sanz  i  lo  que 
convencía  íer  muy  voluntaria  la  negativa  de  que  dicho  Don  O- 
nofre  no  auria  percibido  dichos  frutos ,  mayormente  no  jufti- 
ficando  dicha feñora  Doña  María  Vicenta,  el  que  orraperfona 
les  huvieífe  percebido ,  o  perecido  eftos  por  algún  accidente, 
o  cafo  fortuito. 


SATISF ACION  AL  QVA<KfO  AGRAVIO  (DEL  NEME- 
ro  4-39.de  la  feñora  Doña  María  Vicenta ,  por  dicho 
Don  ]ofeph  Carro 

Satisfacio  al  49 6  A  L  quarto  agravio,  deducido  por  dicha  feñora 
quarto  agravio  Jr\  Doña  María  Vicenta,  ( al  numero  4  3  9 .  de  eñe 

feñora  D.m£  memorial )  fe  facisface  por  parte  de  dicho  Don  Jofeph  Carrhz, 
r!aV!centa,por  con  deziríe  deve  dicho  agravio  defpreciar :  Lo  primero, porque 
D. Jofeph  Car-  efte  (c  fundava  por  dicha  íeñora  en  que  en  el  arrendamiento, que 
mo  pedlmcío"  otorgo  Don  Phclipe  Cruilies,  á  favor  de  Jofeph  Alberola,fe 
P.  S.  2.  parte,  comprehendieron ,  no  folo  el  Lugar  de  Guadazequies,  fus  dere- 
fol.  5J8.  chos ,  y  frutos  del  Señorío, fino  cambien  el  Molino,  y  demás 
tierras  que  en  dicho  agravio  fe  exprefavan;  y  reconocido,  y  exa¬ 
minado  el  contexto  de  dicha  eícritura,  (que  es  la  exprefladaen 
cfte  memorial,  como  ya  vá  dicho  al  numero  157.)  con  eviden¬ 
cia  fe  conocía  que  en  dicho  cótrato  no  cóprehendio  otra  cofa  di- 
;  '  ‘  ‘  '  *  dio 
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cho  D.Phelipe,  fino  unicaméte  los  trucos, dcrechos,y  emolumé- 
tos,  q  como  Señor  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies  le  pertenecía 
en  éfi  y  fiando  cierto,  que  confiderandofe  en  aquel  tiempo  di¬ 
cho  Don  Phelipe  ,  fucceíTor  en  el  Lugar ,  enfuera  del  Vincu¬ 
lo,  y  Mayorazgo  que  fundo  D.Ramon  Sanz ,  Vinculador,  y  no 
por  otro  titulo,ni  derecho, no  aviendole  pertenecido  dicho  Mo¬ 
lino,  y  demas  tierras,  enfuera  de  feme jante  diípoficion,  fi  por 
otras  diftintas ,  y  como  bienes  libres,  no  pudieron  comprehen- 
derfe  en  el  contrato  dicho  Molino  ,  y  tierras ,  pues  no  le  avian 
pertenecido  á  aquél,  y  ellas  ( avicndo  íolo  arrendado  los  frutos, 
y  derechos ,  que  como  á  tal  Señor  le  pertenecían)  era  eítraño 
quererlas comprehender  en  el  contrato,  no  reíultando  de  dicha 
eícritura,  ni  aviendolo  tenido  prefente  los  contrayentes.— 

Cuya  verdad  íe  convencía  con  mayor  certeza ,  pues  en  el  ca¬ 
pitulo  ultimo  de  dicha  eícritura  de  arrendamiento  ( el  qual  de 
convención  de  las  partes  fe  pondrá  deípues  al  fin  del  agravio,por 
no  averfe  eílendido  en  la  eícritura  del  memorial  al  num.  157.) 
previno  dicho  Don  Phelipe,  que  el  dicho  contrato  le  otorgava 
debaxo  de  la  efperan§a  de  que  la  Real  Audiencia  le  concedería 
facultad  para  ello,  y  que  calo  de  negaríela,  fueífe  ninguno  dicho 
contrato*,  y  fiendo  cierto,  que  el  dicho  Don  Phelipe  no  necefsi- 
tava  de  femejante  facultad  para  arrendar  dicho  Molino,  y  demás 
tierras ,  fe  convencía  evidentemente ,  que  fi  el  animo  del  dicho 
Don  Pheline  huviera  fido  comprehender  en  dicho  contrato  el 
Molino,  y  demás  tierras,  huviera  expreífado,  que  refpe&o  de  ef» 
tos  bienes  quedaíTe  firme  dicho  arrendamiento  por  fu  julio  pre¬ 
cio  ,  y  ninguno  por  lo  que  mirava  á  dicho  Lugar  de  Guadaze¬ 
quies  ,  pues  fin  dicha  facultad  ño  le  era  permitido  arrendarle  i  y 
aviendofe  paótado,  que  en  defeóto  de  dicha  facultad  fueífe  nin¬ 
guno  abfolutamente  el  contrato,  fe  infería ,  que  en  aquél  no  fe 
quilo  comprehender  otra  cofa  que  los  frutos ,  derechos ,  y  rega¬ 
lías  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies.  — 

Y  lo  fegundo, porque  de  la  probaba  dada  por  parte  de  la  Iluf- 
tre  Marquefa ,  reíultava  aver  frutado  dicho  Lugar  en  cada  año, 
comprendidas  las  regalías  de  Horno  ,  y  Tienda ,  y  demas  fru¬ 
tos  y  derechos,  la  cantidad  de  j 7  5-pefos  1 8.  íueldos,  cuya  pro- 

Tcctt  ban- 


ban^a  devia  prevalecer  a  la  que  íe  avia  dado  por  parte  de  dicha 
íenora  Doña  María  Vicenta  en  efta  íegunda  inftancia,por  los  te£ 
tigos  examinados  por  parte  de  dicha  Iluftre  Marqueía ,  deponer 
conteftes ,  y  dar  cabal  razón  de  ciencia  i  fiendo  aísi ,  que  los  de 
dicha  íenora  Doña  Maria  Vicenta  eran  varios,  fingulares,  y  mu¬ 
chos  de  ellos  no  declaravan  cofa  alguna  fobre  la  percepción  de 
frutos,  y  fu  jufto  valor.  — 

Mayormente,  haziendo  reflexión  de  que  la  probanza  de  que 
íe  valia  efta  parte,  fe  hallava  mas  conforme,  y  hermanada  con  lo 
que  refultava  de  dicha  eferitura  de  arrendamiento,  ( expreífada 
en  eñe  memorial,  como  va  dicho  al  num.  157.)  pues  la  cantidad 
que  iva  de  exceílo  de  los  575.  peíos  i  8 .  íueldos  ,  en  que  los  te£ 
tigos  dados  por  la  Iluftre  Marqueía,  avian  juftipreciado  los  fru¬ 
tos,  y  derechos  del  Señorío  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies,  la 
percibió  también  Don  Phelipe  Cruilles  por  medio  de  las  obliga¬ 
ciones  que  impuío  al  arrendador,  en  los  capítulos  6. -y  7.-  de  di¬ 
cha  eferitura  (cuyos  capítulos,  de  convención  de  las  partes  íe 
pondrán  al  fin  de  la  fatisfacion  a  la  letra,  por  no  eftar  hecha  men- 
íion  de  ellos  en  la  referida  eferitura ,  citada  del  dicho  num.  1 5  7. 
de  efte  memorial )  pues  hecho  computo  del  jufto  valor  de  las  co¬ 
fas  comprehendidas  en  dichos  capitul os  q  avia  de  percebir  dicho 
Don  Phelipe,  fe  reconocía  a  ver  efte  percebido  igual  cantidad  a  la 
de  dichos  575.  pefos  1 8 .  fueldos ,  por  razón  de  dicho  contrato 
de  arrendamiento.  — 

Y  que  para  que  fe  comprehendiefle,que  el  importe  de  los  fru¬ 
tos^  derechos  del  dicho  Lugar  íe  avia  computado  proporcionar 
damente  por  los  5  5  5 .  pefos  en  que  le  arrendó  dicho  Don  Pheli¬ 
pe  por  cada  año,  íe  devia  tener  preíentc ,  que  en  virtud  de  Auto 
dado  por  la  Real  Audiencia,  con.  citación  de  la  parce  de  dicha  íe- 
ñora  Doña  Maria  Vicenta,  precediendo  las  folemnidades  del  de¬ 
recho,  fe  remato  el  arrendamiento  de  los  derechos  de  dicho  Lu¬ 
gar  en  Bartholomé  Marti,  Labrador, por  tiempo  de  quatro  años, 
empegado  deíde  el  dia  de  Navidad,de  704.cn  adeláte,por  precio 
cada  uno  de  5  4  3 .  peíos ,  como  lo  verificava  la  eferitura  q  de  ello 
íe  hizo,  de  que  hazia  prefentacion  :  lo  que  perfiladla  no  aver  (ido 
exceísiva  la  liquidación  del  importe  délos  frutos  de  dicho  Lu- 


gar  ,  fegun  lo  expreflado  en  la  quenta ,  antes  bien  en  ella  fe  avia 
padecido  maniíiefta  equivocación  en  perjuicio  de  la  Iluftre  Mar- 
quefa  >  pues  en  el  SupueftoXVI.  fe  dava  por  confiante  ,  que  los 
frutos  de  dicho  Lugar  fe  devian  computar  á  razón  de  5  5  5.  pe-, 
ios  en  cada  ano ,  yaviendofe  folode  rebaxar  de  dicha  cantidad 
8  7.  libas  8  .fueldos ,  y  no  los  9  8 .  fueldos  anuos,  por  razon  de  los 
cargos  ordinarios  que  en  dicho  Supuefto  íe  expreílavan;  en  aten¬ 
ción  a  íuponerfe  en  aquel  importar  la  peyta  de  Xativa  1 3 .  libras, 
y  8.  fueldos ,  fiendo  aísi,  que  en  la  realidad  folo  fe  refpondia  la 
cantidad  de  1  o.  pefos,  y  1  o.fueld.  en  cada  año,como  parecía  por 
la  carta  de  pago ,  de  que  del  mifmo  modo  hazia  prefentacion*,  de 
que  íe  infería  quedar  líquidos  los  frutos  en  cada  año  en  la  canti¬ 
dad  de  467.  pelos  iz.  fueldos; y  no  en  los  440.  que  en  dicha 
quenta  fe  fuponia,  pues  en  aquella  no  fe  avia  podido  hazer  reba- 
xa  del  arrendamiento  del  Molino ,  por  no  eftár  comprehendido 
en  el  importe  de  los  frutos  de  dicho  Lugar ,  íi  que  devia  confide- 
raríe  independente  de  efte ,  y  no  adaptable  para  la  quenta  de  di¬ 
cha  liquidación ,  y  mucho  menos  fe  le  pudieron  admitir  á  dicha 
fenora  en  defeuenta  las  cantidades  que  de  dicha  carta  de  pago  re- 
fultavaaver  pagado  dicha  Iluftre  Marqueta  por  dicha  peyta,  hata 
ta  el  año  de  701. 

497  Y  para  juftificacion  de  lo  deducido  en  dicha  refpuef. 
ta ,  y  fatisfacion  que  por  dicho  Don  Joíeph  Carroz  fe 'da  al  agra¬ 
vio  de  dicha  fenora  Doña  Maria  Vicenta ,  íe  prefentaron  los  inf- 
trumentosque  en  dicha  refpucfta  fe  expreíTan  ;  (de  que  íe  hará 
luego  menfion)  y  convinieron  las  partes  en  que  íe  eftendieííen  los 
capítulos  6. 7.  y  ultimo  de  la  eferitura  de  arrendamiento  que  hi¬ 
zo  Don  Phelipe  Cruiiles  á  Jofeph  Alberola ,  por  no  eftar lo  en  ef¬ 
te  memorial  al  num.  157.  en  donde  fe  haze  menfion  de  dicha 
eícritura,  y  traducidos  dichos  capítulos  Ion  del  tenor  fíguiente. 

CAPITULO  SEXTO. 


49 ^  TTem,  con  pa¿bo,  y  condición ,  que  el  Arrendador 
1  tenga  obligación  de  dar  al  Señor,por  Santo  Tilo¬ 
mas  ,  quatto  cantaros  de  arrope  de  vino  blanco  >  y  un  Cebón 


Capitulo  íex 
to  de  la  eícritu 
ra  de  arrenda¬ 
miento,  hecha 


por  D.  PhelípC 
Cruillcs.P.S.i. 
parte,  fol.  512. 
B. 


Capítulo  íep 
timo  de  la  mil- 
ma  efcrítura.P. 
S.i.  parre  ,di&o 
foI,5  I2.B. 


Capítulo  vl- 
tímo  de  i  a  miG. 
ma  efcntura-P. 
S.i.  parte,  foi. 
¡5 *4- 


Eícrítura  de 
arrendamiento 
hecha  por  Don 
JofephCarróz, 
de  los  dere¬ 
chos  del  Lugar 
de.  Guadaze— 
quíes.  P.  S.  2. 
parte,  fol.  424. 
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grande  muerto ,  y  compueftó ,  que  valga  Y 5 .  libras,  y  lo  aya  dq 
poner  en  Valencia  en  caía  del  Señor  á  fus  cofias. 

CAPITULO  SEPTIMO. 


499 


ITem ,  con  pado ,  y  condición  que  el  Arrendador 
tenga  obligación  de  llevar  al  Señor  las  gallinas  que 


da  el  Pueblo,  también  á  íus  cofias.  — 


i;qo 


CAPITULO  ULTIMO. 


500  "íTem,  con  pado  que  el  preíente  arrendamiento  ha- 
^  ze,  y  entiende  hazer  debaxo  de  la  efperan^a  del  de¬ 
creto  que  tiene  fucitado  por  la  Real  Audiencia ,  y  para  en  cafo 
de  obtenerlo,  pues  en  cafo  de  que  no  fe  obtenga  dicho  decreto, 
quiero  fea  de  ningún  efedo  el  prefente  arrendamiento jy  con  di¬ 
chos  pados,y  condiciones, y  no  fin  cllas,de  otra  forma,ni  de  otro 
modo  os  hago  dicho  arrendamiento.  — 

-y:  a  0¡ jf.1:  ...  .•••;.  -  •'  - -  - : 

instrumentos  presentados  para 

la  fatisfacion . 

yr-i.ib  n-.l  \  -  :  .  • 

50 1  \  7Na  eferitura ,  otorgada  por  D.  Jofeph  Carroz; 

Y  como  Señor  del  Lugar  de  Guadazequies ,  en 
jt  7 .  del  mes  de  Julio,  del  año  paífado  de  1 70  5 .  ante  Jofeph  Ro¬ 
yo,  Notario,  en  favor  de  Bartholomé  Marti ,  Labrador ,  del  Lu¬ 
gar  de  Alfarrafi,  por  la  qual  confia  aver  dicho  Don  Jofeph  Car- 
róz  ( infiguiendo  la  Real  provifion  que  fe  dize  en  dicha  eferitura  ¿ 
precedió  para  ello  de  la  Real  Audiencia,  fuhaftacion  ,  y  otras  ío- 
lemnidades )  arrendado  los  derechos  Dominicales ,  frutos ,  redi¬ 
tos  ,  proventos ,  ceñios ,  regalías ,  y  emolumentos  del  Lugar  de 
Guadazequiesádicho  Bartholomé  Marti,  Labrador,  de  dicho 
Lugar  de  Alfarrafi,  por  tiépo  de  4.años,dos  preciífos,y  dosvolú- 
tarios,  que  avian  de  comentar  a  correr,  y  contarfé  defde  el  día  de 
Navidad  /  principio  de  dicho  año  de  70  5 .  en  adelante ,  por  pre¬ 
cio  cada  uno  de  5  4  3 .  pefos,  en  dos  iguales  pagas  jNavidad,  y  San 

.  *  Juan, 


Juan,  y  con  elpa&ode  aVerde  depofitaren  la  Tabla  de  cam¬ 
bios^  dcpofitos  de  efta  Ciudad  el  precio  de  dicho  arrendamien¬ 
to  a  nombre  de  dicho  Don  Joíeph,  y  a  fuelta  de  la  Real  Audien¬ 
cia,  y  ácargo  de  los  embargos  pueftos  por  el  Padre  Salvador,  y 
feñora  Dona  María  Vicenra*,  cuyo  arrendamiento  confia  averio 
acceptado  dicho  Bartholomé  Marti ,  quien  fe  obligo  con  fu  per- 
íona,  y  bienes  a  todo  lo  contenido  en  dicha  eferitura :  en  la  qual 
confta  aísimifmo,  que  hallandofe  preíenteáíu  otorgamiento 
Raymundo  Montiel  ,  como  Procurador  de  dicha  feñora  Do¬ 
ña  María  Vicenta  Crulllcs  ,  convino  en  el  dicho  arrenda¬ 
miento  por  el  interés  que  tenia  á  los  derechos  ,  y  ñutos 
de  dicho  Lugar  embargados  >  con  la  protefta ,  de  que  las  fian¬ 
zas  q  huvieífe  de  dar  dicho  arrendador ,  huvieíTen  de  habilitar  fe 
por  dicha  Real  Audiencia ,  con  injuncion  de  dicha  feñora  Doña 
María  Vicenta ,  y  con  laprotefta  aísi  mifmo  de  que  el  precio  de 
¡545.  pefos  que  fe  davan  por  dicho  arrendamiento,  no  fe  le  facaf- 
íen  en  coníequencia  a  dicha  feñora ,  para  la  reftitucion  de  frutos 
que  la  Iluftre  Marquefa  de  Miraíol ,  y  entonces  el  dicho  D.  Jo- 
feph  Garroz ,  pretendían ,  ni  le  firvieíTe  de  perjuicio  á  la  liquida¬ 
ción  de  los  frutos  de  z  años  a  efta  parte  que  de  dicho  Lugar 
a&ualmente  fe  eftava  hazkndo  con  injuncion  del  dicho  D.  Jo- 
feph,  por  la  colucion,  dolo,  y  fraude  que  podía  aver  en  el  aumen¬ 
to  del  dicho  precio ,  no  incluyendofe  en  dicho  arrendamiento  el 
Molino  harinero ,  tierras  a  él  anexas ,  y  la  heredad  de  Navarro, 
propias  de  dicha  feñora  DoñaMaria  Vicenta,  como  antes  fe  avia 
incluido  i  lo  que  aísimifmo  fe  contraprotefto  ,  por  dicho  Don 
JofephCarroz ,  diziendo  que  por  la  dicha  protefta  de  dicha  fe- 
ñora  proteftava  no  le  fueífe  cauíado  perjuicio  alguno  queriendo 
que  todos  fus  derechos  le  quedaífen  íalvos ,  é  ilefos  en  todo ,  y 
por  todo  ,  queriendo  fer  el  ultimo  en  proteftar. 

coz  Y  una  carca  de  pago  otorgada  por  Pedro  Matoíes,  ve-  Carta  de paw 
2¡no  de  la  Ciudad  de  Xativa,  en  6 .  del  mes  de  Diziembre  del  ano 
paífado  de  1701.  ante  Andrés  Mafip  y  Soler  ,  Notario,  por  la  riva,á  favor  de 
nnal  dicho  Pedro  Matofes  (-aísi  en  nombre  de  Clavario  Común  la  iluftre  Mar- 
de  dicha  Ciudad  de  Xativa  en  dicho  afio ,  como  en  nombre  de 
Procurador  de  Thojnas  Porcéll  Labrador ,  Clavario  Común  que  íudd.  de  la 

'  Yvvvy  avia 


pcyta.  P.  S.  i. 
pane  M43  3. 
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quinto  agravio 
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avia  (ido  de  la  propia  Ciudad  ,  en  el  ano  antecedente  )  cónfefso 
aver  recibido  de  la  Iluftre  MarquefadeMirafol  ,  dueña  delLu- 
gar  de  Guadazequies,  por  mano  del  Iluftre  Don  Vicente  Carroz, 
Marqués  de  Mirafol ,  fu  Procurador ,  realmente,}*  de  contado  la 
cantidad  de  2 6 .  pefos  1 2 .  fueldos ,  moneda  de  Valencia, devidos 
en  dichos  nombres,  conviene  a  faber,  en  nombre  de  Procurador 
1  6.  pefos  4.  fueldos  (efto  es)  5.  pefos  y  r  6.  íueldos,  redantes,  y 
a  cumplimiento  de  aquellos  10.  pefos,  y  8.  íueldos  de  la  paga  del 
dia  de  San  Juan  de  Junio  del  año  de  169  9.  y  10.  peíos  8. íueldos 
de  la  paga  del  dia  de  San  Juan ,  del  año  immediato  de  1 700.  y 
los  redantes  1  o.  pefos  8 .  íueldos ,  de  la  paga  del  dia  de  San  Juan 
de  Junio,  de  dicho  año  de  70 1 .  por  razón  de  la  peyra  del  dicho 
Lugar  de  Guadazequies ,  cuya  paga  confia  en  dicha  carta  de  pa¬ 
go,  aver  hecho  dicho  Iluftre  Marqués ,  con  la  protefta  de  poder 
repetir  íii  importe  de  qualefquier  perfonas  que  huvieífen  pcrce- 
bidolos  frutos  de  dicho  Lugar  de  Guadazequies ,  en  el  tiempo 
que  huvieílen  caído  dichas  pagas ,  o  de  quien  pudiefle  de  jufti- 
cia,  queriendo  le  quedaíTen  íus  derechos  falvos ,  é  ileíos  para  di¬ 
cho  efe&o. 

SATISFACCION.  AL  QVINTO  AGRAVIO  DEL 
numero  440.  déla  fehora  Dona  María  Vicenta 
por  dicho  Don  jofeph  Carros 

5°  3  A  L  quinto  agravio  ,  deducido  por  dicha  íenora 

jC\  Doña  María  Vicenta  (al  nurn^o.  de  efte  me¬ 
morial  )  fe  íacisface  por  parce  de  dicho  Don  Jofeph  Carroz ,  con 
dezir,  que  dicho  agravio  es  infubfiftente  ,  porque  reípedodel 
falario  de  cole&ar  los  frutos ,  y  granos ,  parecía  proporcionado 
el  de  2.0.  libras,  por  averio  afsi  arbitrado  la  Real  Audiencia ,  fe- 
gun  lo  que  íé  expreílavaen  el  Supuefto  XVI.  de  la  quenca  ( ex- 
preílada  en  efte  memorial  al  num.  305. )  y  que  no  podía  dicho 
Don  Jofeph  dexar  de  eftrañar ,  el  que  dicha  íeñora  Doña  María 
Vicenta,  aviendo  intentado  probar ,  y  perfuadir  fer  tan  corta  la 
porción  de  frutos  pertenecientes  al  Señorío  de  dicho  Lugar,  y 
tan  limitado  fu  precio  >  íolicicaífe  que  ai  Coleótor  fe  le  acudieíle 

con 
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con  tan  pingue  (alario  >  quando  hablando  con  el  rigor  del  dere¬ 
cho  no  íe  le  devia  aver  defcontado  coía  alguna ,  pues  no  confia- 
va  el  que  dicha  íeñora  Dona  Maria  Vicenta  ,  ni  fus  autores  hu- 
vieíTen  pagado  tal  falario ,  y  dicho  Don  Jofeph  fe  lo  negava  ex- 
prefíamente,  y  afsi  parecía  ,  que  ni  aun  las  2,0.  libras  por  efte  ref- 
peóto  fe  le  avian  podido  deícontar,  antes  bien  devia  dicha  canti¬ 
dad  aumentarle  al  cargo  contradicha  Señora.— 

Y  que  por  lo  que  miravaa  la  peytade  la  Ollería,  no  devia 
defeontaríe  otra  cantidad  que  la  de  1.  libra  i7.fueldos  7.  dine¬ 
ros  en  cada  un  año ,  que  era  lo  que  correípondia  a  los  1 6.  jorna¬ 
les  de  tierra  algarrobos,  comprehendidos  en  el  Mayorazgo,  pues 
eñe  no  era  obligado  á  pagar  la  peyta  impuefta  (obre  los  2 4.  jor¬ 
nales  de  tierra  de  la  heredad  dicha  de  Navarro ,  por  no  fer  com¬ 
prehendidos  en  el  Mayorazgo,  fegun  refultava  délos  Autos ,  y 
lodava  por  confiante  dicha  Señora  ;  y  dichas  heredades  no  res¬ 
pondían  de  peyta  las  5. libras  3 .  fueldos ,  que  íuponia  el  agravio, 
fino  folo  4.  libras  1 7.  íueldos  7.  dineros,  que  devian  aplicarle  en 
efta  forma  i  1 .  libra  1 7.  fueldos  7.  dineros  á  las  tierras  compre- 
hendidas  en  el  Mayorazgo, y  3  .libras  por  las  cierras  de  la  heredad 
de  Navarro,  comoconftava  por  la  certificación  del  Eícrivano  de 
el  Ayuntamiento  de  dicha  Villa  de  la  Ollería ,  que  prefentava  en 
devida  forma:  Y  no  confiando  que  dicha  feñora  Doña  Maria 
Vicenta  huviefle  pagado  dicha  peyta,  por  lo  que  refpedavaá 
las  tierras  del  Mayorazgo,  pues  no  lo  jufiifica  el  papel  preíenta- 
dopor  fu  parte  (  de  que  va  hecha  menfion  al  num.  3 1 7.  de  efte 
memorial )  por  no  fer  hecho  por  parte  legitima,  y  quando,  y  ca¬ 
fo  negado  lo  fuera,  íolo  fuponia  el  pago  de  un  ano,  no  devia  cár¬ 
gamele  a  dicho  Don  Jofeph,  y  en  beneficio  de  dicha  Señora  ,  ni 
aun  la  anua  refponfion  de  i .  libra  17,  fueldos  7.  dineros.  —  Y 
para  juftificacion  de  dicha  refpuefta  fe  prefenro  el  infirumento 
en  ella  expreflado,  reducido  — 

CERTIFICACION,  PRESENTADA  (DEL  ESCR U 
'timo  de  la  Ollería. 

A  Una  certificación,  dada  por  Pedro  Soler,  Efcri- 
vano  del  Ayuntamiento  de  la  Villa  delaOÜe- 
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na. 


CerdficaciS 
del  Eícrivano 
déla  Villa  de  la 
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Ollería, prefen-  r¡a^  c]  dia  g .  ¿ e  Abril,  del  ano  pallado  de  1 70  5  .por  la  qual  coní- 
íephCarróz!p*  ta>  y  dicho  Eícrivano,  que  aviendo  vifto,y  reconocido  los 
S.  2.  parte,  fol.  quadernos,  y  manos  de  peytas  de  dicho  Ayuntamiento,  en  don- 
43 6*  de  eftán  anotados  todos  los  terratenientes ,  o  heredados  en  el  ter¬ 

mino  de  dicha  Villa  que  le  correfponden  peyta,  comentando  en 
el  ano  de  1  G 1  8 .  íe  hallava  en  dicho  año ,  averfe  pey  tado  á  nom¬ 
bre  del  Señor  de  Guadazequies  quatro  pedazos  de  tierrazos  qua- 
les ,  y  fus  precios  eran  los  figuientes.  —  Un  pedazo  de  tierra  gar- 
roferal  con  algunas  oliveras,  que  ferian  feis  jornales  de  labor,  en 
la  partida  de  Caftell,  porque  eftimada  en  precio  de  1 1  o.  pcíos.— 
Otro  pedazo  de  tierra  garroferál,q  ferian  dos  jornales ,  en  la  par¬ 
tida  de  los  Sifons,  eftimada  en  precio  de  40.  lib.  —  Otro  pedazo 
de  tierra  garroferál,  en  q  avia  otros  dos  jornoles,  en  la  partida  de 
las  Cañadas ,  apreciado  en  70.  peíos.  —  Y  otro  pedazo  de  tierra 
garroferál,hafta  otros  quatro  jornales, en  Iameíma  partida ,  efti- 
mados  en  8 1.  pefos:  Concluyendo  en  dicho  teftimonio,q  dichos 
pedamos  de  tierra,  en  las  eftimas,y  precios  menfionados,  hazian  la 
{urna  de  301.  pelos ,  y  pevtavan  a  razón  de  1 2.  íueldos  y  6.  din. 
por  ciento,quecorreípondiaen  cada  año  dicha  peyta  1. libra  17. 
fueld.7.din.q  era  lo  que  halla  el  año  de  1 6  6  6. avia  pagado  dicho 
Señor  de  Guadazequies ,  y  no  otra  peyta  alguna  á  dicha  Villa.  — 
¡Y  que  en  dicho  año  de  1 6  6  6.  fe  peyto  a  nombre  de  dicho  Señor 
de  Guadazequies,  fin  expreílaríe  fu  nombre,otro  pedazo  de  tier¬ 
ra,  plantado  de  oliveras ,  y  campa  en  el  termino  de  dicha  Villa, 
en  la  partida  de  laGarrofera ,  que  ferian  24.  jornales  de  tierra  de 
labrar,  la  qual  compro  dicho  Señor  de  Guadazequies,  de  Jofepli 
Navarro, Notario, en  precio  de  ^.80.  libras ,  que  hazian  de  peyta 
cada  año  al  mifmo  refpe&o ,  de  doze  fueldos,  y  feys  dineros  por 
ciento  ,  la  cantidad  de  tres  libras,  las  quales  juntas  con  la  libra 
17.  íueldos  7.  dineros  que  hazian  de  peyta  los  quatro  jor¬ 
nales  de  tierra  garroferal,  hazian  la  fuma  de  4.  libras  1 7.  fueldos 
4.  dineros,  cuya  cantidad  fe  avia  pagado  al  Clavario  común  de 
dicha  Villa ,  haftael  año  de  1 69  1.  y  1 69  9#inclufivé,  y  íe  que- 
davan  deviendo  feis  añadas  de  dicha  peyta  ¿  hafta  el  dicho  año 
de  1705,  inclufiYe,— 


SJTIS+: 
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SAT1SFACI0N  AL  SEXTO  rAG%AVlO  (DEL  KVME- 
r044-i.de  la  f enora  Dona  Marta  Vicenta  9  por  dicho 
Don  ]ofepb  Carros 

5° 5  A  L  fexto  agravio  ,  deducido  por  dicha  feñora 
Doña  Maria  Vicenta,  ( al  numero  44  r .  de  efte 
memorial)  íe  fatisface  por  dicho  Don  Jofeph  Carroz,con  dezir 
que  fon  muy  voluntarias  las  negativas ,  que  por  dicha  Señora  en 
dicho  agravio  fe  hazen  en  lo  reípeótante  al  recobro  de  los  reditos 
de  los  ceñios  del  Supuefto  XV7.  de  la  quenta }  pues  los  dos  cenfos 
impueftos  por  el  arrabal  de  la  Ciudad  de  Xativa,y  arrabal  de  San 
Juan,  de  la  mifma  Ciudad,  menfionados  en  los  num.2.-  3 .y  9.— 
de  dicho  Supuefto  XV.  de  la  quenta, coftava  averfe  pagado  haíla 
el  año  de  1  687.  y  percebido  los  reditos  de  ellos  dicha  feñora 
Doña  Maria  Vicenta ,  y  fus  autores ,  por  las  tres  cartas  de  pago, 
de  que  hazia  prefentacion :  lo  que  afsimifmo  fe  convencía  por  el 
teftimonio  prefentado  por  dicha  feñora ,  ( que  es  el  expreflado  en 
efte  memorial  alnum.  441.)  pues  en  aquél  fe  menfionava ,  que 
la  lluftre  Marquefa  empejo  a  cobrar  los  reditos  de  dichos  cenfos 
por  las  pagas  'del  año  de  1  688.  y  fi  huviera  cobrado  otras  del 
tiempo  antecedente,  lo  expreíTara  el  dicho  teftimonio.  —  Y  para 
juftificar  dicha  fatisfacion  ,  fe  prefentaron  las  cartas  de  pago 
que  en  ella  fe  expreífan,  reducidas— 

CAITAS  DE  PAGO,  PRESENTADAS. 


5°^  A  ^res>  otorgadas  por  Mofen  Aguftin  Ginér, 
Presby tero,  vezino  de  efta  Ciudad,como  Pro¬ 
curador  de  Doña  Lugarda  Alfonfoy  de  Cruilles,viuda  ,  madre, 
tutora,  y  curadora  de  la  feñora  Doña  Maria  Vicenta ,  heredera 
de  Don  Phclipe  Cruilles,  en  29.  del  mes  de  Noviembre,  delaño 
paílado  de  1 70 1 .  y  en  favor  de  Don  Franciíco  de  Cardona ,  Re¬ 
ceptor  délos  Maravedifes  déla  Baylia  general ,  por  la  Tabla  de 
Va  lencia,  quenta  aparte  de  Morifcos  expulíos  del  arrabal  de  Xa- 
tiva*  por  las  quales  confeíso  dicho  Mofen  Aguftin  Ginér  aver 

Xxxxx;  re- 


Satisfacio  al 
Texto  agravio 
del  nu.44r.de 
la  feñora  Doña 
Maria  Vicenta, 
por  dicho  Don 
JoíephCarróz, 
en  el  miímope 
dirnento.P.S.2. 
pacte,  fol.  542. 


Cartas  de  pa¬ 
go  pretentadas 
por  Donjofepb 
Canóz,  P.S.  2. 
parte,  fol.  4 1 9. 
halla  elf.  441* 


Satlsfacío  al 
íeptimo  agra¬ 
vio  del  n.  443. 
de  la  feñora  D* 
María  Vicenta, 
por  dicho  Don 
JofephCarróz, 
en  el  miímope 
dimento.P.S.a* 
part.foI.)42,B» 
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recebido  de  dicho  Receptor,  en  la  primera  7.  libras  1  o.  fací- 
dos ,  reales  de  Valencia  ,  devidos  á  dicha  Doña  Lugarda  déla', 
paga  de  5,  de  Abril,  del  año  de  1687.  por  femé  jante  cantidad 
que  cada  un  año  hazia ,  y  reípondia  dicha  recepta  (obre  el  expo¬ 
lio  de  dicho  arrabal.  —  En  la  fegunda  15.  libras  reales  de  Valen¬ 
cia  ,  devidos  á  dicha  Doña  Lugarda,  de  la  paga  de  24.  de-Abril, 
de  dicho  año  de  1 687.  —  Yen  la  tercera  5.  libras,  reales  de  Va¬ 
lencia,  devidos  a  dicha  Doña  Lugarda,de  la  paga  de  1  6 .  de  Oc- : 
tubre,  de  dicho  año  de  1687.  vna,  y  otra  por  lemejantes  cantil 
dades  que  cada  año  refpondia  dicha  recepta  (obre  el  expolio  de 
dicho  arrabal  de  Xativa. 

SATISFACIOK  AL  SEPTIMO  AGRAVIO  DEL 
numero  44  3  .déla  feñora  Doria  María  Vicenta, 
por  dicho  Don  ]o/eph  Carros 

.  507  A  El  íeptimo  agravio  deducido  por  dicha  feñora 
/  \  Doña  María  Vicenta  (al  num.44  3  .de  eíte  me¬ 
morial  )  fe  íacisface  por  dicho  D.  Jofeph  Carroz ,  con  dezir,que 
tampoco  fubfifte  la  negativa  que  en  dicho  agravio  haze  la  dicha 
feñora  Doña  Maria  Vicenta,  del  recobro  de  los  reditos  de  los  ce- 
fos,  impueftospor  el  Lugar  de  Guadazequies ,  á  favor  del  Vin- 
culador;  ( expresados  en  ios  números  4.-  5 .  -  y  8 .  -  del  Supueílo 
XV.  de  dicha  quenta  )  porque  aviendo  pofleido  dicha  feñora 
Doña  Maria  Vicenta,  y  fus  autores  el  dicho  Lugar ,  no  erapre- 
íumible,  ni  verofimil ,  que  dexaflen  de  cobrar  de  los  vafallos  di¬ 
chos  cenfos,  y  lo  contrario  no  fe  juftificava  por  los  tres  manda¬ 
mientos  de  execucion  prefentados  por  fu  parte  (  que  fon  Ios'ex- 
preílados  en  efte  memorial  al  num.  316.)  antes  bien  de  la  expe¬ 
dición  de  aquellos ,  fe  inferia  que  el  Padre  Salvador  Cruilles,  en 
confequencia  de  averíe  defpachado  dichos  Mandamientos,  co¬ 
bro  los  reditos  que  hada  aquel  dia  fe  devian  de  dichos  ceñios* 
pues  no  fe  comprehendia  motivó  juftificado  ¿  para  que  dichos 
yafallosíe  cfeufaíTen^el  pago  de  dichos  ceñios.-* 

J 

SATIS- 


SATIS  F  ACION  rAL  OCTAVO  AGRAVIO  (DEC 
num.  444.  de  dicha  /eñora  (Dona  María  Vicenta, 
por  dicho  Don  Jo/epb  Carros 

508  A  El  o&avo  agravio  ,  deducido  por  dicha  feñora 
\  Dona  María  Vicenta  ( al  num.  444.)  fe  fatisfa- 
ce  por  dicho  Don  Joíeph  Carroz ,  con  dezir  ,  que  es  infubfiften- 
t'c ;  pues  el-  cenío  de  194.  pelos  que  reípondia  Don  Gaípar  Te- 
xedor ,  exprcílado  en  el  SupueitoXV.de  dicha  quenta  á  el  num. 
6.  también  fe  prefumian  cobrados  fus  reditos  ,  pues  noconftava 
de  motivo  contrario. 

SATISF ACION  AL  NONO  AGRAVIO  DEL 

num .  44  5  .de  dicha  fehora  Dona  María  Vicenta > 
por  dicho  Don  Jo/eph  Carros 

5°9  A  ^nono  agrav¡°>  deducido  por  dicha  íeñora 
JijL  Doña  Maria  Vicenta  ( al  num.  44  5  .de  elle  me¬ 
morial  )  fe  íatisface  por  dicho  Don  Joíeph  Carroz ,  con  dezir ,  es 
infubfiftente  dicho  agravio ,  porque  del  cenfo  de  Ojzé  pelos  6 . 
fueldos  2.  dineros  de  principal  que  reípondeal  Vinculo  la  Ciu¬ 
dad  de  Xativa(  contenido  en  el  Supueíto  XV.de  dicha  quenta 
al  num.  7.)  conftavade  el  recobro  de  las  anualidades  de  él,  co¬ 
mo  lo  verificavan  las  quatro  cartas  de  pago  otorgadas  ante  Aguí- 
tin  Thomas ,  de  que  hazia  prefencacion.—  Y  con  efeto  fe  preíen- 
taron  dichas  caitas  de  pago  reducidas.— 

CAITAS  DE  VAGO  PRESENTADAS. 

510  A  Quatro  otorgadas  por  Afceníio  Efpar^a,  Labra- 
dor ,  del  Lugar  de  Guadazequies ,  como  Pro¬ 
curador  de  DoñaLugarda  Altonfo ,  madre ,  tutora ,  y  curadora 
de  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta,  y  afsimeímo ,  como  Pro¬ 
curador  del  Padre  Salvador  Cruilles ,  en  los  días  18.  de  Febrero, 
de  1 677 5 .  de  Febrero,  de  169  8.--  zo.de Febrero,dc *6  99*-: 

y, 


Satisfac’o  at 
o&avo  agravio 

del  n.  444.  poc 
dicho  D.  Joíef, 
en  el  miímo  pe 
dimento.P.S.2. 
part.fol.542.B. 
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Satísfacio  al 
nono  agravio 
del  n445.de  la 
íeñora  D.  Maria 
Vicenta,  por  dt 
cho  D5  Joíeph 
C3rróz,  en  el 
miímo  pedime 
to.P.S.z  parte, 
fol.542.B. 


Carras  de  pa 
go  prefentadas 
por  Donjoíeph 
Carroz.  P.  S.  2. 
parte,  fol.  442. 

ha(taelfol.44s 


Satísfacíon  al 
idezimo  agra¬ 
vio  detn.  44 6. 
de  dicha  leñe¬ 
ra  D.Maria  Vi* 
centa,por  Don 
JofephCarróz, 
en  el  mifmo  pe 
dimenro.P.S.a. 
parte,  fol.53  3. 


Satisfacion  al 
undécimo  agra 
vio  del  n.  447, 
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y  4.  de  Diziembre,  de  dicho  ano  de  1 6  9  9 .  -  ante  Aguílin  Tho- 
mas,  Eícrivano  de  Cabildo  de  dicha  Ciudad  de  Xatíva ,  y  en  fa¬ 
vor  de  ella*  por  las  quales  confefso  dicho  Afceníio  Efpar^a  aver 
recebido  de  dicha  Ciudad,  en  la  primera,  por  manos  de  Cafildo 
Marti,  Arrendador  del  abaño  del  Almudin,  y  Panadería,  la  can¬ 
tidad  de  3 1.  libra  1 z.  fueldos  6.  dineros,  reales  de  Valencia,de- 
vidos  á  dicha  Dona  Lugarda  en  dicho  nombre ,  de  paga  cumpli¬ 
da  en  2  3. de  0¿tubre,del  ano  de  1  £9  6, por  femejante  penfion.— 
En  la  fegunda,  por  manos  del  mifmo  Cafildo  Marti,  la  cantidad 
de  3 1.  pelos  1  2.  fueldos  6,  dineros,  devidos  de  la  paga  cumpli¬ 
da  en  2  3  .  de Oótubre  de  1697.  por  femejante  pendón.  —  En  la 
tercera,  mor  mano  de  Antonio  Quadrado ,  Arrendador  del  Al¬ 
mudin,  y  Panadería  de  dicha  Ciudad  3  1 .  libra  1  2.  íueldos  6.  di¬ 
neros  ,  de  paga  cumplida ,  en  z  3.  de  Oótubre  de  r  69  8.  por  fe¬ 
mejante  penfion.  —  Y  en  la  quarta ,  por  mano  del  mifmo  An¬ 
tonio  Quadrado  otras  3  r.  libra  1  2.  íueldos  6.  dineros,  de  paga 
cumplida  á  z  3 .  de  Oótubre ,  del  ano  de  1699.  por  femejante 
penfion.—  ^  ? 

SATISF AC10K  AL  DEZlMO  AGRAVIO  (DEL  NVME-- 

yo  44 6.  déla feñora  Doña  María  Vicenta ,  por  dicho 
Don  ]o/eph  Carros 

5 1 1  AL  dezimo  agravio  ,  deducido  por  dicha  feñora 
XX  Doña  María  Vicenta  (  al  numero  446.  de  ci¬ 
te  memorial)  fe  fatisface  por  dicho  Don  Jofeph  Carroz,íoIo  con 
lo  que  por  fu  parte  al  num.48  5 .  de  eñe  memorial ,  fe  ha  deduci¬ 
do  por  omifion,  padecida  por  la  Iluftre  Marqucía;  por  cuya  cau- 
fa,  y  hallarfe  ya  referido  en  la  nona  omifion ,  y  numero  48  5.  lo 
concerniente  a  dicho  agravio, fe  omite  el  bolverlo  a  referir  aqui.) 

..I  .  r ..  ,  -s  o;-, 

SATLSF ACIOK  AL  VKDEZIMO  AGRAVIO  DEL  NK- 
mero  447  .  de  la J mora  Doña  María  Vicenta  por 
dicho  Don  jofeph  Carros 

5 1 1  A  L  undezimo  agravio  de  dicha  feñora  Doña  Ma- 
XX  ria  V¿centa(del  num.447.de  eñe  memorial )  fe 

fe 


fatisface  por  Don  Jofeph  Carrbz,  con  dezir ,  que  es  infubfíftente 
la  impugnación  que  por  dicha  Señora  en  él  íe  haze ,  (obre  el  re¬ 
cobro  de  los  réditos  del  cenío  impuefto  fobre  el  Lugar  ,  y  Enco- 
miendade  Orchéta,  de  300.  libras  de  principal  ( expreílado  en 
dicha quenta  al num.  1 6.)  pues  conftava  evidentemente aver  co¬ 
brado  efte  cenío  dicha  fcñora  Dona  Maria  Vicenta, y  fus  aurores, 
como  lo  verificavan  las  fíete  cartas  de  pago,  otorgadas  ante  Jo- 
íeph  Salát,  Efcrivano,  de  que  hazia  preíentacion  en  devida  for¬ 
ma.  —  Y  con  efeóto  fe  preíentaron  dichas  cartas  de  pago ,  redu¬ 
cidas-- 


CAITAS  ÍDE  VAGO  PRESÉNTALAS: 

\S 1 3  A  Siete,  las  cinco  de  ellas,  otorgadas  por  D.  Phe- 
JT\,  lipe  Crullles,en  5. del  mes  de  Julio  de  r6?z.— 
i  5  .de  Noviembre,de  dicho  año,—  1 5  .de  Noviembre  de  1 6 9  3 
|i  5  .de  Enero  de  1  6  9  4. — y  r  j .  de  Noviembre  de  1 6  9  5  .por  an¬ 
te  Jofeph  Salát,  Notario,  y  en  favor  de  Don  Gerónimo  Ferrér,y 
Don  Antonio  Ferrér,  Comendadores  de  Orchéta-,  por  las  quales 
confefso  dicho  D.Phelipe  aver  recebido  de  dichos  Comendado¬ 
res,  en  la  primera  30.  peíos ,  reales  de  Valencia ,  de  las  pagas  de 
I3.de  Diziembre,  de  1687.—  3. de  Junio  , y  Diziembre,  de  los 
años  de  1  ó  8  8  .y  8  9 .  por  razón  de  las  1 5 .  libras  de  íemejante  pe- 
íion  de  cenío,  que  cada  año  en  dichos  términos  íe  le  pagavan  fo¬ 
bre  dicho  Lugar  de  Orchéta.  —  En  la  fegunda  300.  reales ,  mo¬ 
neda  de  Valencia,  de  las  pagas  de  dicho  cenío ,  cumplidas  en  3. 
de  Diziembre,  de  1 6  8  ? .  y  3 .  de  Junio,  y  Diziembre,  de  1  6 ?o.y 
I3.  de  Junio  de  1  69 1.  —  En  la  tercera  otros  30.  peíos ,  de  las  pa¬ 
gas  de  dicho  cenío ,  del  mes  de  Diziembre ,  de  1 6  9  1 .  Junio,  y 
Diziembre,  de  1 6  9 1 .  —  En  la  quarta  3  o.peíos,  y  1  o.fueldos,  de 
las  pagas  de  dicho  cenfo  de  3.  de  Diziébre,de  169  1.  Junio, y  Di* 
ziembre,de  1 69  2.  y  Junio,y  Diziébre,dei¿9  en  la  quinta 

¡1 5. libr.de  las  pagas  de  Junio, y  Diziembre,  de  1 694.—  Las  otras 
dos,otorgadas  por  AguftinGinér,Presby  tero,vezino  de  efta  Ciu¬ 
dad, como  Procurador  de  D.Lugarda  Alfonfo,tutora,y  curadora 
de  ¿feñoraD.Maria  Vicenta, en  3. de  Odubre,  de  1 6?  6  y  6. de 

Yyyy i  K 


de  dicha  leño* 
ra  D.  Maria  Vi* 
centa,por  Don 
Jofeph  Carróz, 
en  el  miímo  pe 
dimento.P.S.2. 
parce,  fol.  545., 


Cartas  depáw 
gó  preíentadas 
por  Donjoíeph 
Carróz.  P.S,2. 
parte,  fol.  445. 
hada  el  fo.464 


Satisfaclo  al 
duodezimo  a- 
gravio  del  nu. 
449.  de  la  íc- 
ñora  DoñaMa- 
riaVicenta,  por 
dichoD.Joíeph 
Carróz.  P.  S.2. 
parte, fol.  543. 


Junio ,  de  1  ¿27.  ante  dicho  Jofeph  Salat ,  Notario  ,  en  favor  de 
Don  Antonio  Ferrcr  y  Milán,  como  tutor ,  y  curador  de  D.  Ma* 
nuel  Franciíco  Ferrér  y  Proxita ,  Comendador  de  Orcheta ,  por 
las  quales  confeíso  dicho  Aguftin  Ginér ,  en  la  primera  aver  re¬ 
cibido  de  dicho  Don  Antonio  1 5.  pefos,  de  las  pagas  de  dicho 
cenfo,  de  3.  de  Diziembre,  de  1695.  y  3.  de  Junio  de  1696. 
por  feme  jante  penfion  de  cenfo,  que  cada  año  le  le  pagava  a  di¬ 
cha  curadora,  fobre  dicho  Lugar  de  Orchéta*  y  en  la  otra,  por  la 
mifma  razón ,  otros  repelos,,  por  las  pagas  de  3.  de  Diziem¬ 
bre,  de  dicho  año  de  1 695^  3.  de  Junio,  de  1696.— 

SATIS  PACION:  AL  DVODEZIMO  AGRAVIO  DEL 
numero  449.  de  la  feñora  Dona  Piaría  Vicenta, 
por  dicho  ’Don^o/eph  Carros 

y  14  A  L  duodezimo  agravio ,  deducido  por  dicha  íe-t 
ñora  Doña  Maria  Vicenta  ( al  num.449  .de  cÍIql 
memorial )  fe  fetisface  por  dicho  D.  Jofeph  Carroz ,  con  dezir, 
que  no  procede  la  regulación  del  anuo  redito  del  cenfo  de  prin-, 
cipal  de  170.  libras,  que  por  dicha  Señora  fe  pretende,impuefto 
fobre  el  Lugar  de  Caftellmontant  ( mencionado  en  el  Supuefto. 
XV.  de  dicha  quenta  al  num.  1 3  . )  porque  del  repartimiento  que 
fe  hizo  entre  los  acreedores  del  Señor  de  dicho  Lugar ,  en  el  año> 
de  1653-  (  que  es  el  exemplar  de  que  fe  valia  dicha  feñora  Do¬ 
ña  Maria  Vicenta )  no  fe  podía  hazer  argumento  para  los  réditos; 
de  vengados ,  defde  el  año  de  1676.  halla  el  de  1701.  pues  pu¬ 
do  íer  limitada  a  cierto  tiempo  la  trancíacion  firmada  entre  el  Se-¿ 
ñor  de  dicho  Lugar ,  y  fus  acreedores ,  fobre  el  pago  regulada 
de  los  corriflosde  dicho  cenfo,  y  a  dicho  Don  Jofeph  le  aísiítia  la 
prefumpcion  de  derecho,  mientras  no  fe  probaíTe  lo  .contra¬ 
rio,  por  lo  que  reípe£tava  al  tiempo  de  los  años  en  que  cobro  los 
reditos  Don  OnofrerQruxlleSjy  fus  habientes  califa.— 

SATISDACION  AL  DEZIM0TE%CI0  AGRAVIO  DEL 
num,  45  o*  de  la  feñora  Doña  María  Vicenta-, 
por  dicho  Don  ]o/epb  Carro\. 

i1  y  Al 


45  5 


Satisfacio  al 
deziraotcrcio 
agravio  del  n. 
450.  de  la  kño 
ra  D.  María  Vi<* 
ceta,  por  dicho 
DonJoíephCar 
róz,  en  el  mií- 
mo  pedimento. 
P.S.a. parte, fol. 
$43  «B, 


5  15  A  L  dezimocerció  agravio,dedúcído  por  dicha  íe- 
JTjL  ñora  Doña  Maria  Vicenta ( al  num.  450.  de 
eñe  memorial )  le  fatisface  por  dicho  Don  Jofeph  Carroz ,  con 
dezir,  no  devia  eñe  fubfiftir,  por  no  poder  dudarfe  1er  juftifica- 
do  el  cargo  de  los  réditos  del  cenío  impuefto  por  el  Lugar  de 
Fabaréta  de  100.  pefos  de  principal  ( expreíTada  en  el  Supuefto 
XV.  de  dicha  quenta  al  num.  14.)  porque  aviendofe  defpachado 
el  mandamiento  de  execucion,prefentado  por  dicha  Señora  (cu¬ 
yo  mandamiento  es  el  expresado  en  eñe  memorial  al  num. 4  51.) 
de  pedimento  de  Don  Onofre  Cruilles  contra  dicho  Lugar ,  por 
los  reditos  de  dicho  cenío ,  no  concurriendo  motivo  juftificado 
para  eximirfe  de  pagarle  dicho  Lugar,  devia  creerfe  ,  que  afsi  di¬ 
cho  Don  Onofre ,  como  fus  fucceíTores ,  aurian  percebido  los 
reditos  de  dicho  cenfo.  ~ 

SATISFACIOK  AL  DEZlMOQjVA^O  AGRAVIO  DEL 
numero  4  5  z .  de  la  f enora  Dona  Maria  Vicenta  >  por, 
dichoDon  ]ofeph  Carro 

.  V,  _•  .  .  bü¿-  •  :  Í  r  ‘V  M  ,  liS 

[j ;  j6  A  L  dezimoquarto  agravio ,  deducido  por  dicha 

jfjL  feñoraDoña  Maria  Vicenta  (alnum.45z.de 
eñe  memorial) fe fatisface  por  dicho  Don  Jofeph  Carroz  ,  con 
dezir ,  que  es  de  menos  fubfiftencia  el  pretender  dicha  Señora 
qtie  no  fe  le  aúnan  podido  cargar  las  penfiones  del  remanente  cé- 
ío  (obre  la  Villa  de  Turis,  en  capital  de  zoz.  (menfionado  en  di¬ 
cho  Supueño  XV.  de  dicha  quenta  al  num.  17.)  pues  no  fe  re¬ 
conocía  el  menor  motivo  para  dexar  de  percebirfe  dicho  cenfo.- 

SAT1SFACCI0K  AL  DEZIMO  QVJKTO  AGRAVIO  DEL 
numero  453  .de  dicha  fenora  Doria  Marta  Vicenta . 
por  dicho  Don  jofeph  Carros 

4 17  AL  dezimoquinto  agravio  deducido  por  dicha  ,  SatlsfacíS  al 
feñora  Doña  Maria  Vicenta  (al  num.  45  5.  de  a^odel  mi. 
efte  memorial )  fe  fatisface  por  dicho  D.  Jofeph  Carroz  con  de-  45  por  dicho 
zir,  no  cieñe  fubfiftencia  alguna  dicho  agravio,  porque  refpcto 

de  1 


Satísfacio  al 
dezinióquarto 
agravio  de]  nu. 
452*de  la  íeño 
raDona  María 
Vicenta,  por  di 
cho  Do  Jofeph 
Carroz,  en  el 
iniímopedime 
to.P.S.2  parte, 
fol.  5  4;.  D. 


mo  pcdíítóo. 
P.S.2.parte,foJ. 
¿44- 


Sarlsfacío  al 
dezimoíexto  a 
gravio  del  nu. 
454*  de  dicha 
íeñoraD.Maria 
(Vicenta,por  di¬ 
cho  D.  Joíeph 
Carróz  ,  en  el 
niifmo  pcdimé 
fo.P.S.2.parte, 
foi.  544* 


de  los  dos  ceñios  (obre  la  Generalidad  de  eñe  Reyno,  ( expresa¬ 
dos  en  los  números  1 8. y  1 9.  del  Supueño  XV.dc  dicha  quenta, 
fe  le  hizo  legitimo  cargo  á  dicha  feñora  Dona  María  Vicenta,no 
folo  hafta  el  día  de  la  extinción  de  aquellos ,  fino  es  cambien  hat¬ 
ea  el  en  que  fe  formo  dicha  quenta  (pues  en  ella  no  fe  le  hizo  car¬ 
go  de  los  arrendamientos  de  las  tierras  fubrogadas  en  lugar  de  di¬ 
chos  cenfos  j  y  en  todo  cafo  que  fe  le  hizieíTe  cargo  de  dichos  ar¬ 
rendamientos  ,  íe  hallanava  dicho  Don  Joíeph ,  á  que  íe  regulaf- 
íe  la  quenta  de  los  reditos  de  los  ceñios,  hafta  el  dia  de  íu  extin¬ 
ción.--. 

SATIS  F  AC10H  AL  DEZIMOSEXTO  AG%dV10L 
delmm.  4  5  4.  de  dicha  /enora  (Doña  Marta  Vicenta, 
por  dicho  Don  ]ofepb  Carrón 

5  í  8  A  L  dezimofexto  agravio,  deducido  por  dicha  íe-: 

ñora  Doña  María  Vicenta  ( al  num.  4  J4.  de 
eftc  memorial )  fe  fatisfacc  por  dicho  D.  Joíeph  Carrbz  con  de- 
zir ,  que  afsi  mifmo  devia  juzgarte  legitimo  el  cargo  de  los  qua- 
tro  ceñios  (expteflados  en  el  Supuefto  XV.de  dicha  quenta,  álos 
números  zo.-z1.-z2.-y  2  3.)  pues  del  teftimonio  prefentado  en 
el  ramo  primero  del  pleyto,  (  cuyo  teftimonio  es  el  expreííado 
en  efte  memorial  al  num.  2 80. )  no  fe  deprendía  que  folo  exifi- 
tieííe  clcenfo  de  capital  de  150.  libras  fobre  efta  Ciudad  ,  como 
fe  dezia  ,  antes  bien  fe  inferia  de  dicho  teftimonio,  que  el  Cenío 
de  3400.  peíos  de  principal  quedava  en  capital  de  64 ó.  libras  8. 
fueldos  10.  dineros, (que eraelcenfoexprefladodebaxoelnum. 
20.)  y  aísi  mifmo  íe  deprendía  que  el  otro  cenfode  1 3  5  8. libras 
de  principal ,  quedava  en  capital  de  1  5  8 .  libras  ( que  era  el  men¬ 
cionado  en  el  num.  2 1 .)  y  en  dicho  teftimonio  no  fe  expreííava 
que  no  huviefle  otros  ceñios  exiftentes  de  los  otorgados  á  favor 
de  Don  Ray mundo,  Vinculador, antes  bien  de  la  eícritura  de  In¬ 
ventarios  que  avia  en  el  pleyto ,  en  la  partida  z  1  z.  (  cuya  parti¬ 
da  íe  pondrá  al  fin  de  efta  íatisfacion ,  de  pedimento ,  y  conven¬ 
ción  de  las  partes  á  la  letra )  fe  hallava  anotado  el  cenfo  de  7  li¬ 
bras  de  principal  ( menfionado  en  el  num.  z  z.  del  Supuefto  XV. 


457 

de  dicha  quenta )  y  aísimifmo  en  la  partida  2  13  .de  dicho  inven¬ 
tario  ( la  qual ,  afsimifmo  por  la  propia  convención  fe  pondrá  al 
fin  a  la  letra )  fe  encontrava  otro  cenfo  de  2  2  5 .  libras  ( que  era  el 
expreíTado  en  el  numero  2 3  .de  dicho  Supuefto  XV.  de  la  quen¬ 
ta )  y  de  eftos  quatro  cenfos  íolo  cobro  los  reditos  de  el  de  1 50. 
libras  la  Iluftre  Marquefa ,  defde  el  año  de  1  676.  pero  no  de  los 
demás  *  pues  aquellos  les  cobro  la  parte  de  dicha  feñora  Doña 
María  Vicenta,  y  fus  autores ,  hafta  la  penfion  del  año  de  1 6  8  2. 
en  la  conformidad  que  íe  aílentava  en  dicha  quenta.  —  Y  por 
aver  covenido  las  partes  en  que  íe  pufieífen  á  la  letra  las  dos  par¬ 
tidas  2 1 2.y  2 1 3.  del  inventario  de  los  bienes  del  Vinculador, 
que  hizo  Don  Onofre  Sanz  fu  heredero,  fe  executa  afsi ,  y  tradu-? 
cidasfon  del  tenor  figuiente.-- 

PARTIEA  212.  (DEL  INVENTARIO. 

[519  TTem,  por  Auto  recebido  por  dicho  Eícrivano  de  la 

Sala  en  —  del  mes  de - del  año  de  mil  íeifcien- 

cos,el  entonces  Sindico ,  cargo  al  dicho  Don  Ramón  Sanz  íeten- 
ta  cinco  fueldos ,  cenfales  pagadores ,  a  diez  y  nueve  de  Enero, 
por  precio  de  fetenta  y  cinco  libras.— 

(PARTIDA  213.  DE  EL  INVENTARIO. 

[520  TTem ,  por  Auto  recibido  por  dicho  Notario  en  — ~ 
1  del  mes  de - del  año  de  mil  feiícientos,  el  en¬ 

tonces  Sindico  de  la  preíente  Ciudad  de  Valencia,  cargo  á  dicho 
Don  Ramón  Sanz,  docientos  veinte  y  cinco  fueldos,  pagadores, 
a  veinte  de  Enero,  en  una  paga,  por  precio  de  decientas  veinte  y 
y  cinco  libras.  — 

SATISF ACION  AL  DECIMOSEPTIMO  AGRAVIO  DEL 

numero  45  6.  de  la  feñora  Doña  Mana  Vicenta  por 
dicho  Don  ]ofeph  Carros 

I?tI'  i4  L  dezimoíeptimo  agravio  de  dicha  feñora  Doña 
María  Vicenta  ( del  num.  45  de  eíle  memo- 
Zzzzz  rial) 


Partida  2  tí: 
del  Inventario^ 
P-S.  i.parte,foI. 
451. 


Partida  21  j; 
del  Inventario. 
P.  S.  1.  parte, 
fol.45  x.B. 


Satisfacion  al 
dezimo  fepti— 
mo  agravio  del 


n,456.d£  dicha 
leñora,por  di¬ 
cho  Do  Joíeph 
Carróz  ,  eo  el 
mümo  pedime 
to.P.S.2.  parte, 
foi.  544.6. 


Cartas  de  pa 
go  prefentadas 
por  Donjoíeph 
Carróz.P.  S.  2. 
parte,  fo!.  465. 
halla  elfol.468 


rial )  íe  farisface  por  dicho  Don  Joíeph  Carroz,  con  dczir,  es  in- 
fubfiftcnte ,  porque  reípeóto  del  cenío  impuefto  por  la  Ciudad 
de  Xativa(expreíTado  en  el  Supuefto  XV.de  dicha  quenra  al  nu¬ 
mero  24. )  no  avia  duda  íe r  legitimo  el  cargo  hecho  á  dicha  íe- 
ñora  Doña  María  Vicenta,  íi  bien  con  efta  regulación  i  que  en 
dicha  quenta,  con  equivocación ,  fe  dio  por  confiante,  que  el 
cenío  era  de  4 1 1  .pefos  1  o.  fueldos  de  principal ,  Tiendo  aísi,  que 
en  la  realidad  Tolo  era  de  350.  de  los  quales  enageno  Don  Ono- 
fre  Cruilles,  precediendo  facultad  de  la  paííada  Audiencia  ( por 
laefcrituradequeváhecha  menfionen  efte  memorial  al  num. 
I302.)  1 3  9.peíos,y  6.  fueldos,  ydefeontada  efta  cantidad  de 
dicho  capital ,  folo  queda  en  el  de  2 1  r .  pefos  1 4.  fueldos  a  que 
correfponde  el  rédito  de  10.  pefos  í  i. fueldos  8.  dineros,  y  efte 
coftava  averie  cobrado  dicha  feñora  D.  María  Vicenta ,  como  lo 
manifeftavan  las  cartas  de  pago ,  de  que  hazia  preíentacion.--  Y 
con  efetfto  íe  preíentaron  dichas  cartas  de  pago,  reducidas  -- 

CAITAS  DE  PAGO,  PRESENTADAS. 

522  A  Quatro,  otorgadas  por  AíceníioEíparfa,La* 
JT V.  brador  ,  del  Lugar  de  Guadazequies ,  como 
Procurador  de  Doña  Lugarda  Alfonío ,  madre,  tutora ,  y  cura¬ 
dora  de  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta ,  en  2  t .  de  Mar^o  de 
1697.  —  2  3. de  Abril ,  de  1  698.-9.  de Mar^o  de  1  699.  —  y 
1 .  de  Mar$o  ,  de  1 700.  ante  Águftin  Thomas ,  Eícrivano  dé  el 
Ayuntamiento  de  la  Ciudad  de  Xativa ,  y  en  favor  de  dicha  Ciu¬ 
dad;  por  las  quales  confefso  dicho  Afceníio  Efparfa  aver  recibi¬ 
do  de  ella,  en  la  primera,  por  manos  de  Vicente  Antoli,  Arren¬ 
dador  de  la  mercaduría  ,  la  cantidad  de  1  o.  libras  1  o.  fueldos  8. 
dineros,  devidas  a  dicha  Doña  Lugarda,  de  paga  cumplida  a  8. 
de  Enero,  delaño  de  97.  por  femejante  peníion  de  cenío.  —  Fn 
lafegunda,  aver  recebido  de  dicha  Ciudad ,  por  mano  de  dicho 
Vicente  Antoli,  Arrendador  de  la  Siíla  de  la  mercaduría,  30.  libr. 

:  1  o,  fueldos  8 .  dineros ,  devidas  á  dicha  Doña  Lugarda  ( efto  es) 
10.  libras  10. fueldos  8.  dineros  de  la  paga  de  8.  de  Enero,  de 
1 69  8.  y  las  reliantes  20.  libras  de  la  paga  de  Febrero  ,  de  dicho 


ano,  por  femejantc  pendón  de  cerifo.  En  la  tercera,  áver  rece- 
bidopor  mano  de  Thomás  Alos,  Arrendador  la  mercadería  30. 
libras  10.  fueldos  8.  dineros ( edo  es)  10.  libras  10.  fueldos  8. 
dineros  de  la  paga  de  8  *  de  Enero,  del  ano  de  1 6  9  9 .  y  las  redan¬ 
tes  20.  libras,  de  la  paga  de  Febrero  de  dicho  ano :  Y  en  la  quar- 
ta,  por  mano  de  dicho  Thomas  Alos,  otras  30.  libras  10.  fueldos 
8.  dineros^  las  i  o.  libras  1  o.  fueldos  8.  dineros,  de  la  paga  de  E- 
ñero,  del  año  de  700.  y  las  redantes  20.  libras ,  de  la  paga  de  Fe¬ 
brero  de  dicho  ano ,  por  femejante  pendón  de  cenfo  ,  devido  á 
dicha  Doña  Lugarda.  — 

SAT1SFACI0K  AL  (DEZ1M00CTAV0  AGRAVIO  (DEL 
numero  457.  de  dicha  feñora  (Dona  María  Vicenta , 
por  (Donjofeph  Carrón 

5  z  3  AL  dezimoo&avo  agravio  ,  deducido  por  di- 
i  \  cha  feñora  Doña  María  Vicenta ,  ( al  numero 

457.  de  ede  memorial )  fe  íatisface  por  dicho  Don  Joíeph  Car- 
roz,  con  dezir ,  que  refpe&o  de  los  ceñios ,  el  uno  de  1 00.  pefos 
de  principal  fobre  el  Lugar  de  Bellus ;  y  el  otro  de  2  50.  peíos  ío- 
bre  la  caía  de  Belgidaj  ( expreílados  en  el  Supuedo  XV.  de  dicha 
quenta ,  a  los  números  25.  y  z6.-)  nocondava  eftuvieílen  redu¬ 
cidos  al  fuero  de  6.  dineros  por  libra,  en  el  tiempo  en  que  perci¬ 
bieron  los  reditos ,  Don  Onofre  Cruilles ,  y  fus  habientes  cauíav 
pues  del  tedimonio  prefentado  por  dicha  feñora  Doña  María  Vi¬ 
centa  ( cuyo  tedimonio  es  el  expreíTado  en  ede  memorial  al  num. 

458. )  folo  íe  inferia ,  que  la  caía  de  Belgida  pagava  en  años  pat 
fados  los  ceñios  á  razón  de  nueve  dineros  por  libra,  y  que  de  pre- 
fente  edava  reducida  la  penfion  a  folos  fíete  dineros ;  pero  no  fe 
expreíTava  defde  que  año  fe  avia  minorado  el  anuo  reditodo  que 
deviera  ayer  provado  lá  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta,  como 
a  fundamento  de  fu  intención.— 

Y  que  de  la  eferitura  de  tranfaccion ,  y  los  capítulos  de  ella, 
prefentados  por  dicha  feñora,  ( los  quales  fon  los  expreílados  en 
ede  memorial  al  num.  459.  )no  fe  podía  hazer  argumento  pa¬ 
ra  el  caío  prefente,  pues  dicho  concierto  entre  el  Señor  de  Suma- 

car- 


Satísfacion  al 
dezímooétavo 
agravio  del  nu.- 
457.  de  dicha 
íeñora,  por  Do 
Joíeph  Carróz; 
en  el  mifmo  pe 
dímento.P.S.2. 
parte,  foJ.545. 
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cárcel,  y  fus  acreedores,  fue  limitado  al  tiempo  de  feysaños; 
fegun  fe  cxpreíTava  en  el  capitulo  primero  de  dicha  tranfaccion, 
cuyo  tiempo  fe  cumplió  muchos  años  antes  de  entrar  á  percebit 
los  reditos  de  dicho  cenío  Don  Onofre  Cruilles.— 


SATISFACIOK  AL  DEZMOKOKO  AGRAVIO  DEL 
numero  460.  de  dicha f enora  Doña  Mar  i  a  Vicenta, 
por  dicho  (Don  J o/eph  Carros 

514  A  L  agravio  dezimonono,  deducido  por  dicha  fe- 
Satlsfaclo  al  xjL  ñ°ra  Dona  María  Vicenta  (  al  numero  460.’ 

gravio^eínu".  de  eñe  memorial )  fe  fatisface  por  dicho  Don  jofeph  Carrozdi- 
460.  de  dicha  ziendo,  que  en  quanco  al  cargo  que  fe  hizo  a  la  dicha  feñora  Do- 
leñora  D.  Ma-  María  Vicenta,  en  el  Supueíto  XI.  de  la  quenca ,  de  cantidad 

dkhoD.Joíeph  *7  x7*  Pef°sun  fucldo,y  tres  dineros  ,  por  correípon diente 

Carróz,  en  el  cantidad  que  cobro  Don  Onofre  Sanz,  como  apoderado  deD. 
topTrlrte^  RaymundúSanz,fupadrc,fegunlas  cartas  de  pago  que  eftán 
preíencadas  en  el  pleyto  de  fucceísion ,  ( las  quales  fon  las  expref- 
fadas  en  cite  memorial  al  num.  195*  fe  padeció  equivocación, 
porque  las  partidas  cobradas  por  dicho  Don  Onofre,importavan 
la  cantidad  de  1 7  3 1 .  libras  2.  fueldos  8.  dineros.— 

Y  que  afsi  miímo  fe  padeció  error  en  fuponer  que  dicho  Don 
Onofte  no  auria  cobrado  otras  cantidades ,  como  apoderado  de 
dicho  fu  padre ,  porque  de  los  Inventarios  que  avia  en  el  pleyto 
fe  conocía  en  la  partida  1 9  8.aver  confcílado  dicho  Don  Onofre,' 
que  como  apoderado  de  fu  padre  cobro  de  parte  del  capital  de 
unceníodeefta  Ciudad,  2904.  lib.  y  2.  fueldos ,  para  aplicarlas 
a  la  compra  de  la  caía  del  Miquéletc  de  la  Seo ,  ( cuya  partida  de 
dicho  Inventario  fe  pondrá  luego  ala  letra , )  y  fegun  íe  recono¬ 
cía  por  la  partida  de  Tabla  penúltima ,  de  las  2  4.  prefentadas  en 
cita  íegunda  inítancia  por  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta  en 
la  certificación  del  num.  333.  (  cuya  partida  penúltima  irá  afsi 
miímo  pueíta  á  la  letra  de  convención  de  las  partes )  folo  coníta- 
va  por  dicha  partida  que  Don  Onofre  depofitó  en  la  Tabla  de  ei¬ 
rá  Ciudad  por  el  precio  de  dicha  caía  1935.  libras  10.  fueldos,  y; 
aunque  íe  expreflava  íer  á  cumplimiento  de  2155.  libras, por 
cuyo  precio  fue  vendida  dicha  caía  ?  no  conítaya  que  Don  Ono-: 


I 

frépagafle  la  remanente  cantidad,  antes  bien  fe  deve  creer  la 
retuvo  en  fu  poder ,  por  la  correfpondiente  al  cenfo ,  lulfmo,y 
fadiga,  impuefto  (obre  la  mifmacafa,  de  forma,  que  aviendo  co¬ 
brado  de  el  produóto  del  cenfo  las  dichas  2904.  libras  2.  fuel- 
dos ,  unidas  eftas  a  las  dichas  mil  fetecicntas  treinta  y  una  libras 
dos  lueldos  y  ocho  dineros ,  cobradas  por  dicho  Don  Onofre 
Sanz,  como  Procurador  de  íu  padre,  tomavan  la  fuma  de  4  G  5  y . 
libras  4.  íueldos  8.  dineros ,  y  deícontadas  de  eftas  de  una  parte 
z  9  3  5.  libras  1  o.  íueldos ,  que  dicho  Don  Onofre  depofito  en 
Tabla  ,  por  precio  de  la  caía ,  y  de  otra  718.  libras  5.  fueldos  3. 
dineros,  bolamente  de  las  partidas  de  Tabla,  prefentadas  por  di¬ 
cha  íeñora  Dona  María  Vicenta ,  en  las  dos  certificaciones,  ( de 
los  números  3  8  8 .  -  y  3  3  3 .  de  efte  memorial )  y  no  otra  canti¬ 
dad,  pues  las  demas  partidas  que  fe  facaron  de  la  Tabla ,  fueron 
por  interés  de  dicho  Don  Onofre ,  y  la  ultima  partida  de  las  24. 
(confeífava  el  mifmo  Don  Onofre,  avia  (ido  de' dinero  propio  de 
Don  Raymundo  fu  padre ,  deícontando  de  las  dichas  4635.  li¬ 
bras  4.  íueldos  8.  dineros,  deuna  pártelas  dichas  1935.  libras 
ii o. fueldos,  y  de  otra  las  dichas  718.  libras  5.  fueldos  3.  dineros, 
reftavan  en  crédito  contra  dicho  Don  Onofre  1989.  libras  9. 
fueldos  5.dineros,alasquales  deviaaumentarfe  elcargo.— Yno 
obftante  que  en  efta  alegación  fe  padeció  ( al  parecer )  equivoca¬ 
ción,  en  dezir  que  íolo  le  avian  de  bajar  por  razón  de  las  partidas 
de  Tabla,  de  las  dos  certificaciones  718.  libras  5.  fueldos  3.  dine¬ 
ros,  fiendo  afsi,  que  las  pagadas  por  Don  Ramón  Sanz ,  comofe 
puede  ver  en  dichas  dos  certificaciones  (a  los  números  3  8 8.  y 
13  3  3 .  de  efte  memorial )  y  en  ello  han  convenido  las  partes ,  im¬ 
portan  2014.  libras  8 .  fueldos  1  1 .  dineros ,  fe  ponen  de  íu  pedi¬ 
mento  a  la  letra  las  partidas  198.  del  inventario  del  Vincula- 
dor  j  y  la  penúltima  de  la  certificación  del  num.  3  3  3  .de  efte  me¬ 
morial,  que  fe  citan  en  la  fatisfacion,y  ion  del  tenor  figuientc.— . 


<p activa  ciento  noventa  r  ocho  ©el 

Inventario  del  Vinculado r. 


JM 
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'Tem,  por  Auto  recibido  por  el  dicho  Eícrivano  de 
la  Sala,  en  cinco  del  mes  de  Noviembre ,  del  año 
Aaaaaa  de 


Partida  198.' 
del  Inventario 
de  los  bienes 
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del  VíflCüIador  ¿c  mil  íéyfcientos  y  trezc ,  el  entonces  Sindico  de  Valencia,  ven- 
OnofreSanz  p"  >  X  originalmente  cargo  a  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,qua- 
S.  i.  pane,  fol.  tro  mil  quinientos  treinta  y  tresfueldos,  y  quatro  dineros,  cenfa- 
445*  les  pagadores  en  fíete  de  Mayo, y  Noviembre  mcdieramente,por 

precio  de  mil  quatrocientas  libras ,  y  de  efte  cenfo  fe  ha  quitado 
por  Don  Onofre  Sanz ,  como  a  Procurador  del  dicho  íu  padre, 
dos  mil  novecientas  quatro  libras  y  dos  fucldos ,  para  comprar 
la  caía  de  la  pla^a  del  campanario  de  la  Seo,  que  vive  Don  Pedro 
Sanz,  del  Real  Confejo,  por  quitamiento  recibido  por  elEfcri- 
vano  de  la  Sala ,  en  veyntc  y  tres  de  Junio,  los  dos ,  y  el  otro  en 
quatro  de  Julio  de  mil  feyícientos  treynta  y  fíete. 

<PA<KT1<DA  DE  TABLA  PENULTIMA  DE  LAS 
14.de la  certificación  del nm .  3  3  3.  de e fie  memorial . 

•*?;  n'.:!-’  :  v-  *  \  *  ÍP  .  ..  r.  :  --orí 

Partida  pe.s  526  T"^\  la  ^bado  a27.de  Junio  de  el  ano  de  1 637.-- 

fiuitima  dé  las  |  Deve  Don  Onofre  Sanz  de  la  Lloía,  por  el  de¬ 

ponía  Teñora  *imos  a  Mifcr  Ioíeph  Roca ,  Curador  de  Dona  Egidia  Perez  de 
D.María  Vicé.  Bañaros,  y  á  fuelta  de  la  Real  Audiencia ,  mil  novecientas  treynta 
cacíon^deTnu'  y  cinco  libras  y  diezfueldos,ácumplimiéto  de  dos  mil  cieto  cin- 
;33  3.P.S.*.parl  quenta  y  cinco  libras,  por  el  qual  precio ,  por  Real  Decreto  de 
te,  fol.3  3  )•  venta, publicado  por  D.  Francifco  Alreus ,  Efcrivano  de  manda- 
miento,en  3  1  .de  Enero,  del  preíente  año,  le  ha  íido  vendida  una 
cafa  delante  del  campanario  déla  Seo,  como  a  bienes  de  dicha 
menor ,  y  por  lo  contenido  en  una  fuplicacion  de  depoíito  por 
dicho  Girante ,  pueda  en  la  Real  Audiencia ,  en  veynte  y  feys  del 
corriente  mes  de  Junio ,  y  en  el  procedo  de  dicha  venta,  a&uado 
á  inñancia  de  Dioniíio  Afio  ,  Ciudadano ,  contra  dicha  menor 
debaxo  de  la  audición  del  Noble  Don  Chriftoval  Creípi  de  Val- 
daura,  Do&or  del  Real  Confejo ,  del  qual  es  Eícrivano  Gaípar 
Ribes,  Notario,  —  1 9  3  5  •  libras  1  o.fueldos.  — 

SATISF ACION  AL  AGRAVIO  VEINTE  DEL  NVME- 
r0461.de  la  [enora  Doña  Maria  Vicenta, 
por  dicho  Don  J ofepb  Carro ^ 


527  Al 
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517  A  L  agravio  veinte ,  deducido  por  dicha  feñora 
Doña  María  Vicenta  (al num.  462,.  de  efte 
memorial )  fe  fatisfacc  por  dicho  Don  Joíeph  Carroz,  con  dezir, 
que  aísimifmo  fe  devia  diícurrir  legitimo  el  importe  del  capital 
del  cenfo  de  T uris,no  folo  en  las  7 1 6 .  libras  r  o.  {¡leídos  4.  dine¬ 
ros,  de  que  fe  ha  hecho  cargo  ala  parte  de  la  dicha  fenora  Doña 
María  Vicenta  en  la  quenta,  fi  en  todo  el  capital  de  dicho  cenfo, 
de  que  fe  hizo  trafpaflo  a  fu  favor  Don  Raymundo ,  nieto ,  en  la 
eícritura  que  íe  halla  en  los  Autos  (cuya  eícritura  es  la  exprefla- 
da  en  efte  memorial  al  num.  314. )  por  precio  de  2,149.  pefos 
|i  1.  íueldos,por  aver  fido  ninguno, é  iníubfiftente  el  motivo 
porque  fe  hizo  el  trafpaífo,  fegun  quedava  acreditado  con  las  ra¬ 
zones  ponderadas  por  efta  parte,  en  los  números  474.  -  47  5 y 
476.  de  eñe  memorial,  ala  impugnación  hecha  contra  la  perpe¬ 
tuidad  de  la  donación  anua  de  100.  peíos  que  el  Vinculador  o- 
torgo  á  favor  de  Doña  Geronima  Sanz  fu  nuera ;  por  lo  que  era 
cierto,  que  dicho  capital  con  fus  reditos,devian  compenfarfe  con 
los  créditos  que  tuvieíle  juftificados  la  parte  de  dicha  feñora  Do¬ 
ña  Maria  Vicenta.  — 

Y  que  quando  fin  perjuicio  de  la  verdad  fuelle  legitimo  el 
crédito  de  dichas  anualidades  de  la  donación ,  no  podia  pedir  la 
parce  de  dicha  Señora,de  aquellas  mayor  caridad  que  la  de  3000. 
libras,  pues  a  efta  la  reduxo  Don  Raymundo ,  nieto ,  en  el  Auto 
que  obtuvo  por  el  Juez  ordinario  de  efta  Ciudad ,  en  2  8 .  de  Se¬ 
tiembre  de  1 6  5  5 .  ( cuyo  Auto  es  el  expreflado  en  efte  memorial 
al  num.  132,.)  cuya  confefsion  no  podia  impugnar  dicha  Señora, 
afsi  por  derivar  caufa  univeríal  de  aquél ,  como  porque  gemi- 
nadamentc  afirmo  lo  miímo  en  la  eferitura  de  venta  ( expreflada 
en  efte  memorial  al  num. 20  3 .)  en  la  de  trafpaflo ,  que  fe  hizo  de 
dicho  cenfo  ( expreíTada  en  efte  memorial  al  num.  3 1 4. )  y  en  la 
otra  de  trafpaflo  ( que  es  la  que  efta.  en  efte  memorial  al  num. 
(185.)  en  la  qual  expreíso,que  folo  fe  le  devian  8  50. libras  ?.fuel- 
dosal  cumplimiento  de  todo  el  crédito  de  las  anualidades  de  di¬ 
cha  donación, y  que  en  quenta  de  eftas  fe  hazia  trafpaflo  á  fi  mik 
m0  de  1 00.  libras,  en  correfpondiente  capital  de  un  cenfo,  parte 
de  otro  mayor.— 


Satisfarion  al 
agravio  veynte 
dclnu.462.  de 
la  íeñora ,  Do¬ 
ña  Maria  Vice- 
ta,por  dichoD. 
Joíeph  Carroz, 
en  el  mifmo  pe 
dimento.P.S.2. 

parte,  fol.54<í* 


SatísfacíS  al 
agravio  ai. del 
iJ.463.de  la  fe- 
ñora  D.  María 
iVicéta ,  por  di¬ 
cho  Do  Joíeph 
Carróz  ,  en  el 
miímo  pedimé 
to.P.S.a.  parte, 
fol.  547.8* 


Y  q  menos  fubfiftia  el  prctéder  dicha  (enora  Dona  María  Vi¬ 
centa,  que  el  dicho  cenfo  de  Turis  íolo  auria  frutado  á  dicho  D. 
Raymundo  716.  peíos  1  o.  íueldos  4.  dineros ,  que  era  la  canti¬ 
dad  que  únicamente  auria  percebido  dclllullre  Duque  de  Gan¬ 
día,  íegun  la  eferitura,  y  carta  de  pago  a  fu  continuación,  que  fe 
hallava  en  los  Autos,  ( la  qual ,  como  va  dicho ,  es  la  que  ella  en 
elle  memorial  al  dicho  num.  20  3.)  porque aviendofe hecho  traf- 
paífo  Don  Raymundo  a  fi  mifmo  del  dicho  cenío,  por  precio  de 
x  149. libras  1 1.  fueldos,  fegun  la  eferitura  de  tranfportacion, 
que  eílá  en  los  Autos  (cuya  eferitura,  como  va  afsimiímo  dicho, 
es  la  que  ella  en  elle  memorial  al  dicho  num.  3  r  4.)  en  el  cafo  no 
concedido  de  íer  legitima  dicha  tráfportacion,  quedo  verdadero 
dueño  de  dicho  cenfo  Don  Raymundo  ,  y  qualeíquier  quiebra, 
o  diminución  que  en  razo  de  dicho  cenfo  fobrevinieíTe,  huvo  de 
venir  a  fu  riefgo ,  y  peligro ,  y  no  al  de  los  fucceíTores  en  el  Ma¬ 
yorazgo  ,  que  ya  no  tenían  interes  en  él.  — 

SATIS  FACIOK  AL  AGRAVIO  VEYKTE  T  VKO, 
del  num .  4  6  3 .  de  la  / enora  Dona  Marta  Vicenta , 
for  dicho  Don  ]ofe[)b  Carros 

528  A  El  agravio  2 1 .  deducido  por  dicha  fenora  Do~ 
y  \  na  María  Vicenta  (al  num.  463.de  elle  me¬ 
morial)  fe  fatisface  por  dicho  Don  Jofeph  Carroz,  con  dczir,que 
es  muy  voluntaria  la  impugnación  que  por  dicha  feñora  Doña 
María  Vicenta  fe  haze  ,  a  los  402.  pefos  y  2  fueldos  de  que  fe  le 
hizo  cargo  por  el  precio  de  la  plata  recayente  en  el  Mayorazgo, 
que  entro  en  poder  de  Don  Raymundo  ,  nieto  a  porque  cite  no 
pudo  dicipar  los  bienes  del  Vinculo  en  perjuicio  de  los  fucccífo- 
res  de  él,  por  carecer  de  derecho,y  titulo  para  ello,  íegun  lo  pro¬ 
nunciado  en  la  Sentencia  de  la  Real  Audiencia ,  y  por  las  razones 
expresadas  en  el  pedimento  preíentado  por  fu  parte  en  ella  le- 
gunda  inllancia  ( cuyo  pedimento  es  el  expreílado  en  elle  rnemo^ 
rial  al  num.  3  6 1 . )  á  que  en  él  todo  le  refería.-- 


SAT1S- 


SATlSFACm  rA  LOS  AGRAVIOS  VEINTE  Y  DOS  y  Y 

2.  ¿.de  los  números  465.^  466.  de -efte  memorial  de  dicha 
f enora  Dona  María  Vicenta >  por  dicho  Don 
]o/eph  Carros  • 

f  j  z  <)  1%  Los  agravios  1 1 .  y  1  $  .deducidos  por  dicha  íe- 

ñora  Dona  María  Vicenta(á  los  números  4 65. 
y  6.  de  efte  memorial )  íe  fatisface  por  dicho  Don  Joíeph  Car- 
roznen  efta  forma  ven  quanto  al  u,  del  numero  4 65.  conlo 
que  tiene  dicho  en  fu  facisfacion  antes  dada  al  agravio  10.  de  di¬ 
cha  feñora  ( en  eñe  memorial  al  numero  5 17. )y  en  quanto  al  z  3. 
del  numero  46  6 .  con  dezir,  que  es  de  ninguna  relevancia  el  pre¬ 
tender  dicha  {enora  Doña  María  Vicenta,  que  no  íolo  íe  le  deve- 
rian  admitir  en  credito  las  v¿6 1 .  libras  que  comprehendian  los 
tres  ceñios  expreñados  en  el  Supueño  IV.  de  la  quenta  >  ñ  cambie 
, Laña  el  cumplimiento  de  las  6000.  libras  con  que  el  Vinculádor 
doto  a  Doña  Vicenta  Sanz,  fu  nieta,  íuponiendo  militaría  la  mif. 
tna  razón,  refpeto  de  dichas  1 3  6 1 .  libra  que  hafta  el  cumplimie- 
to  de  las  4000.  que  fe  dezia  aver  pagado  Don  Onofre  Sanz ,  por 
quenta  de  Don  Raymundo  fu  padre;  porque  el  motivo  de  averíe 
.  dado  por  legitimo  el  crédito  de  los  ij6t:  pefos ,  contra  el  Ma¬ 
yorazgo,  fue  porque  los  dichos  tres  cenfos ,  expteflados  en  dicho 
Supueño  IV.  de  dicha  quenta, de  que  fe  cumplió  en  parte  la  pro- 
mella  hecha  por  Don  Raymundo ,  Vinculádor ,  a  favor  de  dicha 
Doña  Vicenta  fu  nieta,  de  dotarla  en  6000.  pefos,  eran  propios 
de  Doña  Geronima  Sanz,  muger  de  Don  Onofre,por  aver  cons¬ 
tituido  aquellos  en  parte  de  íu  dotación  ;fegun  la  eícritura  de  do¬ 
te  ( cuya  eferitura  es  la  expreñada  en  eñe  memorial  al  num.  io.) 
y  no  era  jufto  que  Don  Raymundo  ,  Vinculádor,  cumpliera  el 
jjagocon  bienes  agenos.  Lo  que  no  era  adaptable ,  reípeóto  de 
los  demas  cenfos,  de  que  Don  Onofre  hizo  trafpaííb  para  la  ref- 
titucion  de  la  dote  de  dicha  Doña  Vicenta ,  á  Don  Monferrár  de 
Cruilles ,  en  la  eferitura  que  avia  en  los  Autos  (  cuya  eferitura  es 
la  expreñada  en  efte  memorial  al  num.  109.)  porque  Tiendo  he¬ 
redero  de  Don  Raymundo  fu  padre ,  fue  obligado  á  cumplir  di-. 
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Sausfacío  á  ios 
agravios  22,  y 
33.  de  los  nú¬ 
meros  465.  y¡ 
4 66.  de  la  íe- 
ñora  DoñaMa- 
ria  Vicenta, por 
dichoD.Joíeph 
Carróz ,  en  el 
miCmo  pedime 
to.P.S.2.parce, 
fol.547- 


Satisfaclon  á 
los  agravios  24 
y  25.de  los  nú¬ 
meros  468.  y 
4 de  dicha 
ícñoraD.Maria 
ÍVicent  a,por  di¬ 
cho  D.  Joíeph 
Carróz  ,  en  el 
mifmo  pedimé 
to.P.S.a.  parte, 
fol.  548.  JB. 


eho  pago  de  los  bienes  recayentes  en  la  herencia  de  aquel ,  como 
con  efe&o  lo  executo  ,  fin  quedarle  el  menor  regreílo  contra  el 
Mayorazgo,  pues  no  hizo  el  pago  de  bienes  propios ,  fino  es  de 
los  de  la  herencia  de  fn  padre  ,  como  lo  perfidia  la  dicha 
eícritura,  porcuya  cauía  era  infubfiftente  la  precenfion  de  dichos 
4000.  peíos.-" 

SATISFACION  A  LOS  AGRAVIOS  VEINTE  Y  QTATFJ) 
y  Veinte  y  cinco  de  los  números  468.^  469.  de  dicha  Jema 
Dona  Marta  Vicenta ,  por  dicho  Don 
Jofepb  Carrón 

530  A  Los  agravios  veinte  y  qúatro  y  veinte  y  cinco, 
deducidos  por  dicha  feñara  Doña  María  Vi¬ 
centa  (  a  los  números  46  8. y  469.  de  eftc  memorial )  fe  íatisfacc 
por  dicho  D.  Jofeph  Carrbz,con  dezir,  cfpeeialmcntc  contra 
el  zy.  del  dicho  num.  4  6  9.  que  es  infubfiftente  dicho  agravio, 
porque  aviendofe  otorgado  la  donación  de  las  1 500.  en  ceñios 
impueftos  por  Morifcos ,  y  fus  Aljamas ,  fegun  la  que  eftá  en  los 
Autos  ( que  es  la  expreflada  en  efte  memorial  en  el  Supuefto  111. 
al  num.  1  o. )  a  voluntad  del  Donador ,  Tiendo  cierro ,  que  íeme- 
jantes  cenfos ,  por  lo  regular ,  fe  pagan  reducidos  al  fuero  de  6. 
dineros  por  libradlo  eftavan  también  en  el  año  de  1  ¿  3 1  .en  que 
fe  otorgo  dicha  donación,  era  muy  voluntario  querer  períuadir, 
el  que  fin  embargo  que  fueíTen  cenfos  de  Morifcos  los  donado^, 
huvieífe  de  perccbir  el  donatario  el  redito  de  aquellos  a  íueldo 
por  libra,  mayormente,  quando  el  Donador  fe  refervo  a  fu  arbi¬ 
trio,  y  voluntadlos  cenfos  que  quifiera  trafpaflar  en  pago  de  di¬ 
cha  donación,  cuya  referva  obrava  mayor  libertad,  y  excenfipn  a 
favor  del  Donador,  en  el  pago  de  los  cenfos  donados ,  fin  que  fe 
facafte  lo  contrario  de  la  clauíula  del  teftamento  de  dicho  Vin- 
culador ,  prefentada  por  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta,  ( cu¬ 
ya  clauíula  es  la  mefionada  en  efte  memorial  al  num.  r  6  8.)  pues 
en  aquella  no  fe  expreftava ,  que  renta  avian  de  hazer  los  ceñ¬ 
ios  de  Morifcos,  donados  a  dicho  Don  Raymundo  fu  hijo,fi  To¬ 
lo  íe  expreíTava  que  avia  hecho  el  Vinculador  donación  a  efte  de 
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150.  libras  anuas  ,  y  ademas  de  ello,  de  ciertos  ceñios  de  Moni- 
eos  ,  fin  menfionar  la  renta  que  eftos  hazian.— 

SAT1SFACI0K  GENERAL. 

Y  Que  todas  las  demas  excepciones, y  agravios  opueífes  por 
dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta ,  eran  de  ningún  méri¬ 
to^  carecía  de  juftificacion,  afsi  por  lo  que  íe  llevava  alegado  en 
efte  pedimento ,  como  por  lo  que  refultava  favorable  de  los  Au¬ 
tos  a  dicho  Don  Jofeph,  á  que  íe  referia.— 

Y  que  de  lo  que  quedava  dicho,  fe  convencía  con  quanta  jus¬ 
tificación  dicho  Don  Jofeph  íe  avia  valido  de  remedio  contraía 
Sentencia  de  dicha  Real  Audiencia  *  pues  fue  tan  perjudicial  fu 
pronunciamento ,  no  folo  a  la  Iluftre  Marqucfa ,  fi  también  a  los 
íucceífores  en  el  Mayorazgo,  afsi  por  las  muchas  omifiones  en 
que  incurrió  en  la  defenía  de  fus  derechos  ,  y  juftificacion  de 
aquellos ,  como  por  las  manifieftas  equivocaciones ,  y  errores  de 
la  quenta,  cauía,  porque  íe  avia  de  defpreciar  la  excepción  de  co¬ 
fa  juzgada,  opuefta  por  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta,  como 
cambien  el  remedio  de  que  eftafe  avia  valido  contra  dicha  Sen¬ 
tencia >pues  no  folo  no  podían  refultar  a  fu  favor  los  créditos  que 
nuevamente  deducía,  fi  antes  bien,  avian  de  quedar  extintos ,  y 
¿neficazes  los  de  las  tres  donaciones  anuas ,  que  en  dicha  Senten¬ 
cia  fe  avian  declarado  fubfiftentes  á  favor  de  dicha  feñora  Doña 
Mafia  Vicenta,y  contra  el  Mayorazgo, y  aun  avia  de  refultar  ex- 
cefsivo  crédito  á  favor  de  efte,  contra  dicha  Señora*,  pues  no  po¬ 
día  hazeríe  compenfacion  de  los  créditos  que  dicho  Don  Jofeph 
Carrbz  tenia  juftificados  contra  dicha  Señora,  por  lo  que  reípec- 
tava  á  otra  mayor  cantidad,  que  a  la  de  3000.  libras  ( efto  es )  en 
¡  jo.libraspor  la  mitad  déla  donación ,  otorgada  a  favor  de  Doña 
Geronima  Sauz ,  ( en  el  cafo  no  concedido  ,  que  fe  confideraffe 
perpetua)  y  en  too.libras,  por  la  mitad  dedas  dos  donaciones  de 
x  oo.pefos  anuas,  que  otorgo  el  Vinculador ,  la  una  a  Don  Ray- 
mundo,nicto,  y  la  otra  a  Don  Ray mundo  fu  hijo ,  menfionadas 
en  dicha  Sentencia  déla  Real  Audienqa;  porque  defde  eldiade 
la  muerte  de  Doña  Mañana  Sanz,  primera  heredera  de  D.Ray- 
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mundo, nieto,  (que  facedlo  en  i .  de  Dizíembre  de  1 702, . )  fe  dí- 
midio  lafucceísion  de  eftasdos  donaciones,  y  perteneció  foja¬ 
mente  la  mitad  de  ellas  al  Padre  Salvador ,  y  feñora  Doña  María 
Vicenta  Cruilles,  hermanos,  y  la  otra  mirad  a  la  Iluftre  Marqueía 
de  Mirafol,  y  Convento  de  Santa  María  Madalena,por  cabera  de 
Sor  Iíabel  Cruilles,  y  por  muerte  de  dicha  Iluftre  Marqueía  a  di¬ 
cho  Don  Jofeph  Carroz,  como  fu  heredero  univeríal,íegun  cof* 
tava  de  efta  faccefsion,  por  el  Auto  difinitivo  del  Alcalde  mayot 
de  efta  Ciudad,  dado  en  3 .  de  Abril ,  del  año  paífado  de  710.  el 
qual  con  los  demas  Autos,  y  recados  de  fu  juftificacion ,  preíen- 
tada  con  el  juramento  neceflario  (y  con  efe&o  prefento  dicha  de-*; 
claracion,con  todos  los  demás  Autos  de  fu  juftificacion,  (que  foh 
los  que  van  ya  expreífados  por  vía  de  advertencia,  defde  el  num. 
4ii.haftaelnumero43z.  de  efte  memorial )  por  cuya  caufa  íe 
omite  el  bol  ve  ríos  á  referir.  — 

Concluyendo  con  la  protefta,  de  añadir, aísí  al  cargo  de  dichá 
íeñora  Doña  Maria  Vicenta,  qualefquiera  bienes ,  y  cantidades, 
de  que  en  adelante  fueíle  noticiofo ,  como  al  deícargo  de  dicho* 
Don  Jofeph  Carroz,  el  que  fe  declaraífe  por  juftificado  el  reme-; 
dio  de  que  fe  avia  valido  contra  dicha  Sentencia ,  mandando  eii 
coníequencia  de  ello  revocarla  ,  dando  pror  ningunos  los  crédi¬ 
tos  que  en  ella  fe  declararon,  juftificados  á  favor  de  dicha  feñora 
Dona  Maria  Vicenta,  o  por  extintos ,  por  via  de  compenfácion,' 
que  en  la  concurrente  cantidad  le  oponía ,  condenando  á  dicha 
íeñora  Doña  Maria  Vicenta  á  la  paga  de  aquella  porción  ,  que 
hecha  liquidación  legitima,  refultaíle  acreedor  dicho  D.  Jofeph 
Carroz,  por  fer  afsi  julticia  con  las  coftas.  — 

5  3 1  De  efte  pedimento ,  fe  mando  por  los  Señores  de  la 
Real  Chancilleria ,  dar  traslado  á  la  parte  de  dicha  íeñora  Doña 
Maria  Vicenta,  fin  perjuicio  del  eftado  del  pleyto ,  y  aviendoíele 
notificado  á  Joíeph  Royo  fu  Procurador ,  en  14.  de  Mayo ,  de 

dicho  año  de  710.  -- 

PETICION,  ÍDE  LA  SEnO%A  (DOuA  UJ\IA 
Vicenta  Cruilles * 
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i<  2 1  1  \0r  petición  de  14.  del  miftrió  mes,  V  ano,  íe  di-  Peticí5de|i 

JL  xo  por  parce  de  dicha  íeñora  Dona  María  Vi-  M^a  Vicenta! 
cenca  Cruilles,  que  deípues  de  varios  difugios ,  de  la  parce  de  D.  P.  S.  2.  pacte, 
Jofeph  Carroz,fe  avia  dado  por  la  fuya  eí£e  pleyco  por  concluío,  fo1- W* 
defde  Z4.  de  Enero,  de  dicho  año  de  7 1  o.  y  que  nuevamence  en 
[6.  de  Mayo,  por  pedimento  de  eíle  dia,avia  querido  introducir- 
fe  dicho  D.  Jofeph  Carroz,como  heredero  de  la  Iluftre  Marqueía 
de  Miraíol,íu  madre,  en  ellos,  preíentando  dos  declaraciones ,  y 
otros  recados, y  papeles  a  q  juftificadamente  fe  avia  mandado  por 
la  Sala  darle  traslado, fin  perjuicio  del  eftado  del  pleytojcuya  no¬ 
vedad  era  defpreciable ,  refpeto  de  que  el  juicio  en  que  no  halla-! 

Vamos  era  eftrecho,y  limitado  á  el  nombre  de  fucceífor  en  el  Ma¬ 
yorazgo  de  Guadazequies ,  porque  en  el  de  heredero  de  dicha  ÍU 
Madre,  antcceíTora  en  dicho  Mayorazgo ,  le  obftava  lo  juzgado 
de  la  Sentencia  que  dicha  Marqueía  dexo  paííar  en  cofa  juzgada* 
y  que  fin  apartarle  de  lo  que  Hcvava  dicho ,  eran  dichas  declara¬ 
ciones  tocantes  á  la  pretendida  fuccefsion ,  de  bienes  que  tenia 
adjudicados  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta,  en  virtud  de  juf- 
tos  títulos ,  aprovados  por  dicha  Real  Audiencia ,  con  la  poíTef. 
íion  de  mas  de  40.  años  por  íi ,  y  los  fuyos ,  cuyas  declaraciones 
avia  obtenido  dicho  Don  Jofeph  fin  citación  de  dicha  feñora; 
obltandolelaprefcripcion  *  por  cuya  caufa ,  y  no  ofreciendofele 
otra  cofa  mas  que  alegar ,  que  lo  que  tenia  deducido  que  repro¬ 
ducía.— 

Concluyo  pidiendo  el  que  fe  huviefe  efte  pley to  por  conclu-; 
fo  por  ambas  partes ,  y  pafaflen  los  Autos  a  poder  del  Relator. 

5  3  3  De  efte  pedimento  fe  mando  por  los  Señores  de  dicha 
Real  Chancilleria  dar  traslado  á  la  parte  de  dicho  Don  Jofeph 
Carroz ,  quien  en  efte  eftado  el  pley  to  — 


¡PETICION  (DE  (DON  J OSEPH  CA<P$0Z.  ~  * 

’f  34  petición  de  14.de  Mayo,  de  dicho  añode  Petición  de 

JL  710.  dixo ,  que  para  mas  juftificacion  del  re- 
medio  de  que  íe  avia  valido  en  cfta  íegunda  inftancia  para  la  re-  aprecio  de  dife 
yocacion  de  la  Sentencia  de  la  Real  Audiencia,  convenia  á  íu  de- 
techo  fe  bizieíTe  taíacion,  y  aprecio  de  las  caías ,  y  tierras  que  rc~  paite,  fol.  sj  z, 
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caían  en  el  Mayorazgo ,  y  íé  exprcflavan  en  los  Autos,  éo  efta 
forma  j  déla  cafa  de  la  Ciudad  de  San  Phelipe  en  la  calle  de  Sanz, 
queá  pedimento  de  Don  Onofre  Guilles  fue  apreciada  por  la 
Jufticia  de  dicha  Ciudad,  en  cantidad  de  1640.  pefos  defdecl 
año  de  1 6  7  6.  hafta  el  de  1681 la  cafa  de  la  Paroquia  de  San 
Mrtin,  a  la  Pelleria  Vieja ,  que  arrendó  Don  Onofre  Guilles, por 
precio  de  1 5 .  libras  cada  año ,  y  la  otra  en  la  mifma  Paroquia,  en 
la  plaga  de  las  Barcas,  que  del  mifmo  modo  arrendó  en  14.  lib. 
cada  año ,  en  conformidad  de  las  eícrituras  que  de  ello  ay  en  Iqs 
Autos  ( cuyas  eícrituras  fon  las  exprefladas  en  efte  memorial  a  los 
números  48  3.  y  484.)  las  dos  caías  de  la  Paroquia  de  SanEftc* 
van  en  la  calle  que  va  de  la  plaga  de  Perpinyá  a  la  de  Predicado¬ 
res,  --  la  cafa  de  la  Paroquia  de  San  Miguel  á  la  calle  de  Qiiart ;  y 
la  otra  cafa  de  la  collación  de  San  Juan  del  Mercado ,  a  la  calle  de 
los  Aluders,  —  los  1 6.  jornales  de  tierra  garroferal  del  termino 
de  la  Ollería  ,  y  las  1 C.  caigadas  de  tierra  de  Alboraya*, dichas  ca¬ 
ías  de  efta  Ciudad  defde  el  año  de  1 676.  hafta  el  de  701.  que  fe 
le  dio  la  poífefsion  á  la  Marqueía }  y  dichas  1 6 .  caígadas  de  tierra 
de  Alboraya ,  defde  el  año  de  1681.  hafta  el  de  701.  para  que 
con  efta  diligencia  fe  pudieflen  liquidar  los  arrendamientos  de  di¬ 
chas  cafas ,  y  tierras  que  omitio  hazer  la  dicha  lluftre  Marqueía 
en  perjuicio  fuyo ,  y  de  los  fucceflores  en  el  Mayorazgos- 
Concluyendo  ,  en  que  fe  mandaíle  hazer  dicho  aprecio  de  los 
arrendamientos  de  dichas  cafas ,  y  tierras ,  para  cuyo  efetfto,  por 
lo  quetocava  a  las  cafas  nombrava  por  apreciador  á  Gil  Torral- 
va,  Maeftro  de  obras,  y  a  Hypolito  Ravanals,  Maeftro  Carpinte¬ 
ro,  y  por  lo  tocante  a  las  tierras ,  áLuis  Soler,  Labrador,  y  que  fe 
mandafle  a  la  parte  de  dicha  feñora  D.  Maria  Vicenta  nombraífe 
por  la  fuya,  con  apercibimiento,de  que  fe  nobrarian  de  oficio.— 
Y  por  un  otrofi ,  el  que  reípe&o  de  averíe  quemado  la  cafa 
de  San  Phelipe, y  no  poder  con  vifta  de  ella,  hazer  el  aprecio,  fe 
mandafle  ,  el  que  los  Maeftros ,  ávido  reípe&oal  aprecio,  que 
de  pedimento  de  Don  Onofi  e  Guilles ,  fe  hizo  para  fu  venta  ,  y 
en  vifta  de  él  declaraífen,  lo  que  pudo  ganar  dicha  caía  cada  año 
de  los  referidos-,  y  que  para  el  de  las  tierras  de  la  Ollería, le  dieíle 
comiísion  á  la  Jufticia,  para  que  por  los  pericos  de  dicho  Lugar, 

que 


que  de  oficio  nombralle,  íe  hizieíle  dicho  aprecio.  -- 

555  De  efte  pedimento ,  fe  mando  por  los  Señores  de  la 
Sala,  dar  traslado  á  la  parte  de  dicha  feñora  Dona  María  Vicenta 
Cruilles,  fin  perjuizio  del  eftado  del  pley to.  —  Y  aunque  por  di¬ 
cha  Señora,  fe  contradixo  dicho  aprecio,  con  los  motivos  de  que 
ellos  Autos  eílavan  concluios  por  íii  parte,y  avian  en  ellos  corri¬ 
do  los  termino  s  de  pr  ueva,y  conílava  del  valor  de  dichos  bienes, 
para  la  Sentencia  queíobre  ellos  recayó,  por  cuya caufaíe  avia 
de  deípreciar,  fin  embargo  de  ello.-- 

AVTO  <EA%A  EL  APRECIO. 

fí  3  <?  ¥^|Or  Auto  de  los  Señores  de  dicha  Real  Chancille-  Auto  de  la 

|  ria,de  1 5.deJulio,de  dicho  ano  de  710.(0  man-  Sala  .para  el  a- 
do,  el  que  fin  perjuizio  de  el  eftado  del  pley  to ,  y  a  colla  déla 
parte  de  dicho  Don  Jofeph  Carroz ,  le  hizieíle  el  aprecio  de  los 
arrendamientos  de  las  cafas ,  y  tierras,  en  la  conformidad  que 
por  elle  fe  pedia  en  fu  pedimento.— 

537  Y  aviendoíe  notificado  dicho  Auto ,  y  nombradofe, 
como  queda  dicho,  por  parte  de  dicho  Don  Jofeph  Carroz,  por 
apreciadores,  por  lo  que  toca  a  las  cafas,a  Gil  Torralva,  Maeílro 
de  obras,  y  a  Hypolito  Ravanals ,  Maeílro  Carpintero ,  y  a  Luis 
Soler,  Labrador, para  las  tierras,  y  defpues  nombradoíe  por  parte 
de  dicha  íenora  Dona  Maria  Vicenta ,  por  Maeílro  de  Albañil  a 
Vicente  Tudela ,  y  por  Labrador  á  Bafilio  Tarraía ,  y  pedido  al 
tnifmo  tiempo  el  que  le  mandafle  a  dichos  expertos  el  que  al 
tiempo  del  aprecio,eftimaflen  el  valor  de  las  obras  coníervativas, 
q  encontraílen  hechas  en  dichas  caías,  ávidos  por  nombrados  di¬ 
chos  apreciadores ,  fe  mando  afsi  por  los  Señores  de  dicha  Real 
Chancilleria  j  y  que  para  el  aprecio  de  las  tierras  de  la  Ollería ,  fe 
deípachalTe  provifion  de  fu  Mageftad,  cometida  a  las  Jufticias  de 
dicha  Villa, para  que  por  los  apreciadores  que  nombraften  de  ofi¬ 
cio,  fe  hizieíle  el  aprecio  de  las  tierras  de  dicha  Villa,  como  con 
efedo  fe  defpacho,y  confia  averfe  hecho  aprecios ,  afsi  de  dichas 
cafas, como  de  las  tierras,  citadas  las  parces,  y  en  ella  forma.  — 


Aprecio  de 
las  i6. calzadas 
de  tierra  de  Al¬ 
bora  ya.  P.  S,  2. 
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A?®JEC10  IDE  LOS  lA^EÑDAMimTOS  !DE  Las 
die^y Jéis  cateadas  de  tierra  de  la  huerta  de  Albor  ay  a. 

S  3  8  T  Uis  Soler,  y  Bafilio  Tarrafa ,  Labradores,  nom- 
1  ^  brados  por  ambas  partes  para  el  aprecio  de  las 
tierras  de  Alboraya,  —  dixeron,  que  aviendo  paíTado  á  la  huerta 
de  dicho  Lugar ,  en  execucion  dedo  mandado  por  los  Señores 
de  dicha  Real  Chancilleria ,  y  vifto  en  ella ,  y  reconocido  las  1 6. 
calzadas  de  tierra ,  expreíTadas  en  los  Autos,  de  conformidad 
apreciavan,  y  dezian  les  parecia,que  lo  que  han  podido  ganar ,  y 
merecian,y  avian  podido  valer  de  arrendamiento  cada  año,  det 
de  el  paíTado  de  1  6  8  r .  hafta  el  de  1701.  es  la  cantidad  de  1 1 5 . 
pefos,  lo  q  declaravan  por  fer  Labradores,y  tener  pericia  dello.-- 

rA?%EClO  DE  LOS  DIEZ  Y  SEIS  J OCALES  DE; 
tierra  garroferal  de  la  Ollería . 


GEronimo  Albiñana ,  y  Pedro  Cerda,  Labrado-1 
res,nombrados  por  la  Jufticia  de  la  Villa  de  la 


Aprecio  de  1 2  9 
6.  jornales  de 

tierra  garrofe-  -  . 

ral  de  la  Olle-  Ollena,  en  execucion  de  la  provifion  de  íu  Mageftad,  deípacha- 
m.P.S.i  .parte,  <Ja  para  el  aprecio  de  los  1 6.  jornales  de  tierra  de  el  Termino  de 
ella,  —  dixeron ,  que  aviendo  en  cumplimiento  de  lo  que  íe  les 
avia  mandado,  pallado  al  dicho  Termino,  y  vifto ,  y  reconocido 
al  fitio  de  los  Sifons ,  un  pedajo  de  tierra  garroferal ,  en  que  avia 
jornal  y  medio,  aprecian,que  dicho  pedazo  de  garroferal, lo  que 
ha  merecido  ganar  de  arrendamiento  cada  año ,  deíde  el  nadado 
de  1 6  7  6 .  hada  el  año  de^t  6  9  3 .  es  la  cantidad  de  z .  peíos,  y  1  o. 
fueldos:  Y  deíde  dicho  año  de  1 69 3. harta  el  paíTado  de  70  r. nal 
da ,  por  averíe  quemado  dicho  garroferal.  — 

Y  que  aviendo  afsimifmo  reconocido  otro  peda9o  de  tierra 
garroferal ,  y  olivos ,  al  fitio  de  las  Cañadas ,  apreciavan  que  di¬ 
cho  pedazo  de  tierra  avia  podido  valer  arrendamiento  en  ca¬ 
da  un  añojdefde  el  dicho  año  paíTado  de  1  6 7  6. harta  el  de  169  5. 
la  cantidad  de  3 .  pefos :  y  deíde  dicho  año  de  1 6  9  3 .  harta  el  de 
70 1 .  a. pefos  íolamente  cada  año,  por  averíe  quemado  parte  de 
dichos  algarrobos.^ 


X 


Y  que  aviendo  del  miímo  modo,  reconocido  otro  pedazo  de 
tierra,en  que  auria  feis  jornales  dcgarroferal  al  Gtio  de  los  Siíbns 
de  las  Cañadas,  apreciavian,  que  lo  que  avia  merecido  ganar  por 
arrendamiento  dicho  pedazo  de  tierra  cada  ano ,  deíde  el  pallado 
de  1676.  hafta  el  de  1 6  9  3 .  es  la  cantidad  de  8  .pefos*,  y  defde  di-, 
cho  año  de  1693  .hafta  el  de  70  r .  4. pefos  íolamente,  por  averíe 
quemado  parte  de  dichos  algarrobos.— 

Y  que  finalmente,  aviendo  vifto  ,  y  reconocido  orro pedazo 
de  tierra  garroferal,  al  fitio  que  llaman  el  Pía  del  Higueral,  apre- 
ciavan,  que  lo  que  ha  merecido  dicho  pedazo  de  tierra  por  arre-j 
damiento  cada  año,defde  el  paflado  de  1676.  hafta  el  de  1 6  9  3 
es  la  cantidad  de  otros  8  .pefos  j  y  defde  dicho  año  de  1 69  3  .hafta 
el  de  70 1 . 4. pefos.  fofamente,  por  la  mifma  razón  de  averíe  que-» 
mado  parte  de  dicho  garroferal.  — 

Ü<P$ECIO  DE  LAS  CASAS  DE  ESTA  CIVDAD  ,  T 
arrendamientos  de  ellas,  fus  obras  ,y  las  de  Xattia. 

¡540  TI  Ypolico  Ravanals ,  Carpintero  ,  Gil  Torralva; 
J["  X  y  Vicente  Tudela ,  apreciadores  nombrados 
por  las  partes ,  dixeron  i  que  aviendo  vifto  ,  y  reconocido  to¬ 
das  las  cafas  de  efta  Ciudad  (exceptóla  de  la  Calle  de  Quarte* 
por  no  aver  encontrado  quien  expreífaífe  la  caía  que  era, )  y  afsi 
mifmo  aviendo  vifto  el  aprecio  hecho  que  efta  en  el  pleyto  de  la 
caía  de  Xativa ,  y  que  precedió  para  fu  venta  ( de  cuyo  aprecio  fe 
hazc  mención  en  efte  memorial  al  num.  1  o  1 . )  apreciavan  el  ar^j 
retldamiento  de  dichas  caías  en  efta  forma.  — 

La  cafa  de  la  Pelleria  Vieja,  defde  el  año  de  1 ó  7  6,  hafta  el  de 
701.  vnos  años  con  otros,á  razón  cada  año  de  jy.  pefos  que  irn- 
portavan  375.  pefos,  — en  cuya  cafa  no  avia,  ni  fe  reconocían 
obras  algunas ,  que  en  dicho  tiempo  íe  huvieífen  hecho  5  y  que 
prudencialméce  les  parece  que  en  limpiar  la  Sequía  Madre  en  co¬ 
do  el  dicho  tiempo,  fe  auriagaftado  la  cantidad  de  5.  pefos. 

La  cafa  de  San  Martin  a  la  piafa  de  las  Barcas,  unos  años  con 
otros,  a  razón  cada  uno  de  1  o.  pefos  defde  el  año  de  1 67  6.  hafta 
elde  170  w  que  importan  o.  pefos.— En  cuyas  cafas  porefc 

Dddddcj  tár 
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rar  deftruidas  no  avian  hallado  obras  que  poder  apreciar.-'-'  ’■ 

La  cafa  de  la  collación  de  San  Eftevan,  en  la  calle  que  va  de 
la  pinja  de  Perpinyá  ,  á  la  de  Predicadores,  dcfde  dicho  año  de 
1676.  hafta  el  de  70  r .  á  razón  cada  año  de  7.  pelos, que  impor- 
ravan  en  todo  el  dicho  tiempo  17J.  pelos.  —  En  cuyas  ca¬ 
fas  aviendolas  reconocido ,  fe  encontravan  diferentes  obras  he¬ 
chas  en  ellas  en  el  dicho  tiempo,  las  quales  apreciavan  en  canti¬ 
dad  de  1 17.  pefos.--  ^ 

La  otra  cafa  en  la  mifma  collación ,  y  calle  de  Perpinyá,  deíde 
dicho  año  de  1  67  6.  hafta  el  de  701. a  razó  de  8. pefos  cada  año,q 
importava  en  todo  el  dicho  tiépo,  la  cantidad  de  100.  pefos ,  en 
cuya  cafa  aviendola  reconocido,  le  hallava  averfe  hecho  en  dicho 
tiempo  el  paymenro  del  terrado,  cuya  obra,  y  fu  cofte  apreciavan 
en  cantidad  de  30.  pelos. 

La  cafa  de  la  collación  de  San  Juan  ,  a  la  calle  deis  Aludcrs, 
defdedichoaño  de  1676.  hafta  el  de  1701.  arazon  de  x  r.  pe¬ 
fos  ,  que  en  todo  el  tiempo  importava  la  cantidad  de,  z  7  5 .  pe¬ 
fos,-  en  cuya  cafa  fe  hallavan  hechas ,  y  parecía  averfe  hecho  en 
dicho  tiempo  obras  capitales,como  la  pared  de  la  calle,  y  el  terra¬ 
do, cuya  obra  apreciavan  en  cantidad  de  6  j.  pefos.— 

Y  que  finalmente,  aviendo  vifto,  y  reconocido  el  aprecio  he¬ 
cho  por  la  Jufticia  deXativa,de  la  Caía  de  dicha  Ciudad,que  ef- 
tava  en  los  Autos.que  para  efte  efe&o  fe  les  fue  leido,y  moftrado 
por  el  Eícrivano  de  ellos ,  en  que  conftava  averfe  valuado  ella 
por  precio  de  1 6  40,pefos,les  parecia,  que  dicha  cala  avia  podido 
valer  de  arrendamiento,  en  los  años,delde  el  de  r  6 7  6 .halla  el  de 
,  j  6  8  r .  la  cantidad  de  4 1  o.  pefos  a  razón  cada  año  de  8  z .  pelos, 
haziendo  juizio  prudente,  y  regulándole  a  dicha  cafa  por  fu  pre- 
cioarazonde  5  por  ciento.  — que  es  quanto  contienen  los  apre¬ 
cios  hechos, y  que  fe  hiziero  de  dichas  cafas,  y  tierras.  —  En  villa 
de  los  quales, por  parte  de  dicho  Don  Jofeph  Carróz.  — 

PETICION.  <DE  DON  J OSEPH  CAP^OZ  ALEGANDO. 
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EN  petición  de  z6.  de  Setiembre ,  de  dicho  ano 
pallado  de  7 1  o.  le  dixo,que  en  villa  de  los  Au¬ 
tos 


1  , 

tos  fe  avia  de  declarar ,  mcjorándó  la  Sentencia  de  ¡a  Real  Au¬ 
diencia,  en  conformidad  de  lo  íuplicado  por  dicho  Don  Jofeph, 
enfu  pedimento  de  r  $.  de  Febrero  de  705.  y  confirmando  los 
Autos  difinitivos,  ganados  á  fu  inftancia  ante  el  Alcalde  mayor* 
afsi  fobre  la  íucceísion  en  la  quarta  parte  de  los  bienes  que  fue-* 
ron  de  Dona  Geronima  Sanz  de  la  Llofa,  como  fobre  la  íuccefsio 
en  la  quarta  parte  de  los  bienes  de  Don  Raymundo  Sanz  de  la 
Llofa,  del  Abito  de  Montefa  >  depreciando  lo  deducido  contra 
ellos  por  dicha  íeñora  Doña  María.  Vicenta  , por  las  razones  ex- 
prcífadas  por  dicho  D.  Jofeph  Carroz,en  fu  eferito  de  bié  proba¬ 
do,  q  quería  tener  en  elíe  por  repetido.—  Porque  dichos  pronun¬ 
ciamientos  obtenidos  ante  dicho  Alcalde  mayor  no  padecían  el 
yicio  de  litigiofos;  aunque  por  dicho  Don  Jofeph  fe  avian  gana¬ 
do,  fin  citación  de  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta ,  pues  era 
cierto,  que  fobre  la  fuccefsion  de  los  bienes  ,  afsi  de  dicha  Do¬ 
ña  Geronima  ,  como  de  dicho  Don  Raymundo ,  no  mediava 
litifpendencia  alguna  entre  las  partes;  y  quando,y  cafo  negado  fe 
fe  pudieíle  difeurrir  la  avia ,  fiendo  como  era  cierto  todo  el  he¬ 
cho, en  fue^a  del  qual  avia  obtenido  dichas  declaraciones ,  no  fe 
le  avia  hecho  a  dicha  Señora  agravio ,  ni  perjuizio  alguno  en 
averia  dexado  de  citar ,  pues  aunque  lo  huviera  fido,  no  pudiera 
embarazar  la  confecucion  de  dichos  Autos ,  fiendo  como  era 
verdadero  el  hecho  narrado  por  dicho  Don  Jofeph ,  y  conforme 
a  drecho  lo  pronunciado  en  ellos  por  dicho  Alcalde  mayor.— 

Y  que  en  lo  refpe&ante  a  los  frutos ,  y  créditos  que  ja  Iluftre 
Marquefade  Mirafol,  tuvo  omifion ,  afsi  en  no  ponerlos,  y  de¬ 
ducirlos  j  como  en  hazer  la  liquidación  de  ellos ,  quedava  advera 
tida mente  demoftrado  por  lo  que  dicho  Don  Jofeph  tenia  alega¬ 
do  en  dicho  fu  eferito  de  bien  provado ,  y  nuevamente  fe  acredi¬ 
ta  fu  negligencia  en  perjuicio  de  los  fucceífcres  en  el  Mayoraz¬ 
go  con  la  liquidación  ,  que  fe  avia  hecho  de  los  arrendamientos 
de  las  cafas ,  y  tierras  recayentes  en  el  Mayorazgo ,  de  que  era 
poífeedor  dicho  Don  Jofeph  ,  por  medio  de  los  aprecios  cxecuta- 
dos  por  los  alarihcesjlos  quales  importavan  la  cantidad  de  42,5  r. 
libras,  en  conformidad  de  la  quenra  que  prefencava  en  devida 
forma ,  ( y  con  efeto  fe  prefento  c0jt)  dicho  pedimento  una  quen¬ 
ta 
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ta  arcglada  a  los  aprecios  ,  haziendo  cargo  de  las  cantidades  que 
ellos  importavan ,  y  Tacando  por  concluíion  de  cargo  a  dicha  le- 
ñora  Doña  María  Vicenta ,  por  razón  de  dichos  arrendamientos 
rebaxadas  las  obras,  la  cátidad  de  4  2  5  1 .  pelos )  en  cuya  cantidad 
oponía  a  dicha  fcñora  Doña  María  Vicenta  la  excepción  de  cope- 
íacion,para  todos  los  efeótos  q  mas  huviele  lugar  de  derecho.-- 
Concluyendo,  en  que  admitida  dicha  excepción  de  compen- 
íacion,  en  la  cantidad  correfpondiente  a  los  frutos  nuevamente 
liquidados  por  dichos  aprecios  fe  declarare  en  todo ,  como  tenia 
pedido  por  fer  afsi  jufticia  con  las  cofias.— 

542,  De  efle  ultimo  pedimento ,  fe  mando  por  los  Señores 
de  dicha  Real  Chancilieria ,  dar  traslado  a  la  parte  de  dicha  feño- 
ra  Doña  María  Vicenta  Cruilles ,  por  quien  --5 


HENDIMIENTO  VLTIMO  DE  LA  SEnO^A 

Doña  Marta  Vicenta . 

545  T7  N  petición  de  1 4.  del  mes  de  Oítubrc,  de  dicho 
año  de  1 7 1  o.  fe  dixo,  que  por  otro  de  1 1.  de 
Setiembre,  del  mifmo  año,fe  avia  concluido  por  fu  parte  el  pley- 
to  para  difinitiva ,  y  que  aviendofe  dado  traslado  de  él  á  dicho 
Don  Jofeph  Carroz ,  por  fu  parte  en  efedro  de  26.  del  miímo 
mes  de  Setiembre ,  fe  avia  buelto  a  alcgar,a  que  no  tenia  que  res¬ 
ponder  mas  que  lo  que  tenia  dicho ,  en  que  íc  afirma  va.—  Con¬ 
cluyendo ,  en  que  efte  pleytofc  huvieíle  por  conclufo  por  am¬ 
bas  partes  ,  y  paífaífen  los  Autos  á  poder  del  Relator.— 

544  A  elle  pedimento ,  y  en  viña  de  él ,  ávidos  por  con¬ 
cluios  los  Autos,  fe  mandaron  paífar  al  Relator  por  los  Señores  de 
dicha  Real  Chancilieria;  los  quales  quedaron  viílos  eldia  28.de 
Febrero,  de  efte  preíente  año;  y  efte  memorial  de  ordé  de  dichos 
Señores ,  y  á  pedimento  de  las  partes ,  y  con  fu  afsiftencia  acaba¬ 
do  en  Valencia  á  1 4.  del  mes  de  Julio ,  de  1 7 1 1 . 

Licenciado  D.Juan  Jo/épb  Mar Dr.  Tedro  Lázaro,  Abogado  !} 
de  Efcohar,  H^elator^  de  Don  J ojepb  Carrón 


Dr. Vicente  Flores,  Abogado  delafeñora 
Doña  María  Vicenta  Cruilles . 
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ADICION 

DEL  HECHO  DE  LOS  AUTOS ,  QUE  SE  SEGUIAN 
en  la  R.  Audiencia,  por  la  Iluftre  Marquefa  de  Mirafofiy  fe  pro¬ 
diguen  en  la  Real  Chancilleria  de  efta  Ciudad ,  en  donde  pen-¿ 
den  en  grado  de  revifta ,  por  Don  Jofeph  Carroz  Sanz  de 
la  Hola,  íucccflbr  en  el  Mayorazgo  de  Guadaze- 
quics,  fu  hijo,  y  heredero. 

CONTRA 

DO^A  ISABEL  DE  SEPULVEDA  ,  VIUDA  ,  HE- 
redera  ufufru&uaria  de  Joíeph  Ignacio  de  Saboya ,  y  madre  cu- 
tora  ,  y  curadora  de  fus  hijos ,  herederos ,  y  legatarios 
de  dicho  Joíeph  Ignacio  de  Saboya. 

S  O  B  RE 

IA  POSSESSION  DE  LAS  DIEZ  Y  SEYS  CAIZADAS 
de  tierra  de  Alboraya ,  fubrogadas  en  lugar  de  la  cafa  de  Xativa, 
y  ceñios  de  la  generalidad ,  recayentes  en  dicho  Mayorazgo ,  en 
que  fe  inmifeuyo  la  feñora  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles, 
coadyuvando  el  derecho  de  dicha 
Doña  Ifabel. 

! ASSVMTTO  DE  LOS  AVTOS . 

*  HKffif  HUIANSE  ellos  en  la  Real  Audiencia  de  Va- 
llilllili  lenc*a  >  Por  Ia  Huftre  Marquefa  de  Miraíol ,  y 
profiguenfe  en  la  Real  Chancilleria ,  por  Don 
Jofeph  Carroz  Sanz  de  la  Llofa ,  fu  hijo  ,  y  heredero  íucceííor  en 
el  Mayorazgo  de  Guadazequies ,  fobre  que  fin  perjuicio  de  la 
poíTefsion  ,  que  en  el  pleyto  principal  ( narrado  en  el  memorial 
antecedente )  fe  le  avia  dado  á  dicha  Iluftre  Marquefa,  de  las  diez 
y  feys  cacadas  de  tierra  de  la  huerta  de  Alboraya ,  recayentes  en 
el  Mayorazgo,  por  la  fubrogacion  que  de  ellas  hizo  Don  Ónofre 
Cruilles,  en  lugar  de  la  caía  de  Xativa,  y  cenfos  déla  generali¬ 
dad,  fe  le  bolvieíTe  con  in  junción  de  dicha  Doña  Ifabel  de  Sepul- 
veda,  a  dar  la  poíTefsion  de  dichas  tierras.- 


Sentencia  de 
la  Real  Audien 
cia,en  cite  plcy 
to,fol.$4» 


Sobre  efto  ci¬ 
ta  conclufo ,  y 
viftoefte  pley- 

to. 


ra  mayor  ciarU 
dad  de  el  he¬ 
cho. 


A  ESTA  PRETENCION. 

t  OE  opufieron,  afsi  la  dicha  Doña  Ifabel  Sepulveda, co- 
mo  la  feñora  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles  ( quien 
fe  inmifeuy  o  en  el  pleyto,coadyuvando  el  derecho  de  dicha  Do¬ 
ña  Ifabel)  pretendiendo  el  que  a  dicha  Iluftre  Marquefa  fe  le  avia 
de  denegar  dicha  poífefsion ,  y  conclufo  el  pleyto  ,  y  en  vida 
de  él,  por  dicha  Real  Audiencia,  el  dia  z  5 .  del  mes  de  0£hibr  e, 
del  año  pallado  de  1 704.  fe  pronuncio  Sentencia: 

SENTENCIA  DE  LA  AUDIENCIA. 

3  T^Or  la  qual ,  fe  declaro,  quedar  juftificada  la  inflada 

hecha  por  dicha  Iluftre  Marquefa  de  Mirafol, man¬ 
dan  do  en  confequencia  de  ello ,  fuelle  puefta  dicha  Iluftre  Mar¬ 
quefa  en  la  poífefsion  de  dichas  tierras ,  con  expulfion  de  dicha 
Doña  Ifabel  de  Sepulveda ,  condenándole  a  la  rcftitucion  de  fus 
frutos ,  percebidos  defde  el  dia  de  la  demanda ,  con  referva  de  fu 
liquidadion  fin  coilas.  — 

l  SOS^E  LO  QVE  ESTA  CONCLUSO  ,  Y  VISTO 

el  pleyto. 

4  efta  Sentencia ,  el  dia  3 1 .  de  Oílubre ,  de  dicho 
añopaíTadode  1704.  fe  interpufo  remedio  por 

dicha feñora  Doña  Maria  Vicenta ,  y  Doña  Ifabel  de  Sepulveda, 
pretendiendo,  el  que  por  el  beneficio  de  nulidades,reftitucion  in 
integrum  ,  y  de  modificación ,  o  por  aquel  que  mas  adaptable 
fuellé, fe  devia  mandar  revocar  dicha  Sentencia ,  y  íobre  en  re- 
vifta,  confii  mar  efla,  o  revocarla  conclufo  el  pleyto, quedo  vifto 
(en  la  miíma  conformidad  que  e  1  principal )  el  dia  1 8 .  de  Febre¬ 
ro  de  eñe  año ,  y  por  averíe  mandado  a  pedimento  de  las  partes, 
hazer  memorial  ajuftado,  fe  ha  formado ,  y  forma  ella  adición, 
de  efte  feparado,para  cuya  mayor  inteligencia  fe  íupone.— 

SUPUESTO  PARA  MAS  CLARIDAD  DEL  HECHO. 

y  Ue  como  vá  affenrado  ( en  el  memorial  íobre  lo 

y  /  principal  del  pleyto  entre  las  mifmas  partes ,  a 
los  números  que  fe  citarán)  á  D.  Onoíre  Crui¬ 
lles 


lies  (  el  día  1 1,  de  Diziembre ,  del  año  paflado  de  i  c  2  r .  por  el 
inftrumento  de  que  va  hecha  menfion  en  dicho  memorial  al  nu¿ 1 
mero  ioi.  )  aviendo  precedido  información  de  utilidad,  apre-'1 
cios,  y  otras  íolemnidades ,  fe  le  concedió  licencia  judicial  por  el 
Governador  de  efta  Ciudad ,  para  poder  vender  unas  cafas  en  la 
Ciudad  de  Xativa,y  dos  ceníes  fobre  la  generalidad  de  efte  Rey-.  j 
no,  uno ,  y  otro  del  Mayorazgo  de  Guadazequies ,  con  tal,  que  ¡ 
en  lugar  de  dicha  cafa ,  ceñios,  y  fu  valor ,  íubrogafle  á  favor  del 
Mayorazgo  1 6.  cacadas  de  tierra  fuyas  proprias  en  la  huerta  de 
Alboraya  i  y  que  aviendo  vendido  dicha  cafa  á  Dona  Luiía  de 
Proxita  ( por  la  efcritura  del  num.  ioiO  redimido  los  dos  cenfos 
de  la  generalidad  (por  las  eícrituias  delnum.  103.  )fubrogoen 
lugar  de  dicha  cafa, y  cenfos  (por  la  efcritura  del  num.  1 04.)  á  fa¬ 
vor  de  dicho  Mayorazgo  las  dichas  1 6.  cacadas  de  tierra  de  la 
huerta  de  Alboraya,  de  las  quales  ( en  virtud  del  Auto  de  la  Real 
Audiencia  del  num.  180. )  íeledio  la  pofleísion  a  dicha  Iluftre 
Marquefa  de  dichas  tierras  ,  el  dia  5 .  del  mes  de  Junio ,  del  ano 
paífadode  1 700.  —  Supuefto  lo  qual  — 


(DEMANDA  DE  LA  ILVST^E  MACOTES  A 

de  Mirofol. 

6  Arece,  que  por  parte  de  la  Iluftre  Marqueía  de  Mi- 

I  rafol,  el  dia  18.  del  mes  de  Febrero,  del  año  paífa- 
do  de  1 70 1 .  fe  dio  peticion,y  pufo  demanda  en  la  Real  Audien¬ 
cia  ,  en  que  dixo ,  que  el  dia  5 .  de  Junio ,  del  año  antecedente  de 
1 700.  en  los  Autos  que  feguia  con  la  feñora  Doña  María  Vicen¬ 
ta  Cruilles,  avia  puefto  petición  ,  concluyendo  en  ella ,  el  que  en 
virtud  de  la  miíma  comiísion  que  fe  avia  defpachado  á  Juan  Baü- 
tifta  Martínez ,  Alguacil ,  en  execucion  de  la  Suprema  Sentencia 
del  S.S.R.C.de  Aragón ,  para  poner  a  dicha  Iluftre  Marquefa  en 
la  poílefsion  deí  Lugar  de  Guadazequies ,  y  de  rodos  los  demás 
bienes  del  vinculo,  mftituido  por  Don  Ramón  Sanz  de  la  Llofa, 
fueíTe  mandado  dicho  Alguacil  pufieíle  á  dicha  Iluftre  Marqueía 
en  la  poífeísion  de  1  6.  cacadas  de  tierra  en  la  huerta  de  Albora¬ 
ya,  al  fino  de  Rafael  Torres ,  por  recaer  en  dicho  Mayorazgo, 
en  virtud  de  lafubrogacionque  de  ellas  hizo  DonOnofre  Crui- 

lies, 


t 


Demanda  de 
la  Iluftre  Mar¬ 
queía  de  Mira- 
íol,en  eftepley 
to,foí.i. 


lies,  en  lugar  de  la  cafa  de  Xativa,y  cenfos  de  la  generalidad ,  y  q 
aviendoíe  mandado  aísi,  con  efedo  íe  le  pufo  en  la  poíleísion  de 
dichas  tierras,  y  que  no  obftante  ello ,  avia  preíentido  el  que  fie- 
te  caicas  de  tierra  de  las  1 6.  íubrogadas,  laspofleia  Doña  Iíabel 
deSepulveda,  Viuda  de  Jofeph  Ignacio  de  Saboya ,  por  cabera 
de  fus  hijos  menores,  y  que  no  pudiendo  dudarle  que  dichas  1 6. 
cacadas  de  tierra  quedaron  íubrogadas  en  dicho  Mayorazgo, 
aunque  eftas  dcfpues  íe  huvieífen  enagenado,  en  virtud  de  dicha 
Sentencia  íe  le  avia  de  poner  en  la  poíleísion  de  ellas.  — 

Concluyendo  (con  la  exprefla  proteña ,  de  no  entender  apar¬ 
tarle  de  la  poífeísion  que  de  dichas  tierras  tenia  tomada ,  fi  antes 
bien  en  mayor  corroboración  de  dicha  poíleísion )  en  que  con 
in  junción  de  dicha  Doña  Iíabel  de  Sepulveda,fueíle  puefta  dicha 
Iluñre  Marqueía,  en  la  verdadera,  real,y  a&ual  poíleísion  de  las 
referidas  1 6 .  cacadas  de  tierra ,  y  que  la  Real  provifion  que  hu- 
vieífe  para  ello  íe  mandaíTe  poner  en  execucion  por  íce  aísi  jufti- 


cía. 


7  De  eñe  pedimeto,  aviendoíe  admitido, fe  mando  por  la  Real 
Audiencia  dar  traslado  a  dicha  Doña  Iíabel  de  Sepulveda,y  avié- 
doíclc  notificado  á  Viólor  de  Salafranca,  menor  de  dias ,  íu  Pro¬ 
curador,  por  parte  de  eñe  — 


PETICION  (DE  NULIDADES  DE  DOnA  ISABEL 
de  Sepu  hieda. 

Nulidades  8  N  petición  de  4.del  mes  de  Maride  dicho  año  de 

pueftas  por  Do  Jl,  ,  y0 1  .fe  dixo,que  por  el  beneficio  de  nulidades, fe 

pulvedalen  cí-  avia  manckr  avocar  la  provifion  de  traslado,y  demás  hechas 
te  pIeyio,fol.4.  al  pie  del  pedimento,  y  demanda  de  dicha  Iluñre  Marqueía,fun- 
dando  dichas  nulidades  en  defeto  de  poder  del  procurador  de  di¬ 
cha  Iluñre  Marqueía,  y  que  por  efta  fe  pedia  execucion  de  Senté- 
cia  contra  dicha  Doña  Iíabel  de  Sepulveda,  en  cauía  que  no  avia 
litigadc,y  que  fin  perjuicio  de  todo  ello, y  quando  no  tuvieííe  lu¬ 
gar  le  hazia  exprefla  negativa  á  dicha  Iluftre  Marqueía ,  de  todo 
lo  que  íe  contenia  en  dicho  pedimento;— 

Concluyendo,  el  que  por  el  beneficio  de  dichas  nulidades ,  íc 
mandaíTe  declarar,  como  ariba  UevaYa  pedido,  y  en  todo  á  íu  fa- 
—  ,r  r  '  P  de 


9  De  efte  pedimento  íé  mando  por  la  Real  Audiencia, dar  trail¬ 
lado  á  la  parte  de  dicha  Iluftre  Marquefa  de  Miraíol ,  por  quien-^ 

(PETICIOK  (DE  LA  ILFST^E  MA^QrEsA  i 

de  Mira/oL 

[I0  T?  N  petición  de  1 1 .  de  Margo,  del  mifmo  ano  de  70 1.  Petición  de  lá 
íepreíento  el  poder  otorgado,  a  Vicente  Jaudenesíii  HuftreMarque- 
Procurador, y  íe  dixo,  que  le  avian  de  mandar  repeler  las  nulida-  plcytQ.foU,  . 
des  opueftas  por  dicha  Doña  Ifabel  de  Sepulveda,en  fu  eferito  de 
14.  de  dicho  mes  de  Margo,— 

Porque  todo  lo  que  en  juftificácion  de  ellas  fe  avia  pretendido 
deducir ,  quedava  íatisfecho ,  con  el  poder  que  llevava  prefenta-  - 
do ,  mayormente  no  Tiendo  del  preíente  articulo  el  entrar  á  diP 
putar  fi  fe  podia ,  o  no  executar  la  Real  Sentécia,  en  los  bienes  q 
eftava  poíleyendo  la  dicha  Doña  Ifabel,  fino  de  la  caula  principal 
en  donde  hallaría  de  ello  cabal  íatisfacion  ,  no  fiendo  de  atención 
lo  demas  deducido,quando  el  corefto  del  pedimento  de  la  Iluftre 
Marquefa  eftava  juftificado  con  los  inftrumentos  en  el  citados.— 

Concluyendo,  en  que  fe  mandaífe  declarar ,  como  llevava  pe¬ 
dido,  y  en  todo  a  fu  favor,  con  las  coftas  por  fer  aísi  jufticia ,  con 
lo  qual  por  parte  de  dicha  Doña  Ifabel  de  Sepulveda,— 

! PETICION,  DE  DOnA  ISABEL  DE  SEBVLVEDA 

pidiendo  una  declaración. 

[X 1  Tp  N  petición  de  1 1 .  del  mes  de  Abril ,  del  mifmo  año  Pet#ic5^sd^ 
JtL  Íc  dixo,  que  para  los  fines,  y  efetos  que  mas  le  pu-  ^^alpfcücn 
dieífen  aprovechar,  contra  lalluftre  Marqueta  de  Miraíol,  y  le-  «na declara 
Saladamente  en  juftificácion  de  la  inftanciade  nulidades  dichas  cion.fbl.s, 
por  efta  parte  convenia  a  fu  derecho,  que  dicha  Iluftre  Mar¬ 
quefa  declaraífe  con  juramento  por  el  tenor  de  los  capítulos  que 

articulava  en  dicho  pedimento. 

Concluyendo,  en  que  íe  mandafle  afsi,  falva  qualefquier  dila¬ 
ción  hafta  que  lo  hizieíTe,y  que  fobre  los  negados  le  fueífen  reci¬ 
bidos  teftigos.  — 

1  z  En  vifta  de  dicho  pedimento, fe  mando  por  la  Real  Au-¡, 

Ciencia  el  que  dedaraíTe  como  fe  pedia  por  dicha  Doñalfabel  de 
w  a  ;  ^  Se- 


Primero  ca¿ 
pirulo  en  el  mtí 
mo  pedimento 
foi.s« 


*  Declaración, 


Segundo  ca» 
pitulo  en  el  mií 
mo  pedimento 
dicto  fol.8. 


*  Declaración. 


Tercero  ca; 
pitulo  en  el  mif 
tno  pedimento 
fol.s.B. 

*  Declaración. 


Sepulveda,  dicha  Uuftre  Marquefa,con  k  falvedad  ,  y  demas  fu- 
plicado, y  confta  con  efe£to  aver  hecho  dicha  declaración, cuy  o 
conteífo,y  los  capitulos  del  pedimento,en  virtud  de  que  fe  hizo* 
Ion  de  cite  tenor.  -» 

PRIMERO  CAPITULO. 

1 5  T“\  Rimeramente*haze,dize,y  pone,  lo  que  fi  negado 

ferá,  probar  entiende,  non  fe  ad/lringens ,  i?c.  qué 
dicha  Iluñre  Marquefa  de  Mirafol  íeguia  una  caufa  de  fucceísiort  > 
en  el  vinculo  inílituido  por  D.  Ramón  Sanz  de  la  Llofa ,  Do&or 
del  Real  Confejo,por  el  S.S.R.C.  de  Aragón ,  contra  Don  Ono- 
fie  Crullles,y  fus  herederos.  —  #  A  elle  capitulo  dixo  íer  verdad 
íu  contenido.—  J 

SEGUNDO  CAPITULO. 

1 4  TTem >  dize  ut  fupra ,  que  dicha  Ilultre  Marqueía  de 
Mirafol  en  virtud  de  la  Real  Suprema  Sentencia,quc 
dize ,  obtuvo  en  i  j.  de  Noviembre  de  1 6  9  9 ,  por  la  qual  fe  a 
declarado ,  adjudicándole  a  dicha  Ilultre  Marqueía  la  íucceísroti 
en  dicho  Vinculo,  pretende  íer  pueíta  en  poífeísion  de  7. cal¬ 
cadas  de  tierra,lituadas  en  la  huerta  de  Alboraya,en  la  partida  de 
Rafael  Terras,que  recaerian  en  dicho  Vinculo,  las  quales  legíti¬ 
mamente  detiene  dicha  Dona  Ifabel  de  Sepulveda  en  dichos  nó- 
bres ,  y  aísi  es  verdad.  —  *  En  eíte  capitulo  dixo ,  que  es  verdad 
que  dicha  Ilultre  Marqueía  pretendía  fer  pueíta  en  poífeísion  de 
las  fíete  calcadas  de  tierra, expreíladas  en  eíte  capitulo ,  y  que  en 
quáto  á  lo  demás  q  contenía  eíte*de  que  legítimamente  decenia* 
y  poíTeia  dicha  Doña  Ifabel  de  Sepulveda,  negava  el  capiculo.-* 

TERCERO  CAPITULO. 

i  5  TTem,  dize  ut  Jupra,  que  dicha  Iluítre  Marquefa  no  ha 

£  íeguido  la  referida  caufa  de  fucceísio  en  dicho  Vin- 
nculo,con  injuncion  de  dicha  Dona  Ifabel  de  Sepulveda^  y  aísi  es 
verdad.—  #  En  eíte  capitulo  ¿xo,que  era  verdad-fu  contenido.  - 
Y  á  eíto  fe  redumla  declaración.— 

1 6  Y  aviendofe  defpues  de  ello ,  infiftido  por  dicha  Doña 


Ifabel  dé  Sepulveda  en  dichas  ñuíidades,y  por  la  dé  dicha  Iluftre 
Marqueía,en  que  ellas  íe  avian  de  défpreciar ,  y  mandar  repeler* 
reproduciendo  cada  parte  para  ello,  lo  antes  alegado.— 

17  Por  Auto  de  dicha  Real  Audiencia,  de  4. del  mes  de  Auto  repe-i 
Mar£o,del  ano  pallado  de  1 70 z.k  mandaron  deípreciar ,  y  fue-  ^ndo^asñálk 
ron  defpreciadas  las  dichas  nulidades ,  puéílas  por  la  dicha  Dona  a  es’ 0  *2^* 
Ifabel  de  Sepulveda.  --  Con  ello 

<p(%VEFA  <?EDIDA. 

1  ^  Parte  k  ^u^re  Marqueta  Mirafol,el  dia  prue 

JL  2  4.deMar§o,dedichoaño  de  1701.  fe  pidió  el  *  *  " 

que  efte  pleyto  fuelle  recibido  a  prueva  ,  ébmo  con  efe&o  lo  fué 
por  Auto  de  la  Real  Audiencia  del  mifmo  dia,  con  termino  de 
diez  dias  útiles, détro  de  los  quales,folb  colla  averfe  hecho  pro- 
vanga  por  dicha  Iluftre  Marqueta  de  Miraíól*  examinándole  por 
íu  parce  quatro  teftigos;  Jayme  Cortés,  Presbytero,  de  éíla  Ciu¬ 
dad,  —  Simón  Grancha,--  Roque  Bürguera, y  Félix  Guillen  la¬ 
bradores,  de  dicho  Lugar  de  Alboraya  *  fus  edades  de  30.  halla 
6  j.  años, quienes  antes  de  fus  depoíiciones  fueron  examinados 
por  interrogatorio  de  antepregütas,puefto,y  prefentado  para  eta 
te  efe&o  por  dicha  Doña  Ifabel  de  Sepulveda,y  á  ninguno  de  di-  *  ¡ 

chos  teftigos,  le  tocan  las  generales  de  ley.  -r 

1 9  Y  porque  en  los  Autos ,  eftan  primero  los  dichos  de  los 
teftigos,  por  el  tenor  de  las  antepreguntas ,  que  las  depoficiones, 
por  el  tenor  del  interrogatorio,  y  capítulos  de  la  Iluftre  Marque- 
fa,  fe  ponen  aqui  en  el  mifmo  orden,y  en  la  forma  íiguiente.-- 

U$LT  ICELOS  .  Y  AKTET^EGrKTAS  (DE  DOS  A 

Ifabel  de  Sepubeda  d  los  teftigos  de  la  Iluftre 
Marquefa. 

'Alieno  ,  Y  AKTEV^EGmTA  niME^A. 

1Q  TP\Ri  meramente  lean  interrogados,  y  digan  que  ho 
yf  (aben  que  Don  Onofre  Cruilles  fubrogaíTe  bienes 
algunos,  a  Vinculo  alguno  ¡  fi  dirán  que  es  verdad,  amplm  non, 

(Se  filo  contrario,  digan,  y  cfpecifiquen , que  bienes fueronlos 

que 


Artículos ,  y 
antepreguntas 
de  D.líabel  de 
Sepulveda  >  á 
los  teftigos  de 
la  iluftre  Mar* 
quefa.fol.33. 


Fol.3$.B. 


poI.40.y  42. 


Fol.  44. B; 
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8 

que  fut>rógo,y  a  que  Vinculo, individuando  las  afrontaciones  de 
aquellos, y  de  cada  uno, quien  fue  el  Notario  que  recibió  el  Auto, 
en  que  fe  fubrogaron,  y  en  que  dia  mes, y  ano  fue  recebido, dan¬ 
do  de  todo  concluyente  rajón  de  ciencia.— 

En  efta  antepregunta  dize  Jayme  Cortés,  uno  de  los  teftigos, 
que  es  cierto, que  Don  Onofre  Cruilles,  con  eferitura  ante  Fran- 
ciíco  Ivanez  Defa  ,  Eícrivano,  en  1 6.  de  Diziembre ,  del  año  de 
1681.  íubrogb  diez  y  íeys  cacadas  de  tierra  en  la  huerta  de  Al- 
boraya,  al  fitio  de  Rafael  Térras,  que  poífeia  proprias,  como  he¬ 
redero  de  Hypolita  Sempér,  en  lugar  de  una  caía  en  Xativa  ,  y 
dos  ceñios  impueftosíobrela  generalidad,  que  eran  del  Vinculo 
de  D.  Ramón  Sanz  de  la  Llofa,lo  que  íabe  por  aver  vifto  dichas 
cierras  pofleerlas  a  dicho  Don  Onofre,  y  aver  vifto,  y  leído  la  e£ 
crituradeíübrogacion,  cuyas  tierras  tienen  las  mifmas  afron- 
caciones  que  dicha  eferitura  de  fubrogacion  exprefla.— 

Otros  dos  de  los  teftigos,  Simón  Grancha,  y  Roque  Burgue- 
ra ,  deponen  de  vifta,  de  las  1 6 .  cateadas  de  tierra ,  y  de  averíelas 
yifto  poífeer  por  fuyas  a  dicho  Don  Onofre  Cruilles ,  y  de  publi¬ 
co ,  y  notorio ,  y  de  oídas,  el  que  las  íubrogb  al  Vinculo ,  en  lu¬ 
gar  de  la  caía  de  Xativa,  y  ceñios  de  la  Generalidad.  — 

El  otro  teftigo,  Félix  Guillen,  dize,  que  no  íabe  nada  de  Jo  co* 
tenido  en  la  antepregunta.-! 

ARTICULO,  Y  ANTEPREGUNTA  II. 
a  i  TTem,  fean  interrogados,  y  digan ,  que  no  faben  que 
J[  tierras  detiene,y  poífee  dicha  Dona  Iíabel  en  dichos 
nombres ,  íi  dirán  que  es  verdad,  amplias  non, y  fi  dirán  lo  contra¬ 
rio,  digan,  y  eípecifiquen  que  tierras  detiene,  y  poíTee ,  a  donde 
eftan  Licuadas,  y  con  que  titulo  las  detiene  dicha  Doña  Iíabel,  da¬ 
do  de  todo  cabal  fatisfacion,y  rajón  de  ciencia  como  lo  faben.— 
En  efta  antepregunta,dize  Jayme  Cortés,  uno  de  los  teftigos, 
que  íabe,  y  tiene  explícita  noticia  que  Doña  Iíabel  de  Sepulveda, 
como  ufufruduaria  de  los  bienes,  y  hereda  de  Jofeph  Ignacio  de 
Saboya,  fu  marido,  detiene ,  y  poíTee  en  el  termino  ,  y  huerta  de 
dicho  Lugar  de  Albor3ya,en  la  partida  de  RafaelTerras,  fíete  caí- 
jadas  de  tierra,  parce  de  las  i  6t  expreífadas  en  la  antecedente  an¬ 
te- 


tepreguntá>y  contení  Jas  en  diclia Tubrogacion  las'quales  fíete  caca¬ 
das  de  tierra ,  vendieron  Don  Onofre  Cruilies,y  Don  Phelipe  Cruíllcs 
íu  hijo,  a  Pedro  AÍIenfi,  por  eícritura  ante  Jacinto  A/íatofes,  en  zp,  de 
Agofto,  de  1 6  8  6 .  y  defpues  dicho  Pedro  Pedro  AíTenfi  ,  y  Thomafa 
Pintor,  fu  muger,  vendieron  dichas  7. cacadas  de  tierra  á  Don  Vicente 
Saboya,  como  primero  fucceíTor  en  el  Vinculo  de  Joíeph  Lorenzo  de 
Saboya,  quié  las  traípafso  defpues  a  dicho  Joíeph  Ignacio  de  Saboya, 
por  cuya  caufa  las  poíTeia  dicha  Dona  Ifabel  de  Sepulveda,  y  q  lo  íabe 
por  averio  vifto  alsi,  y  poíTeer  dichas  tierras  a  todos  los  expreílados.-.-. 

Otros  dos  de  los  teftigos, Simón  Grancha,y  Roque  Burguera,dizé,  Fol^o.B.y 
que  lo  qfaben, y  pueden  dezir,íobre  lo  contenido  en  la  antepregunta, 
es, que  iiete  calzadas  de  tierra  délas  r  6.fubrogadas,y  expresadas  en  la 
antecedente  antepregunta,  las  compro  Pedro  AíTenfide  Don  Onofre 
Cruilles, y  las  poífeyo  aquél, y  defpues  eftas  mifmas  7.caizadas  de  tier* 
ra,las  han  vifto  poífeer  los  teftigos  á  Vicente  de  Saboya  Generofo ,  y 
luego  a  dicha  Dona  Iíabel  de  Sepulveda  ,  y  que  Jaymc  AíTenfi  las  ha 
tenido  arrendadas ,  y  las  tiene,  aísi  de  dicho  Saboya ,  como  de  dicha 
Doña  Ifabel,  lo  qual  íaben  por  averio  vifto  aísi ,  como  Labradores ,  y 
yezinos  de  Alboraya.— 

El  otro  de  los  teftigos  ,  Félix  Guillen, dize,que  folo  fabe,  que  dicha  Foi*44.B< 
Doña  Iíabel,  detiene,  y  poífee  7.  calzadas  de  tierra  en  la  huerta  de  AI* 
boraya,al  fitío  de  Rafael  Térras,  las  quales  eran  parte  de  unas  1 6.  fi- 
ruadas  en  dicha  huerta,  y  partida ,  délas  quales  fue  Eftagero  Francif. 
co  Maura, en  tiempo  que  las  poíTeia  D.  Onofre  Cruilles ,  pero  que  no 
íabe, con  que  titulo  las  poífee  dicha  Doña  Iíabel,  fi  bien  fabe,  que  an¬ 
tes  de  poíTeerlas  efta,las  pofleyo  Don  Vicente  de  Saboya,  y  que  dichas 
7 .calzadas  de  tierra,fon  de  aquellas  1  6.  que  poíTey o  D.  Onofre  Crui4 
lles,lo  que  teftifica,  por  tener  conocimiento  de  dichas  tierras.— 

ARTICULO  ,  Y  ANTEPREGUNTA  III.  y  ultima. 
zz  'WTem,  interrogados ,  digan  que  no  pueden  aíTegurar  con  F0I.33.B* 

J|  juramento ,  que  las  tierras  que  dirán,ellos  teftigos,  que 
tiene, y  poííee  dicha  Doña  Ifabel  de  Sepulveda  las  ayapofíeido  en  tie- 
po  alguno  el  dicho  Don  Onofre  Cruilles ;  fi  dirán  que  es  verdad , 
pliusnonfi  lo  contrario, digan,y  dcclaren,quales  délas  tierras, que  pof. 
lee  la  dicha  Doña  iíabel, poíTeyb  dicho  Don  Onofre,  como  faben  que 
ion  aquellas  por  aquellas,dando  concluyente  razón  de  ciencia.— 

En  efta  antepregúta,  dizé  todos  quatro  teftigos, que  lo  q  podían  de-  Fol.37**-  ío.B¿ 
ífí  po- 


Interrogatorio 
de  la  lluftr.Mac 
¿juéfa  de  Mira* 
íolfol.29. 


Fol.38.B4l.i- 

43.B. 


F0I.45.B. 


F0I.29.B. 


ÍO 

poner  {obre  fü  contenido ,  ya  lo  tienen  dicho  en  la  antecedente  ante- 
pregunta,  —  que  es  alo  que  fe  reduxeron  las  pueftas  por  parce  de  di¬ 
cha  Dona  Ifabel  de  Sepulveda.— 

! PROBANZA  DE  LA  ÍLVST^E  líABgVESA  DE  Ml<RA* 

fol ,  y  artículos  producidos . 


ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  I. 

z  3  T'YRimeramente  haze,dize,  y  pone  lo  que  probar  entien- 
I  de  ynon  fe  adflringensy<Sc.  —  que  Don  Onofre  Cruilles 

por  Auto  recebido  por  Franciíco  Ivañez  Deía,Notario,en  16.  de  Di¬ 
ciembre  de  1 6  8  1 .  íubrogo  al  Vinculo  inftituldo  por  D.Ramon  Sanz 
de  la  Llofa,Do¿tor  que  fue  defte  Real  Coníejo,  1  6.  calzadas  de  tierra 
en  diferétes  pedamos  en  la  huerca  de  Alboraya,  en  la  partida  de  Rafael 
Terrás,que  afrontavan  en  dicho  tiempo  con  tierras  de  Joíeph  Borrull, 
y  con  tierras  de  los  herederos  de  Juan  Antinch,y  con  tierras  de  Jofeph 
Boüt,y  con  la  vera  del  mar,azequia  de  Alboraya, Molino  nuevo, y  con 
tierras  del  dicho  Don  Onofre  Cruilles,y  confia  mas  por  el  dicho  Au- 
to,que  efia  en  el  procedo  fequela  del  qual  hazia  fee  citra  iritier/ionem , 
requiriendo  le  fuefle  leído, y  mofiradoá  los  teftigosal  tiempo  de  fus 
depoficiones.— 

En  efia  pregunta ,  dizen  tres  de  los  teftigos ,  Jayme  Cortés,  —  Si-: 
mon  Grancha,  y  Roque  Burguera  y  aviendofeles  leído ,  y  moftrado  la 
eferitura  de  fubrogacion,de  las  tierras,  que  escierto,y  verdadero,  afii 
elcontefto  de  la  pregunta,  como  el  de  dicha  eferitura ,  dando  por  ra¬ 
zón  ,  la  que  tienen  expreífada  en  las  antepreguntas ,  y  refiriendoíe  a 
ellas,  y  al  tenor  de  la  eferitura.  — 

El  otro  de  los  teftigos,  Félix  Guillen, dize,  que  lo  que  puede  dezír 
íobre  el  hecho  expreífado  en  la  pregunta, y  aviendofele  leído  ,  y  mof* 
trado  la  eferitura  de  fubrogacion,  es,  que  fe  refiere  en  todo, y  por  todo 
á  lo  que  en  dicha  eferitura  fe  dize, y  que  en  todo  lo  demas  que  en  di¬ 
cho  capitulo  fe  expreífa,  fe  refiere  á  lo  que  tiene  depuefto  en  las  ante¬ 
preguntas.— 


ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  II. 


z\  *WTem,dize  ut  fupra ,  que  la  dicha  Doña  Ifabel  de  Sepulve- 
J|  da,en  los  dichos  nombres,  de  uíufrucfiuaria,  y  curadora, 
al  prefente  detiene,  y  poíTee  ( aunque  injuftamente )  fíete  cacadas  de 

tier- 


tierra, fituadás  en  la  huerta  del  Lugar  de  Alboray a, en  la  partida  nom¬ 
brada  de  Rafael  Térras, que  afrentan  con  cierras  de  Félix  Guillen,  que 
antes  eran  de  Jofeph  Auíeil,y  antes  de  Juan  Antich ,  y  otras  afronta-, 
ciones,  y  aísi  es  verdad.— 

Etvefta  pregunta, dizen  los  quatro  teftigos,  que  es  cierto ,  y  verda-  Fol/sft^iJb 
dero  (u  contenido, dando  por  razón  de  ciencia  lo  que  tienen  dicho  4-1  «B*y 

las  antepreguntas,  y  refiriéndote  á  ello.— 

ARTICULO  ,  Y  PREGUNTA  III.  y  ultima, 
z  5  ¥  Tem,  dizc  ut  fupra ,  que  las  fíete  cacadas  de  tierra  que  al  £01.30, • 

J_  prefence  eftá  poífeyendo  la  referida  Dona  Ifabel  de  Sc- 
pulveda,en  los  fobredichos  nombres ,  fon  parte  de  las  1 6.  cacadas  de 
cierra ,  cxpreíTadas  en  el  capitulo  primero ,  y  contenidas  en  el  dicho 
Auto  de  1 6.  de  Diziembre  de  1681  .porque  la  afrontacion  que  antes 
era  con  tierras  de  Jofeph  Borrull,oy  es  de  los  herederos  de  efte,la  que 
era  con  tierras  de  los  herederos  de  Juan  Antich,  por  averíe  mudado,es 
de  Félix  Guillen, la  que  era  de  Jofeph  Bout,  esoy  de  Vicenta  Vifcos, 
viuda  de  aquél, la  que  era  con  la  veta  de  la  mar,cs  oy  la  mifma,  y  la  de 
la  azequia  de  Alboraya,  es  la  mifma ,  y  afsi  es  verdad.— 

En  efta  pregunta,  conteftan  todos  quatro  teftigos ,  el  qual  conte¬ 
nido  de  ella  es  cierto ,  y  verdadero,  del  mifmo  modo  que  dicha  pre¬ 
gunta  lo  expreífa ,  refiriendofe  en  codo  a  lo  depuefto  en  las  antepre¬ 
guntas,  —  y  a  ello  fe  reduxo  la  provanfa  de  dicha  Iluftre  Marqueta.-*. 

z  6  Y  pallado  el  termino  de  prueva ,  y  hecha  publicación  de  las 
que  fe  hizieron ,  fe  alego,  y  dixo  de  bien  provado  por  parte  de  dicha 
Iluftre  Marqueía  de  Mirafol,  por  quien— 

! ALEGACION  DE  SIEN  VIVADO  DE  LA  ILVST^E 

M arque fa  de  Mira/oL 

27  ¥  N  petición  de  1 4.  del  mes  de  O&ubre, de  dicho  ano  de  Alegación  de 

702.  fe  dixo ,  que  por  lo  quereíulcava  de  los  méritos 
de  eñe  proceíTo ,  y  de  las  depoficiones  de  los  teftigos  en  él  producid  qUCfa  de  Mira" 
dos,  fe  avia,  y  devia  mandar  declarar  juftificada  la  inftancia  puefta  fol,f©47. 
por  la  íufodicha,  en  18.de  Febrero,  de  70 1 .  (  expreífada  en  efta  adi¬ 
ción  al  numero  6.  )  reproduciendo  para  efteefeto ,  todo  lo  en  dicho 
pedimento  alegado  en  las  depoficiones  de  fus  teftigos,  individuando 
lo  que  de  ella  reíulta,  y  queda  aflentado  antes,  junramenre  con  lo  que 
reíultadelaventadelacafadeXativa,  ceñios  de  la  Generalidad  ,  y 

fub- 


peditñ  enfo  de 
¡nmifcuicio  de 
la  íeñoraDoña 
María  Vicenta 
gtuillcs,  foi.JÍ 


¡I  2,  f  ^  ? 

fubrogacion  en  fu  lugar ,  de  las  dkhas  í  "6.  calcadas  de  tierra  ( expref- 
fado  todo  en  el  Supuefto  que  íe  hizo  para  efta  dicha  adición  al  nume¬ 
ro  5. )  y  que  reíukando  de  codo  elloier  dichas  tierras  del  Vinculo,por 
Don  Onofre  Guilles,  no  fe  avian  podido  enagenar.-- 

Concluyendo,  el  que  fuelle  declarado ,  como  arriba  llevava  pedi¬ 
do,  y  en  todo,  y  por  todo  a  fu  favor ,  condenando  a  dicha  Dona  lía- 
¿el  de  Sepulveda ,  en  el  referido  nombre,  en  pagar  los  frutos  percebi- 
dos ,  y  que  pudieífe  percebir  de  dichas  fíete  cacadas  de  tierra, defde  el 
dia  en  que  devio  dicha  Marqüefa  entrar  en  la  poíléísion  de  aquellas, 
poríerafsi  jufticia.-- 

28  De  efte  pedimento  fe  mando  por  la  Real  Audiencia, dar  frai¬ 
lado  a  la  parte  de  dicha  Dona  Iíabel  de  Sepulveda ,  y  aviendofele  no  ¿ 
tificado  en  el  dia  diez  y  feys,  de  dicho  mes  de  O&ubre,  de  dicho  año, 
de  íetecientos  y  dos ,  á  Vi&or  de  Salafranca,menor  en  dias,  fu  Procu¬ 
rador  ,  juntamente  con  el  acuerdo,hecho  fobrc  toda  la  caula  por  la  dé 
dicha  Iluftre  Marqüefa  de  Miraíol,  en  efte  eftado,-- 


(PEDIMENTO  DE  INUISCVICION  DE  LA  SEñQPA 
Dona  Maña  V ¡cent a  Cruilles. 

2,9  TT\Or  parte  de  laíeñora  D.  María  Vicenta ,  íe  falio  a  eftos 
Autos,  moftrandofe  parte  en  ellos ,  é  inmifcuyendofé 
por  petición  de  27.  del  mes  de  Agofto,del  año  pallado  de  1703.  coii 
-el  pretexto  délas  retenciones  que  en  el  otropleyto  ( de  que  va  hecho 
el  memorial  ajuftado )  pretendía  de  los  bienes  del  Mayorazgo  por  fus 
.créditos,  por  dezir  tenia  notorio  interés  en  ellos ,  por  cauía  de  que  fi 
Doña  Ifabel  de  Sepulveda  era  vencida,  effcava  tenida  deevicciom—  - 
Concluyendo,  en  que  fe  inmifeuia  en  dichos  autos ,  y  que  efta  le 
fiieíTe  admitida  ,  mandando  á  las  partes ,  que  debaxo  de  deéreco  de 
nulidad,  no  hizieílen  algunos  judiciales  fin  fu  citación  por  fer  afsi  juf- 
cicla.*'-  X1 


30  Defte  pedimento  aviendofele  admitido  a  dicha  feñora  la  di¬ 
cha  inmifcuicion,para  los  efeótos  que  huviefle  lugar,  y  que  fe  hizielle 
el  mandato  fuplicado,  fe  mando  dar  traslado  por  la  Real  Audiencia 
fin  retardación  del  eftado  de  la  cauía,  y  de  fu  expedición  :  y  aviendofe 
efte  Auto  notificado  en  el  milmo  dia  á  Viótor  de  Salafranca ,  y  a 
feph  Mocholi,Procuradores  de  dicha  Iluftre  Marqueía,y  Doña  Iíabel 
de  Sepulveda,  —  por  parí^de  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta. 


.  „  ,  .  H 

PETICfOK  ®E  LA  SEÑOLA  £)OnA  MA$JA  VICENTA. 

)t  1"?  N  pctició  de  z.  del  mes  deAbril.dc  dicho  año  de  170 } .  Otra  petición 
JlI/  íe  dixo,  que  por  petición  de  1 8. de  Febrero,  de  1701.  ¡|5¡Vta££; 
fe  avia  pretendido  en  eftos  Autos  por  la  Iluftrc  Marquefa  de  Mirafol*  fol.54. 
fer  puefta  en  la  poíTeísion  de  fíete  cacadas  de  tierra ,  en  el  termino ,  y 
huerta  del  Lugar  de  Alboraya ,  al  fitio  de  Rafael  Térras ,  las  quales 
poífeia  Doña  Ifabel  de  Sepulveda,  por  titulo  de  compra  j  y  que  eftan^ 
doíe  a&uando  con  efta  eftc  pleyto ,  íc  avia  inmiícuido  dicha  íeñora 
Doña  Maria  Vicenta ,  cuya  inmiícuicion  fe  1c  admitió.  —  Y  que  co¬ 
mo  dicha  Doña  líabel  poíleveífe  dichas  tierras ,  con  titulo  translativo 
de  dominio,dcl  verdadero  poíleedor  de  los  bienes  del  Vinculo  de  Den 
Ramón  Sanz  de  la  Lloía,deviaíufragarle  dicho  titulo ,  para  la  reten¬ 
ción  de  dichas  tierras,  mayormente,  quando  la  dicha  inftanciacra 
puefta  defpues  q  por  dicha  feñora  D.  Maria  Vicenta  íe  pedia,  y  avia 
pedido  la  retencio  de  los  bienes  del  Vinculo  contra  dicha  lluftre  Mar¬ 
quefa,  y  también  defpues  la  inftancia  de  reintegración  ;  en  cuyos  ter- 
minos,poíTcyendo  como  poíleia  la  dicha  Doña  Ííabcl,  por  la  dicha  íe- 
fiora  Doña  Maria  Vicenta ,  no  podia  fer  defpojada  de  la  poíTeísion  de 
dichas  tierras, hafta  que  difinitivamente  noíe  conocieíTe  íobre  las  di¬ 
chas  dos  inftancias,de  retencion,y  reintegración.— 

Concluyendo  ( con  la  protefta  de  qualefquier  acciones ,  y  excep¬ 
ciones  que  le  cc  mpitieífen  á  dicha  Señora,  en  orden  á  la  fubrogacion 
que  prc  tendía  la  lluftre  Marquefa  de  dichas  tierras )  en  que  fueíTe  de¬ 
clarado,  que  a  la  dicha  Doña  Ifabel  de  Sepulveda,  en  dicho  nombre  1c 
competía  retención  de  dichas  fiete  cacadas  de  tierra,por  razón  délos 
créditos  que  contenían  dichas  dos  inftancias  de  retención ,  y  reinte¬ 
gración,  por  fer  aísi  jufticia.— 

3  2,  De  eftc  pedimento  fe  mando  por  la  Real  Audiencia  dar  trafi¬ 
lado  á  la  parte  de  la  lluftre  Marquefa  de  Mirafol,  quien  — 

PETICION  (DE  LA  ILVST^E  UA\QVESA  DE  MIRASOL. 

3  3  pet¡cl°n  de  1 9  .de  Febrero, del  año  paílado  de  1704.  Petición  de  1$ 

J[  dixo,  que  en  matlera  alguna  procedía  lo  íuplicado  por  Fuftre Marque- 
dicha  feñora  Doña  Maria  Vicenta  Cruilles ,  en  el  pedimento  antes  de 
efte,por  no  tener,ni  de  ver  tener  cabimiento  lo  eftrañodelapretenfio 
de  dicha  Señora, en  vifta  de  que  por  los  miímos  Autos  que  contra  efta 
íeguia  dicha  Iluftrc  Marquefa  (obre  las  inftancias  de  retención, y  rein¬ 
tegración  ,  eftaya  hecho  evidente  ,  no  falo  que  a  dicha  íeñora  Doña 

íffí  M* 
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f  4 

María  Vicenta  no  le  podía  quedar  crédito  alguno,  fino  también  ,  que 
aunque  le  quedaíle, a vía  quedado  compeníadocon  las  muchas  canti¬ 
dades  q  avian  importado ,  é  importavan  los  frutos  percebidos  de  los 
bienes  del  Mayorazgo,  á  cuyo  pago  fe  hallava  conftitulda,y  lo  q  mas 
era, no  íer  del  cafo,ni  eftár  juftificada  dicha  inflada  de  reintcgracion.- 

Concluyendo  en  que  íe  mandaífe  declarar, como  arriba  llevava  pe¬ 
dido, y  en  todo,y  por  codo  á  íu  favor  co  las  cofias, por  fer  afsi  jufticia.^ 

34  De  efte  pedimento  íe  dio  traslado  a  la  parte  de  dicha  fenora 
Dona  María  Vicenta,y  aviendoíele  notificado  efte  á  Gabriel  Huguer, 
íuProcurador,en  dicho  dia  1 9.  de  Febrero,  de  704.  y  en  eñe  miímo 
de  pediméto  de  dicha  Iluftre  Marquefa  el  acuerdo  hecho  de  efle  pley- 
to,no  confia  el  que  fe  huvieíle  dicho  cofa  alguna  por  dicha  Señora, 
quedando  como  quedo  concluío  dicho  pleyto*  en  vifta  del  qual  — 

SENTENCIA  LE  LA  <%EAL  AFLUENCIA. 

3  5  T~\  Or  la  Real  Audiencia,  el  dia  z  5  .del  mes  de  O&ubre  de 

j[  dicho  año  de  704.  citadas  las  partes,  y  áfuinftancia, 

íe  pronuncio  la  Sentencia  ( que  en  efla  Adición ,  al  princio ,  y  al  num. 
-13 .)  queda  fupuefta,  por  la  qualfedeclato  quedar  juftificada  la  infian- 
cia  de  la  Iluftre  Marquefa  de  Mirafol,  mandando  en  confequencia  de 
ello  fucile  puefta  en  la  poífefsion  de  dichas  tierras,  con  expulfion  de 
dicha  Doña  Ifabel  de  Sepulvcda,  condenándole  á  la  reftitucion  de 
los  frutos  percebidos  defde  el  diadela  demanda,  refervada  fu  liqux-. 
dación  fin  cofias.— 

3  G  De  efta  Sentencia ,  el  dia  3  r  .del  mes  de  Octubre ,  de  dicho 
año  de  1704.  interpufieron  ,  y  fe  valieron  de  remedio  en  un  mifmo 
alegato,  afsi  dicha  íeñora  Doña  María  Vicenta  Cruilles ,  como  dicha 
Doña  Ifabel  de  Sepulveda  -  quienes- 

PETICION  LE  REMEDIO  LE  LA  SEnO^A  LOnA 
Moría  Vicenta ,  y  Lona  Ifabel  de  Sepuheda . 

}  7  "T\Or  petición  del  mifmo  dia  ¿xmw,que  por  el  beneficio 
de  nulidades,reftitucion  in  integrum,de  modificació, 
y  por  aquel  remedio  mas  apto,y  conveniente  que  de  jufticia  íe  hallafi* 
íe  introducido,  íe  devia ,  y  avia  de  mandar  revocar  dicha  Sentencia 
d ez5.de  O&ubre,  de  dicho  año  de  704.— 

Porque  todo  el  motivo  que  en  efta  fe  expreíTava/e  reducía  a  dezir, 

que 


que  por  otra  Sentencia  de  dicha  Real  Audiencia ;  publicada  en  el  miA 
mo  dia  1 5 .  íe  avia  declarado  que  no  procedía  la  infiancia  de  retencio 
puefta  por  dicha  feñora  Dona  María  Vicenta,  de  los  bienes  del  Mayo¬ 
razgo,  ni  la  de  reintegración,  en  cuyos  términos  no  fe  podía  dar  re¬ 
tención  de  dichas  tierras  a  dicha  Doña  Ifabel  j  cuyo  motivo  feíla va 
por  quanto  de  dicha  Sentencia  íe  avia  dicha  feñora  Doña  María  Vi¬ 
centa  valido  de  remedio ,  en  viña  de  cuya  infiancia ,  de  lo  en  ella  de*.; 
ducado,  y  nuevos  infirumentos  preíentados ,  fe  hazia  patente  ñopo- 
derfe  negar ,  ni  aver  negado  los  remedios  de  retención ,  y  reintegra¬ 
ción  ,  caufa  porque  aviendofe  de  revocar  en  fuerza  de  ello  dicha  Sen-? 
tencia,  fe  feguia  por  legitima  ¡lañen  deverfe  revocar  cita,— 

Concluyendo, en  que  por  el  beneficio  de  dichos  remedios, íe  man-* 
dafle  revocar  dicha  Sentencia,  declarando  en  todo  a  favor  de  ellas 
partes  con  las  coilas  por  fer  afsi  juílicia.— 

3  8  Deíle  pedimento  íe  mando  por  la  Real  Audiencia  ,  dar  traP 
lado  a  la  parte  de  la  lluílre  Marquefa  de  Miraíol,  el  que  en  G.  de  No¬ 
viembre,  íe  le  notifico  áfu  Procurador,  y  no  confia  de  que  por  efta 
fe  huviefle  dicho  cofa  alguna,-y  por  la  de  D .Jofeph  Carroz  Sanz  de  la 
Llofa,como  íucceífor  en  el  Mayorazgo,  y  heredero  de  la  Iluftre  Mar-i 
queía.-- 

<PETICI0N  £D£  DON  ]0SE?H 

San^de  la  Llofa . 

13  ?  TT\Or  petici°n  4e  1 4.  del  mes  de  Febrero,  del  año  pallado 
de  1705*  íe  falio  á  los  Autos,  diziendo  ,  que  íe  avia 
rde  declarar ,  no  proceder  de  jufticia,  ni  quedar  juftificado,  los  reme¬ 
dios  de  que  íe  avian  pretendido  valer  las  dichas  feñora  Doña  María 
Vicenta ,  y  Doña  Iíabel  de  Sepulveda,de  la  Sentencia  de  zj.de  Octu¬ 
bre,  de  704.— 

Porque  además,  que  la  dicha  feñora  Doña  María  Vicenta  CruíIIes 
po  tenia  interes  alguno  en  eñe  pleyto  para  averíe  podido  valer  de  re¬ 
medio  contra  dicha  Sentencia,  todo  lo  que  en  fu  jufiificacion  ponde- 
rava,  carecía  de  fundamento  fi  fe  atendía  á  que  dicho  Don  jofeph, 
como  íucceífor  en  el  Mayorazgo  de  Guadázequies ,  íe  avia  valido  de 
remedio  contra  la  Sentencia  pronunciada  en  el  otro  pleyto,  en  quan- 
to  á  los  cabos  que  le  eran  perjudiciales ,  y  íegun  lo  expreílado  en  di¬ 
cho  pedimento ,  de  omifiones  que  fe  tuvieron  por  la  lluílre  Marque- 
fafu  madre,  aviendofe  deformar  nueva  quenra ,  y  añadir  en  ella  las 
muchas  cantidades  que  fe  omitieron ,  no  le  quedaría  crédito  alguno  á 

¿A 


Petición  deD. 
Jofeph  Carroz 
banz  de  la  LI04 
ía,fol.6i' 


f»  j;  . 

dicha  fenora  Dona  María  Vicenta ,  para  que  por  él  fe  le  pueda  conce¬ 
der  la  redención ,  y  reintegración  que  pretendía.— 

"  Concluyendo,  en  que  fueífe  declarado,  como  arriba  llevava  pedi¬ 
do,  y  entodo  y  por  todó  a  fu  favor,  juntamente  con  las  confias ,  por 
feraísi  jüfticia^- 

-  40  Defte  pedimento  fe  dio  afsi  mifmo  traslado  a  la  parte  de  di¬ 
cha  fenora  Doña  Maria  Vicenta  Crullles,  y  Doña  Ifabel  de  Sepulveda, 
y  aviédoíeles  notificado á  fus  Procuradores  en  el  dia  1 6.  de  dicho  bes 
de  Febrero,  de  705.  reípondieron  eílos  a  dicha  notificación,  juílicia , 
quedándole  eílos  Autos  en  eñe  eftado,y  fin  otra  cofa  alguna  en  dicha 
Real  Audiencia  defde  dicho  dia  hafta  el  8 .  del  mes  de  Abril ,  del  año 
próximo  paífado  de  1 7 1  o.  que  — 

PETICION.  <DE  DON  J OSEP&  CAP$OZ  SANZ  DE  LA 
Llo/a  y  en  Chancilleria. 

Petición  de  D.  Or  parte  de  dicho  Don  JoíephCarroz  Sanz  de  la  Llo- 

Jofeph  Carróz  fa,  fe  íalio  en  la  Real  Chancilleria,  haziendo  refleccio 

eiileria  'foUi'!  Por  PC(üment0  dia,  de  cfte  pleyco^y  de  el  eñado  en  que  que- 

,  do  en  la  Real  Audiencia,  diziendo  necefsitava ,  y  convenia  á  fu  dere¬ 
cho  el  que  fe  determinaíTe  — 

Concluyendo ,  el  que  por  retardado  femandaffe  para  él  citar ,  y 
emplazar  a  dicha  Doña  Iíabel  de  Sepulveda,  para  q  dentro  del  termi¬ 
no  del  derecho,  alegaíTe  lo  que  le  convinieíTe.— 

41  De  eñe  pedimento  fe  mando  por  los  Señores  de  la  Sala ,  el 
que  para  los  efetos  que  huvieííe  lugar ,  fe  emplace  á  dicha  Doña  lía- 
bel  de  Sepulveda*,  y  aviendoíele  hecho  con  efeto,  íaber  en  fu  perfona 
*cl  dia  5 .  del  mes  de  Mayo ,  de  dicho  año  paífado ,  por  no  averíe  por 
parte  de  efta  dicho ,  ni  alegado  cofa  alguna ,  por  la  de  dicho  Don  Jo- 
feph  Carroz,  fe  le  fue  acufada  rebeldía,  pidiendo  fe  vieífen  los  Autos,y 
aviendoíe  mandado  traer  por  los  Señores  de  dicha  Real  Chancilleria, 
quedaron  viftos  el  dia  28.de  Febrero,  de  eñe  año, y  acabada  efla  adi¬ 
ción  ,con  cicacion  de  las  partes.  En  Valencia  a  1 4.de  Julio,de  1 7 1  i  t 

Licenciado  Dolían  ]ofepb  Mar ^ 
de  Efcobar ,  Relator» 
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